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Entscheidungsdatum

27.03.2014
Norm

BVergG 2006 8278
BVergG 2006 83 Abs1 72
BVergG 2006 8312 Abs2
BVergG 2006 8318 Abs1
BVergG 2006 8319
BVergG 2006 8319 Abs1
BVergG 2006 8319 Abs2
BVergG 2006 §320
BVergG 2006 §328
BVergG 2006 8331 Abs4
B-VG Art. 133 Abs4

1. BVergG 2006 § 2 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 29.02.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 128/2013
BVergG 2006 § 2 gultig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
BVergG 2006 § 2 gultig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
BVergG 2006 § 2 glltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
BVergG 2006 § 2 glltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

IS

1. BVergG 2006 § 3 gliltig von 01.04.2012 bis 20.08.2018 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 3 glltig von 01.02.2006 bis 31.03.2012

N

BVergG 2006 § 312 gultig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 312 glltig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2012
BVergG 2006 § 312 glltig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2010
BVergG 2006 § 312 glltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
BVergG 2006 § 312 gliltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

A N

BVergG 2006 § 318 gultig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

BVergG 2006 § 318 gultig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2012
BVergG 2006 § 318 glltig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2010
BVergG 2006 § 318 gultig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
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5. BVergG 2006 § 318 giiltig von 20.11.2007 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2007
6. BVergG 2006 & 318 gultig von 01.02.2006 bis 19.11.2007

1. BVergG 2006 § 319 gltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 319 glltig von 01.01.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
3. BVergG 2006 § 319 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

1. BVergG 2006 § 319 gltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 319 glltig von 01.01.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
3. BVergG 2006 § 319 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

1. BVergG 2006 & 319 gltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 319 glltig von 01.01.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
3. BVergG 2006 & 319 gltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

1. BVergG 2006 § 320 gltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 320 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007

3. BVergG 2006 § 320 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007
1. BVergG 2006 § 328 gliltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 328 gultig von 05.03.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 § 328 gultig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
4. BVergG 2006 § 328 gtiltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007
1. BVergG 2006 § 331 gltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 331 gultig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3. BVergG 2006 § 331 gultig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
4. BVergG 2006 § 331 giltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
5. BVergG 2006 & 331 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946

10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945

11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Spruch

W138 2000256-1/15E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Klaus HOCHSTEINER als Vorsitzenden sowie Mag. Tanja
Neubauer als fachkundige Laienrichterin der Auftraggeberseite und Mag. Matthias Wohlgemuth als fachkundigen
Laienrichterin der Auftragnehmerseite betreffend das Vergabeverfahren "Technisches Gebdudemanagement
Fordertechnik in den Objekten OeNB |, OeNB II, BGN" zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den
Richter Mag. Klaus HOCHSTEINER als Vorsitzenden sowie Mag. Tanja Neubauer als fachkundige Laienrichterin der
Auftraggeberseite und Mag. Matthias Wohlgemuth als fachkundigen Laienrichterin der Auftragnehmerseite betreffend
das Vergabeverfahren "Technisches Gebdudemanagement Férdertechnik in den Objekten OeNB rémisch eins, OeNB
romisch zwei, BGN" zu Recht erkannt:

A)

Dem Antrag, das Bundesverwaltungsgericht moge der XXXX, vertreten durch Sundstrom Partner
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Rechtsanwaltsgesellschaft mbH, Pokornygasse 21, 1190 Wien den Ersatz der von ihr fur den Antrag nach 8 320 BVergG
2006 sowie fur den Antrag nach 8 328 BVergG jeweils entrichteten Pauschalgebihren durch die Antragsgegnerin gem.
8 319 BVergG 2006 zusprechen und der Antragsgegnerin auftragen die entrichteten Pauschalgebthren, der XXXX,
vertreten durch Sundstrém Partner Rechtsanwaltsgesellschaft mbH, Pokornygasse 21, 1190 Wien binnen 14 Tagen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen, wirdDem Antrag, das Bundesverwaltungsgericht moge der rémisch 40 , vertreten
durch Sundstrom Partner Rechtsanwaltsgesellschaft mbH, Pokornygasse 21, 1190 Wien den Ersatz der von ihr fur den
Antrag nach Paragraph 320, BVergG 2006 sowie fur den Antrag nach Paragraph 328, BVergG jeweils entrichteten
Pauschalgebihren durch die Antragsgegnerin gem. Paragraph 319, BVergG 2006 zusprechen und der Antragsgegnerin
auftragen die entrichteten Pauschalgeblihren, der rémisch 40 , vertreten durch Sundstrém Partner
Rechtsanwaltsgesellschaft mbH, Pokornygasse 21, 1190 Wien binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen,
wird

stattgegeben.

Der IG Immobilien Management GmbH, Stadioncenter/4. OG/Top 15, Olympiaplatz 2, 1020 Wien, vertreten durch
Doralt Seist Csoklich, Rechtsanwalts - Partnerschaft, Wahringerstrasse 2-4, 1090 Wien, wird aufgetragen, der XXXX,
vertreten durch Sundstrém Partner Rechtsanwaltsgesellschaft mbH, Pokornygasse 21, 1190 Wien die fiir den Antrag
auf Erlassung einer einstweiligen Verfliigung sowie fir den Nachprifungsantrag entrichteten Pauschalgebihren in
Hohe von EUR 769,5,- binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.Der IG Immobilien Management GmbH,
Stadioncenter/4. OG/Top 15, Olympiaplatz 2, 1020 Wien, vertreten durch Doralt Seist Csoklich, Rechtsanwalts -
Partnerschaft, Wahringerstrasse 2-4, 1090 Wien, wird aufgetragen, der romisch 40 , vertreten durch Sundstrém
Partner Rechtsanwaltsgesellschaft mbH, Pokornygasse 21, 1190 Wien die fir den Antrag auf Erlassung einer
einstweiligen Verfigung sowie fir den Nachprufungsantrag entrichteten Pauschalgebihren in Héhe von EUR 769,5,-
binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigB) Die Revision ist gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrunde:

I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

Von der IG Immobilien Management GmbH (im Folgenden: Auftraggeberin) wurde das antragsgegenstandliche
Vergabeverfahren als offenes Verfahren gemaR § 25 Abs. 2 BVergG im Oberschwellenbereich, gemaR § 12 Abs. 1 Z 2
BVergG Uber Dienstleistungen durchgefihrt. Von der XXXX, vertreten durch Sundstrom Partner
Rechtsanwaltsgesellschaft mbH, Pokornygasse 21, 1190 Wien (im Folgenden: Antragstellerin) wurde die Ausschreibung
als gesondert anfechtbare Entscheidung gem. § 2 Z 16 lit. a. sublit. aa BVergG 2006 angefochten. Die Antragstellerin hat
sich nicht durch Einreichung eines Angebotes am antragsgegenstandlichen Vergabeverfahren beteiligt. Mit Schriftsatz
vom 23.01.2014, gerichtet an das Bundesverwaltungsgericht, teilte die Auftraggeberin mit, dass sie sich entschlossen
habe, das gegenstandliche Vergabeverfahren zu widerrufen und eine Neuausschreibung durchzufthren. Die
Entscheidung Uber den beabsichtigten Widerruf des Vergabeverfahrens sei am 23.01.2014 der Wiener Zeitung zur
Veroffentlichung im Supplement zum Amtsblatt der Europaischen Union Ubermittelt worden.Von der IG Immobilien
Management GmbH (im Folgenden: Auftraggeberin) wurde das antragsgegenstandliche Vergabeverfahren als offenes
Verfahren gemaR Paragraph 25, Absatz 2, BVergG im Oberschwellenbereich, gemal3 Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2,
BVergG Uber Dienstleistungen durchgefihrt. Von der rémisch 40 , vertreten durch Sundstrém Partner
Rechtsanwaltsgesellschaft mbH, Pokornygasse 21, 1190 Wien (im Folgenden: Antragstellerin) wurde die Ausschreibung
als gesondert anfechtbare Entscheidung gem. Paragraph 2, Ziffer 16, Litera a, Sub-Litera, a, a, BVergG 2006
angefochten. Die Antragstellerin hat sich nicht durch Einreichung eines Angebotes am antragsgegenstandlichen
Vergabeverfahren beteiligt. Mit Schriftsatz vom 23.01.2014, gerichtet an das Bundesverwaltungsgericht, teilte die
Auftraggeberin mit, dass sie sich entschlossen habe, das gegenstandliche Vergabeverfahren zu widerrufen und eine
Neuausschreibung durchzufthren. Die Entscheidung Uber den beabsichtigten Widerruf des Vergabeverfahrens sei am
23.01.2014 der Wiener Zeitung zur Veroffentlichung im Supplement zum Amtsblatt der Europdischen Union
Ubermittelt worden.

Mit Schriftsatz vom 27.01.2014 teilte die Antragstellerin mit, dass diese die Bekanntgabe der Widerrufsentscheidung



zur Kenntnis nehme und fuhrte aus, dass die Auftraggeberin vom Bundesverwaltungsgericht zum Ersatz der
Pauschalgebulhren zu verpflichten ware. Die Antragstellerin zog weder deren Nachprifungsantrag noch den Antrag auf
Erlassung einer einstweiligen Verflugung zurlick und hielt den Antrag auf Ersatz der geleisteten Pauschalgebihren
aufrecht.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Das Vergabeverfahren "Technisches Gebaudemanagement Fordertechnik in den Objekten OeNB |, OeNB Il, BGN" wird
von der Auftraggeberin als offenes Verfahren im Oberschwellenbereich tber Dienstleistungen durchgefihrt. Die
Auftragsbekanntmachung erfolgte am 06.12.2013 im Supplement zum Amtsblatt der Europaischen Union. Innerhalb
der Angebotsfrist hat die Antragstellerin die Ausschreibung der Auftraggeberin als gesondert anfechtbare
Entscheidung angefochten. Der Nachprifungsantrag samt Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verflgung langte
am 17.01.2014 im Bundesverwaltungsgericht ein und war damit, zumal die Angebotsfrist am 28.01.2014, 9.00 Uhr
endete und im gegenstandlichen Fall 52 Tage betrug, fristgerecht. Die fir den Antrag auf Nachprifung und Erlassung
einer einstweiligen Verfigung zu entrichtenden Pauschalgeblhren wurden von der Antragstellerin nach
Verbesserungsauftrag fristgerecht in der korrekten Hohe entrichtet. Vor Ablauf der Angebotsfrist wurde die
Entscheidung Uber den beabsichtigten Widerruf des Vergabeverfahrens bekannt gegeben und am 12.02.2014 der
Widerruf erklart. (Vergabeakt)Das Vergabeverfahren "Technisches Gebdudemanagement Fordertechnik in den
Objekten OeNB rémisch eins, OeNB rémisch zwei, BGN" wird von der Auftraggeberin als offenes Verfahren im
Oberschwellenbereich Uber Dienstleistungen durchgefihrt. Die Auftragsbekanntmachung erfolgte am 06.12.2013 im
Supplement zum Amtsblatt der Europaischen Union. Innerhalb der Angebotsfrist hat die Antragstellerin die
Ausschreibung der Auftraggeberin als gesondert anfechtbare Entscheidung angefochten. Der Nachprifungsantrag
samt Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung langte am 17.01.2014 im Bundesverwaltungsgericht ein und
war damit, zumal die Angebotsfrist am 28.01.2014, 9.00 Uhr endete und im gegenstandlichen Fall 52 Tage betrug,
fristgerecht. Die fur den Antrag auf Nachpruifung und Erlassung einer einstweiligen Verflgung zu entrichtenden
Pauschalgeblihren wurden von der Antragstellerin nach Verbesserungsauftrag fristgerecht in der korrekten Hohe
entrichtet. Vor Ablauf der Angebotsfrist wurde die Entscheidung Uber den beabsichtigten Widerruf des
Vergabeverfahrens bekannt gegeben und am 12.02.2014 der Widerruf erklart. (Vergabeakt)

2. Beweiswurdigung:

Dieser Sachverhalt ergibt sich schllssig aus den jeweils in Klammern genannten Quellen. Bei der Beweiswurdigung
haben sich gegen die Echtheit und Richtigkeit der vorliegenden Unterlagen des Vergabeverfahrens keine Bedenken
ergeben. Die herangezogenen Beweismittel sind echt. lhre inhaltliche Richtigkeit steht auBer Zweifel. Widerspriche
traten nicht auf.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemal 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.GemaR Paragraph 6, BVWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Da es sich im gegenstandlichen Fall nicht um eine Entscheidung Uber den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen
Verfligung handelt, liegt somit Senatszustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 i.d.F.BGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). GemaR§ 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
rémisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal Paragraph
58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
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die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Spruchpunkt A:
1. Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts

Auftraggeber im Sinne des § 2 Z 8 BVergG ist die IG Immobilien Management GmbH. Sie ist 6ffentliche Auftraggeberin
gemal § 3 Abs 1 Z 2 BVergG (vgl. BVA 12.11.2013, N/0099-BVA/05/2013-32). Bei der gegenstandlichen Ausschreibung
handelt es sich gemal § 6 BVergG um einen Dienstleistungsauftrag. Der geschatzte Auftragswert liegt jedenfalls Gber
dem relevanten Schwellenwert des § 12 Abs 1 Z 2 BVergG, sodass gemal § 12 Abs 3 BVergG ein Vergabeverfahren im
Oberschwellenbereich vorliegt. Auftraggeber im Sinne des Paragraph 2, Ziffer 8, BVergG ist die IG Immobilien
Management GmbH. Sie ist 6ffentliche Auftraggeberin gemaR Paragraph 3, Absatz eins, Ziffer 2, BVergG vergleiche
BVA 12.11.2013, N/0099-BVA/05/2013-32). Bei der gegenstandlichen Ausschreibung handelt es sich gemal Paragraph
6, BVergG um einen Dienstleistungsauftrag. Der geschatzte Auftragswert liegt jedenfalls Uber dem relevanten
Schwellenwert des Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2, BVergG, sodass gemald Paragraph 12, Absatz 3, BVergG ein
Vergabeverfahren im Oberschwellenbereich vorliegt.

Der gegenstandliche Beschaffungsvorgang liegt somit im sachlichen und persénlichen Geltungsbereich und damit im
Vollanwendungsbereich des BVergG. Die allgemeine Zustindigkeit des Bundesverwaltungsgerichts zur Uberpriifung
des Vergabeverfahrens und zur Durchfihrung von Nachprifungsverfahren entsprechend § 312 Abs 2 BVergG iVm Art
14b Abs 2 Z 1 lit d B-VG ist sohin gegeben.Der gegenstandliche Beschaffungsvorgang liegt somit im sachlichen und
persénlichen Geltungsbereich und damit im Vollanwendungsbereich des BVergG. Die allgemeine Zustandigkeit des
Bundesverwaltungsgerichts  zur  Uberpriifung des Vergabeverfahrens und zur Durchfiihrung von
Nachprifungsverfahren entsprechend Paragraph 312, Absatz 2, BVergG in Verbindung mit Artikel 14 b, Absatz 2, Ziffer
eins, Litera d, B-VG ist sohin gegeben.

2. Inhaltliche Beurteilung des Antrages

Gemald 8 318 Abs. 1 BVergG hat die Antragstellerin fir Antrédge gemal3 den § 320 Abs. 1, 8 328 Abs. 1 und § 331 Abs. 1
und 2 BVergG nach MaRgabe der folgenden Bestimmungen jeweils eine Pauschalgebihr zu entrichten:Gemaf
Paragraph 318, Absatz eins, BVergG hat die Antragstellerin fir Antrage gemaR den Paragraph 320, Absatz eins,,
Paragraph 328, Absatz eins und Paragraph 331, Absatz eins und 2 BVergG nach Malgabe der folgenden
Bestimmungen jeweils eine Pauschalgebihr zu entrichten:

Gemal} Ziffer 4 ist fir Antrage gemaR & 328 Abs. 1 eine Gebihr in Hohe von 50 vH der festgesetzten Gebihr zu
entrichten,GemaR Ziffer 4 ist flir Antrdge gemal Paragraph 328, Absatz eins, eine Gebihr in Héhe von 50 vH der
festgesetzten Gebuhr zu entrichten,

Die nach & 318 Abs. 1 BVergG iVm &8 1 und & 3 Abs. 1 der Verordnung der Bundesregierung betreffen die
Pauschalgebulhren fur die Inanspruchnahme des Bundesverwaltungsgerichtes in den Angelegenheiten des 6ffentlichen
Auftragswesens, BGBI. Il Nr. 491/2013 anfallenden Gebuhren (EUR 513,- fur den Nachprifungsantrag und EUR 256,5,-
far den Antrag auf Erlassung der einstweiligen Verfiigung) somit in Summe EUR 769,5,- wurden von der Antragstellerin
nach Verbesserungsauftrag ordnungsgemal entrichtet.Die nach Paragraph 318, Absatz eins, BVergG in Verbindung mit
Paragraph eins und Paragraph 3, Absatz eins, der Verordnung der Bundesregierung betreffen die Pauschalgebthren
far die Inanspruchnahme des Bundesverwaltungsgerichtes in den Angelegenheiten des &ffentlichen Auftragswesens,
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 491 aus 2013, anfallenden Gebuhren (EUR 513,- fir den Nachprifungsantrag und EUR
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256,5,- fur den Antrag auf Erlassung der einstweiligen Verfigung) somit in Summe EUR 769,5,- wurden von der
Antragstellerin nach Verbesserungsauftrag ordnungsgemaf entrichtet.

Gemal 8 331 Abs. 4 BVergG ist das Nachpriufungsverfahren formlos einzustellen, wenn wahrend eines anhangigen
Nachprifungsverfahrens das Vergabeverfahren widerrufen wird und bis zum Ablauf der Frist nach § 332 Abs. 2
BVergG kein Antrag im Sinne des Abs. 4, wie im gegenstandlichen Fall, gestellt wurde.Gemal3 Paragraph 331, Absatz 4,
BVergG ist das Nachprifungsverfahren formlos einzustellen, wenn wahrend eines anhangigen
Nachprufungsverfahrens das Vergabeverfahren widerrufen wird und bis zum Ablauf der Frist nach Paragraph 332,
Absatz 2, BVergG kein Antrag im Sinne des Absatz 4,, wie im gegenstandlichen Fall, gestellt wurde.

Gemall 8 319 Abs. 1 BVergG hat der vor dem Bundesverwaltungsgericht, wenn auch nur teilweise obsiegende
Antragsteller Anspruch auf Ersatz seiner gem. 8 318 BVergG entrichteten GebuUhren durch den Auftraggeber. Der
Antragsteller hat einen Anspruch auf Ersatz seiner gemald § 318 BVergG entrichteten Gebuhren, wenn er wahrend des
anhangigen Verfahrens klaglos gestellt wird.Gemall Paragraph 319, Absatz eins, BVergG hat der vor dem
Bundesverwaltungsgericht, wenn auch nur teilweise obsiegende Antragsteller Anspruch auf Ersatz seiner gem.
Paragraph 318, BVergG entrichteten Gebulhren durch den Auftraggeber. Der Antragsteller hat einen Anspruch auf
Ersatz seiner gemaR Paragraph 318, BVergG entrichteten Geblihren, wenn er wahrend des anhangigen Verfahrens

klaglos gestellt wird.

Gemal § 319 Abs. 2 BVergG besteht ein Anspruch auf Ersatz der Gebuhren fir einen Antrag auf eine einstweilige
Verfigung nur dann, wenn dem Nachprufungsantrag (Hauptantrag) stattgegeben wird und dem Antrag auf
einstweilige Verflgung stattgegeben wurde oder der Antrag auf einstweilige Verfigung nur wegen einer
Interessenabwagung abgewiesen wurde.Gemal3 Paragraph 319, Absatz 2, BVergG besteht ein Anspruch auf Ersatz der
Gebuhren fur einen Antrag auf eine einstweilige Verfligung nur dann, wenn dem Nachprufungsantrag (Hauptantrag)
stattgegeben wird und dem Antrag auf einstweilige Verfigung stattgegeben wurde oder der Antrag auf einstweilige
Verflgung nur wegen einer Interessenabwagung abgewiesen wurde.

Mit der Widerrufserklarung durch die Auftraggeberin wurde die Antragstellerin wahrend des anhangigen Verfahrens
im Sinne des § 319 Abs. 1 2. Satz BVergG klaglos gestellt und hat daher Anspruch auf Ersatz ihrer gemal3 § 318 BVergG
entrichteten Gebuhren durch die Auftraggeberin.Mit der Widerrufserklarung durch die Auftraggeberin wurde die
Antragstellerin wahrend des anhangigen Verfahrens im Sinne des Paragraph 319, Absatz eins, 2. Satz BVergG klaglos
gestellt und hat daher Anspruch auf Ersatz ihrer gemal3 Paragraph 318, BVergG entrichteten GebUhren durch die
Auftraggeberin.

Wenngleich in § 319 Abs. 2 BVergG fiir den Gebulhrenersatzanspruch betreffend die einstweilige Verfigung explizit nur
jener Fall genannt ist, dass dem Nachprufungsantrag (Hauptantrag) stattgegeben wurde, ist jedoch der Fall der
Klaglosstellung (wie hier durch Erkldrung des Widerrufes) dem Tatbestand der Stattgabe des Nachprifungsantrages
gleichzuhalten. Im Fall der Klaglosstellung gebuhrt der Kostenersatzanspruch demnach nicht nur fiir den Hauptantrag,
sondern auch fir die fiir den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung entrichteten Pauschalgebthren -
sofern eine der Voraussetzungen des § 319 Abs. 2 BVergG erflllt ist - (vgl. BVA 27.03.2007, N/0082-BVA/14/2006-
23).Wenngleich in Paragraph 319, Absatz 2, BVergG fiir den Geblhrenersatzanspruch betreffend die einstweilige
Verflgung explizit nur jener Fall genannt ist, dass dem Nachprifungsantrag (Hauptantrag) stattgegeben wurde, ist
jedoch der Fall der Klaglosstellung (wie hier durch Erklarung des Widerrufes) dem Tatbestand der Stattgabe des
Nachprifungsantrages gleichzuhalten. Im Fall der Klaglosstellung gebihrt der Kostenersatzanspruch demnach nicht
nur flr den Hauptantrag, sondern auch fir die fr den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung entrichteten
Pauschalgebulhren - sofern eine der Voraussetzungen des Paragraph 319, Absatz 2, BVergG erfUllt ist - vergleiche BVA
27.03.2007, N/0082-BVA/14/2006-23).

Im Falle der Klaglosstellung ist die Regelung des § 319 Abs. 1 2. Satz BVergG als lex specialis zu § 319 Abs. 2 BVergG
anzusehen. Der Gesetzgeber hat, wie sich aus § 319 Abs. 1 2. Satz BVergG ergibt, fir den Fall der Klaglosstellung
offensichtlich unabhangig davon, ob dem Hauptantrag stattgegeben wurde oder nicht, einen Gebihrenersatzanspruch
des Antragstellers vorsehen wollen (vgl. BVA 27.07.2011, N/0069-BVA/11/2011/18).Im Falle der Klaglosstellung ist die
Regelung des Paragraph 319, Absatz eins, 2. Satz BVergG als lex specialis zu Paragraph 319, Absatz 2, BVergG



anzusehen. Der Gesetzgeber hat, wie sich aus Paragraph 319, Absatz eins, 2. Satz BVergG ergibt, fur den Fall der
Klaglosstellung offensichtlich unabhangig davon, ob dem Hauptantrag stattgegeben wurde oder nicht, einen
Gebuhrenersatzanspruch des Antragstellers vorsehen wollen vergleiche BVA 27.07.2011, N/0069-BVA/11/2011/18).

Im vorliegenden Fall steht der Gebuhrenersatzanspruch daher sowohl fir den Nachpruifungsantrag als auch fur den
Antrag auf einstweilige Verfigung zu, sodass spruchgemald zu erkennen war.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf3
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, zumal es im gegenstandliche Fall nicht an einer Rechtsprechung
fehlt, da die Intention des Gesetzgebers in den relevanten Bestimmungen der 88 319 und 320 BVergG klar erkennbar
ist und keiner hochstgerichtlichen Auslegung bedarf. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche
Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, zumal es im
gegenstandliche Fall nicht an einer Rechtsprechung fehlt, da die Intention des Gesetzgebers in den relevanten
Bestimmungen der Paragraphen 319 und 320 BVergG klar erkennbar ist und keiner hdchstgerichtlichen Auslegung
bedarf. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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