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Entscheidungsdatum

09.04.2014
Norm

B-VG Art.133 Abs4

TNSchG 2005 §17 Abs1

TNSchG 2005 86 lite

UVP-G 2000 §17

UVP-G 2000 §18b

UVP-G 2000 §2

UVP-G 2000 §20 Abs4

UVP-G 2000 8§39

VWGVG 827

VWGVG 828 Abs2

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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UVP-G 2000 § 17 heute

UVP-G 2000 § 17 guiltig ab 23.03.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 26/2023

UVP-G 2000 § 17 gultig von 01.12.2018 bis 22.03.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 80/2018
UVP-G 2000 § 17 gultig von 26.04.2017 bis 30.11.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2017
UVP-G 2000 § 17 gultig von 03.08.2012 bis 25.04.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 77/2012
UVP-G 2000 § 17 giltig von 19.08.2009 bis 02.08.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2009
UVP-G 2000 § 17 gltig von 12.08.2006 bis 18.08.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 149/2006
UVP-G 2000 § 17 glltig von 01.01.2005 bis 11.08.2006zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2004
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9. UVP-G 2000 & 17 gultig von 11.08.2000 bis 31.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2000
10. UVP-G 2000 § 17 gultig von 01.01.1997 bis 10.08.2000zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 773/1996
11. UVP-G 2000 § 17 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.1996

1. UVP-G 2000 § 18b heute

2. UVP-G 2000 & 18b gultig ab 23.03.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 26/2023

3. UVP-G 2000 & 18b gultig von 19.08.2009 bis 22.03.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2009

4. UVP-G 2000 § 18b giltig von 01.01.2005 bis 18.08.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2004

1. UVP-G 2000 8 2 heute

2. UVP-G 2000 8 2 gliltig ab 23.03.2023 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 26/2023

3. UVP-G 2000 § 2 gultig von 01.12.2018 bis 22.03.2023zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 80/2018

4. UVP-G 2000 8§ 2 gliltig von 19.08.2009 bis 30.11.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2009

5. UVP-G 2000 § 2 gultig von 01.01.2005 bis 18.08.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2004

6. UVP-G 2000 § 2 gltig von 11.08.2000 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2000

7. UVP-G 2000 § 2 giiltig von 01.07.1994 bis 10.08.2000

1. UVP-G 2000 § 20 heute

2. UVP-G 2000 § 20 glltig ab 23.03.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 26/2023

3. UVP-G 2000 § 20 giiltig von 03.08.2012 bis 22.03.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2012

4. UVP-G 2000 § 20 gultig von 19.08.2009 bis 02.08.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2009

5. UVP-G 2000 § 20 gultig von 01.01.2005 bis 18.08.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 153/2004

6. UVP-G 2000 § 20 gultig von 11.08.2000 bis 31.12.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2000

7. UVP-G 2000 § 20 gultig von 01.07.1994 bis 10.08.2000

1. UVP-G 2000 § 39 heute

2. UVP-G 2000 § 39 glltig ab 01.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 80/2018

3. UVP-G 2000 § 39 gultig von 01.08.2017 bis 30.11.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 111/2017

4. UVP-G 2000 § 39 gultig von 26.04.2017 bis 31.07.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 58/2017

5. UVP-G 2000 § 39 gultig von 24.02.2016 bis 25.04.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2016

6. UVP-G 2000 § 39 gultig von 01.01.2014 bis 23.02.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 95/2013

7. UVP-G 2000 § 39 glltig von 19.08.2009 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2009

8. UVP-G 2000 § 39 gultig von 01.01.2005 bis 18.08.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 153/2004

9. UVP-G 2000 § 39 gultig von 11.08.2000 bis 31.12.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2000
10. UVP-G 2000 § 39 gtiltig von 01.07.1994 bis 10.08.2000

1. VWGVG § 27 heute

2. VWGVG § 27 glltig ab 21.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/2023

3. VWGVG § 27 glltig von 01.01.2019 bis 20.07.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

4. VwWGVG § 27 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Christian BAUMGARTNER als Vorsitzenden und die Richter Dr.
Werner ANDRA und Mag. Karl Thomas BUCHELE als Beisitzer tiber die Beschwerde der XXXX gegen den Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft Schwaz vom XXXX, ZI. XXXX, betreffend I. den Auftrag zum Rlckbau von Anlagenteilen der
Golfsportanlage XXXX einschliel3lich Wiederherstellung des urspriinglichen Zustandes sowie Il. die Untersagung der
Verwendung der Anlage im Rahmen des Betriebs der Golfsportanlage XXXX, zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Christian BAUMGARTNER als Vorsitzenden und die Richter Dr.
Werner ANDRA und Mag. Karl Thomas BUCHELE als Beisitzer (iber die Beschwerde der rémisch 40 gegen den Bescheid


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P17/NOR40011124
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P17/NOR12139278
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P17/NOR12136690
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10010767&Artikel=&Paragraf=18b&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P18b/NOR40251328
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P18b/NOR40108729
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P18b/NOR40058730
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10010767&Artikel=&Paragraf=2&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P2/NOR40251316
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P2/NOR40209013
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P2/NOR40108717
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P2/NOR40058719
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P2/NOR40011077
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P2/NOR12136675
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10010767&Artikel=&Paragraf=20&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P20/NOR40251330
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P20/NOR40141171
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P20/NOR40108731
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P20/NOR40058739
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P20/NOR40011156
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P20/NOR12136693
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10010767&Artikel=&Paragraf=39&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P39/NOR40209042
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P39/NOR40193958
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P39/NOR40191850
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P39/NOR40179829
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P39/NOR40151800
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P39/NOR40108745
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P39/NOR40058759
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P39/NOR40011265
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1993/697/P39/NOR12136712
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=27&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P27/NOR40254643
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P27/NOR40196849
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P27/NOR40147940
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40196850
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40147941

der Bezirkshauptmannschaft Schwaz vom rémisch 40 , ZI. rémisch 40 , betreffend rémisch eins. den Auftrag zum
Rickbau von Anlagenteilen der Golfsportanlage rémisch 40 einschlie3lich Wiederherstellung des urspringlichen
Zustandes sowie romisch zwei. die Untersagung der Verwendung der Anlage im Rahmen des Betriebs der
Golfsportanlage romisch 40, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 § 28 Abs. 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG), BGBI. | Nr. 33/2013, i. d.g.F.,
abgewiesen.Die Beschwerde wird gemald Paragraph 28, Absatz 2, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013,, i. d.g.F., abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

1. Mit Bescheid der Tiroler Landesregierung vom XXXX, ZI. XXXX, wurde der Beschwerdefuhrerin die Bewilligung fur
Errichtung und Betrieb einer Golfsportanlage XXXX nach dem Umweltvertraglichkeitsprufungsgesetz 2000 (UVP-G
2000), BGBI. | Nr. 697/1999, i.d.g.F., erteilt. Die dagegen erhobenen Berufungen wurden mit Bescheid des
Umweltsenates vom XXXX, ZI. XXXX, abgewiesen.1. Mit Bescheid der Tiroler Landesregierung vom rémisch 40 , ZI.
rémisch 40 , wurde der Beschwerdefuhrerin die Bewilligung flr Errichtung und Betrieb einer Golfsportanlage romisch
40 nach dem Umweltvertraglichkeitspriufungsgesetz 2000 (UVP-G 2000), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 697 aus 1999,,
i.d.g.F., erteilt. Die dagegen erhobenen Berufungen wurden mit Bescheid des Umweltsenates vom rémisch 40 , ZI.
rémisch 40, abgewiesen.

Diese Bewilligung umfasste nicht die Grundstticke XXXX.Diese Bewilligung umfasste nicht die Grundstlicke rémisch 40 .

2. Mit Schreiben vom 15.5.2013 Ubertrug die Tiroler Landesregierung ihre Zustandigkeit zur Durchfihrung
verwaltungspolizeilicher MalRnahmen dieses Vorhaben betreffend gemaR8 39 Abs. 1 UVP-G 2000 an die
Bezirkshauptmannschaft Schwaz.2. Mit Schreiben vom 15.5.2013 Ubertrug die Tiroler Landesregierung ihre
Zustandigkeit zur Durchfiihrung verwaltungspolizeilicher MaRnahmen dieses Vorhaben betreffend gemalR Paragraph
39, Absatz eins, UVP-G 2000 an die Bezirkshauptmannschaft Schwaz.

3. Mit Spruchpunkt | des nunmehr angefochtenen Bescheides vom XXXX trug die BH Schwaz der Beschwerdefuhrerin
gemall § 17 Abs. 1 lit. b des Tiroler Naturschutzgesetzes 2005, LGBI. Nr. 26/2005 i.d.F. LGBI. Nr. 119/2013 (TNSchG), auf,
samtliche auf den Grundparzellen XXXX, errichteten Anlagenteile fir die Golfsportanlage XXXX zuriickzubauen und den
urspringlichen Zustand inklusive einer intensiven Mahwiese wieder herzustellen, die WiederherstellungsmafRnahmen
bis 30.4.2014 umzusetzen und daruUber der Behoérde zu berichten.3. Mit Spruchpunkt rémisch eins des nunmehr
angefochtenen Bescheides vom rémisch 40 trug die BH Schwaz der Beschwerdefihrerin gemaR Paragraph 17, Absatz
eins, Litera b, des Tiroler Naturschutzgesetzes 2005, Landesgesetzblatt Nr. 26 aus 2005, in der Fassung
Landesgesetzblatt Nr. 119 aus 2013, (TNSchG), auf, samtliche auf den Grundparzellen rémisch 40 , errichteten
Anlagenteile fir die Golfsportanlage romisch 40 zuriickzubauen und den urspringlichen Zustand inklusive einer
intensiven Mahwiese wieder herzustellen, die WiederherstellungsmaBnahmen bis 30.4.2014 umzusetzen und dariber
der Behdrde zu berichten.

Mit Spruchpunkt Il des angefochtenen Bescheides wurde der Beschwerdeflhrerin gemafd § 17 Abs. 1 lit. a TNSchG die
Verwendung der Anlage im Rahmen des Betriebes der Golfsportanlage XXXX untersagt.Mit Spruchpunkt rémisch zwei
des angefochtenen Bescheides wurde der Beschwerdefiihrerin gemaR Paragraph 17, Absatz eins, Litera a, TNSchG die
Verwendung der Anlage im Rahmen des Betriebes der Golfsportanlage rémisch 40 untersagt.

Begrindet wird der Bescheid damit, dass aufgrund eines Berichtes der &kologischen Bauaufsicht vom 25.10.2013
festgestellt worden sei, dass die Spielbahn 15 nunmehr derartig entgegen dem Bewilligungsbescheid umgestaltet
worden sei, dass die vom Beseitigungsauftrag betroffenen Grundparzellen von dieser Spielbahn betroffen seien. Fir
diese Grundparzellen habe es keine entsprechende Widmung der Gemeinde XXXX zum Zeitpunkt der Errichtung und
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kein ortliches Raumordnungskonzept gegeben. Es sei somit festzustellen, dass ohne naturschutzrechtliche
Anderungsbewilligung bzw. Anderungsbewilligung nach dem UVP-G 2000 die gegenstandliche Golfsportanlage
unzulassig erweitert worden sei.Begriindet wird der Bescheid damit, dass aufgrund eines Berichtes der 6kologischen
Bauaufsicht vom 25.10.2013 festgestellt worden sei, dass die Spielbahn 15 nunmehr derartig entgegen dem
Bewilligungsbescheid umgestaltet worden sei, dass die vom Beseitigungsauftrag betroffenen Grundparzellen von
dieser Spielbahn betroffen seien. Fir diese Grundparzellen habe es keine entsprechende Widmung der Gemeinde
réomisch 40 zum Zeitpunkt der Errichtung und kein ortliches Raumordnungskonzept gegeben. Es sei somit
festzustellen, dass ohne naturschutzrechtliche Anderungsbewilligung bzw. Anderungsbewilligung nach dem UVP-G
2000 die gegenstandliche Golfsportanlage unzuldssig erweitert worden sei.

Die Rechtsmittelbelehrung des Bescheides verweist auf die Mdoglichkeit, "Beschwerde an das
Landesverwaltungsgericht" zu erheben.

4. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefiihrerin innerhalb der vierwochigen Beschwerdefrist Beschwerde an
das Landesverwaltungsgericht Tirol. Darin werden Ausfihrungen zu einem Umwidmungsverfahren betreffend die vom
Beseitigungsauftrag betroffenen Parzellen getroffen und festgestellt, der bescheidmaRig angeordnete Rickbau in den
urspringlichen Zustand und die Untersagung der Verwendung erscheine unter diesen Pradmissen nicht gerechtfertigt.
Auch in UVP-maRiger Hinsicht seien die entsprechenden materiellen Voraussetzungen erfillt und ein entsprechendes
Anderungsbewilligungsverfahren bei der Behérde anhingig. Darliber hinaus sei es aus natirlichen und zeitlichen
GrUnden nicht moglich, die aufgetragenen WiederherstellungsmaRnahmen bis zum 30.4.2014 umzusetzen, sodass
auch die Wiederherstellungsfrist unangemessen sei.

Die Beschwerdefihrerin stellt in der Beschwerde den Antrag, eine mindliche Verhandlung anzuberaumen sowie den
angefochtenen Bescheid aufzuheben.

5. Das Landesverwaltungsgericht Tirol leitete die Beschwerde mit Schreiben vom 25.3.2014 gem§ 6 AVG dem
Bundesverwaltungsgericht weiter.5. Das Landesverwaltungsgericht Tirol leitete die Beschwerde mit Schreiben vom
25.3.2014 gem. Paragraph 6, AVG dem Bundesverwaltungsgericht weiter.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Sachverhalt:

Fest steht, dass die Beschwerdeflhrerin ihr von der Tiroler Landesregierung nach UVP-G 2000 genehmigtes Vorhaben
Golfsportanlage XXXX entgegen dem Bewilligungsbescheid vom XXXX um die Grundparzellen XXXX, erweitert hat. Diese
Tatsache wurde von der Beschwerdefuhrerin nicht bestritten und wird somit der Entscheidung zu Grunde gelegt. Fest
steht auch, dass dafiir keine Anderungsgenehmigung nach § 18b UVP-G 2000 erwirkt wurde. Diese Tatsachen ergeben
sich aus dem Akt.Fest steht, dass die BeschwerdefUhrerin ihr von der Tiroler Landesregierung nach UVP-G 2000
genehmigtes Vorhaben Golfsportanlage rémisch 40 entgegen dem Bewilligungsbescheid vom rémisch 40 um die
Grundparzellen rémisch 40 , erweitert hat. Diese Tatsache wurde von der Beschwerdefiihrerin nicht bestritten und
wird somit der Entscheidung zu Grunde gelegt. Fest steht auch, dass dafiir keine Anderungsgenehmigung nach
Paragraph 18 b, UVP-G 2000 erwirkt wurde. Diese Tatsachen ergeben sich aus dem Akt.

2. Rechtliche Beurteilung:
2.1. Zur Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts:

Gemal’ Art. 130 Abs. 1 Z 1 Bundesverfassungsgesetz (B-VG) entscheiden die Verwaltungsgerichte tber Beschwerden
gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins,
Bundesverfassungsgesetz (B-VG) entscheiden die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.

Gemald Art. 131 Abs. 4 Z 2 lit. a B-VG i.V.m.§8 40 Abs. 1 UVP-G 2000 entscheidet Uber Beschwerden gegen
Entscheidungen nach dem UVP-G 2000 das Bundesverwaltungsgericht.Gemal3 Artikel 131, Absatz 4, Ziffer 2, Litera a, B-
VG in Verbindung mit Paragraph 40, Absatz eins, UVP-G 2000 entscheidet Uber Beschwerden gegen Entscheidungen
nach dem UVP-G 2000 das Bundesverwaltungsgericht.

Fir alle Ermittlungen, Entscheidungen und Uberwachungen nach den betroffenen Verwaltungsvorschriften ist geméaR
§ 39 Abs. 1 UVP-G 2000 die Landesregierung zustandig. Diese kann ihre Zustdndigkeit gem.§ 39 Abs. 1 UVP-G -
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verfassungsrechtlich zuldssig (VwGH 12.9.2013, 2011/040002) - an die Bezirksverwaltungsbehérde delegieren.Fir alle
Ermittlungen, Entscheidungen und Uberwachungen nach den betroffenen Verwaltungsvorschriften ist gemaR
Paragraph 39, Absatz eins, UVP-G 2000 die Landesregierung zustandig. Diese kann ihre Zustandigkeit gem. Paragraph
39, Absatz eins, UVP-G - verfassungsrechtlich zuldssig (VwGH 12.9.2013, 2011/040002) - an die
Bezirksverwaltungsbehdrde delegieren.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. GemaR 8 40 Abs. 2 UVP-G 2000 liegt
Senatszustdndigkeit vor.GemaR Paragraph 6, BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter,
sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. GemaR Paragraph 40,
Absatz 2, UVP-G 2000 liegt Senatszustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwWGVG, BGBI. | 2013/33 i.d.F. BGBI. | 2013/122, geregelt (§ 1). GemalR§ 17
VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Gber Beschwerden gemaR
Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen
der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behérde in dem dem Verfahren vor
dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte (im konkreten
Fall das UVP-G 2000).Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG, BGBI. romisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. rémisch eins
2013/122, geregelt (Paragraph eins,). Gemal Paragraph 17, VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes
bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG
mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rdmisch vier. Teiles, die Bestimmungen der
Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29
aus 1984,, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR
anzuwenden, die die Behérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte (im konkreten Fall das UVP-G 2000).

2.2. Zur Zulassigkeit der Beschwerde:

Die Beschwerde wurde rechtzeitig innerhalb der vierwdchigen Beschwerdefrist € 7 Abs. 4 VwWGVG) bei der belangten
Behorde (8 12 VWGVG) und von einer Partei des Verfahrens eingebracht. Die falsche Rechtsmittelbelehrung im
Bescheid  (Landesverwaltungsgericht) schadet diesbezlglich nicht, da die Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht weitergeleitet wurde und somit das zustandige Gericht entscheidet. Die Beschwerde erfullt
auch die Inhaltserfordernisse des§ 9 Abs. 1 VWGVG.Die Beschwerde wurde rechtzeitig innerhalb der vierwdchigen
Beschwerdefrist (Paragraph 7, Absatz 4, VwGVG) bei der belangten Behodrde (Paragraph 12, VWGVG) und von einer
Partei des Verfahrens eingebracht. Die falsche Rechtsmittelbelehrung im Bescheid (Landesverwaltungsgericht) schadet
diesbeziiglich nicht, da die Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht weitergeleitet wurde und somit das
zustandige Gericht entscheidet. Die Beschwerde erfullt auch die Inhaltserfordernisse des Paragraph 9, Absatz eins,
VwGVG.

2.3. Zur Abweisung der Beschwerde:

GemaR § 2 Abs. 3 UVP-G 2000 sind Genehmigungen die in den einzelnen Verwaltungsvorschriften fur die Zulassigkeit
der Ausfuhrung eines Vorhabens vorgeschriebenen behdérdlichen Akte oder Unterlassungen, wie insbesondere
Genehmigungen, Bewilligungen oder Feststellungen. Daraus geht hervor, dass die Ausfihrung eines Vorhabens erst
dann zulassig ist, wenn der dementsprechende behdérdliche Akt gesetzt ist. Gem.§ 5 Abs. 1 UVP-G 2000 hat die
Projektwerberin eines Vorhabens, fur das eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufihren ist, einen
entsprechenden Genehmigungsantrag einzubringen, um eine Genehmigung nach 8 17 UVP-G 2000 zu erwirken.
Anderungen einer gem. § 17 erteilten Genehmigung bedirfen einer Anderungsgenehmigung gem. 18b UVP-G 2000,
bei deren Erteilung alle einschlagigen materienrechtlichen Bewilligungsvorschriften, auch des TNSchG, anzuwenden
sind. Durchfiihrung oder Betrieb einer Anderung vor Erteilung einer Anderungsbewilligung ist rechtswidrig (vgl. die
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Strafbestimmung des § 45 Z 2 lit. a UVP-G 2000: Wer das genehmigte Vorhaben nicht projektskonform oder ohne die
erforderliche Anderungsgenehmigung durchfiihrt oder betreibt, ist mit einer Geldstrafe bis zu €17.500,- zu
bestrafen).Gemald Paragraph 2, Absatz 3, UVP-G 2000 sind Genehmigungen die in den einzelnen
Verwaltungsvorschriften fir die Zul3ssigkeit der Ausfihrung eines Vorhabens vorgeschriebenen behérdlichen Akte
oder Unterlassungen, wie insbesondere Genehmigungen, Bewilligungen oder Feststellungen. Daraus geht hervor, dass
die Ausfihrung eines Vorhabens erst dann zuldssig ist, wenn der dementsprechende behordliche Akt gesetzt ist. Gem.
Paragraph 5, Absatz eins, UVP-G 2000 hat die Projektwerberin eines Vorhabens, fir das eine
Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufiihren ist, einen entsprechenden Genehmigungsantrag einzubringen, um eine
Genehmigung nach Paragraph 17, UVP-G 2000 zu erwirken. Anderungen einer gem. Paragraph 17, erteilten
Genehmigung bediirfen einer Anderungsgenehmigung gem. 18b UVP-G 2000, bei deren Erteilung alle einschligigen
materienrechtlichen Bewilligungsvorschriften, auch des TNSchG, anzuwenden sind. Durchfihrung oder Betrieb einer
Anderung vor Erteilung einer Anderungsbewilligung ist rechtswidrig vergleiche die Strafbestimmung des Paragraph 45,
Ziffer 2, Litera a, UVP-G 2000: Wer das genehmigte Vorhaben nicht projektskonform oder ohne die erforderliche
Anderungsgenehmigung durchfilhrt oder betreibt, ist mit einer Geldstrafe bis zu €17.500,- zu bestrafen).

Gemal § 6 lit. e TNSchG ist die Errichtung von Golfplatzen naturschutzrechtlich bewilligungspflichtig. Gemals § 17 Abs.
1 TNSchG ist dem Grundeigentiimer oder dem sonst Uber das Grundstlck Verfligungsberechtigten mit Bescheid die
weitere Ausfliihrung des Vorhabens oder die Verwendung einer Anlage zu untersagen und sind die zur
Wiederherstellung des friiheren Zustandes erforderlichen MaRnahmen auf seine Kosten aufzutragen, wenn ein nach
diesem Gesetz bewilligungspflichtiges Vorhaben ohne naturschutzrechtliche Bewilligung oder entgegen einem in
diesen Vorschriften enthaltenen Verbot, ohne dass hiefur eine Ausnahmebewilligung vorliegt, ausgefuhrt wird. Dies gilt
nach Abt. 4 dieser Bestimmung auch dann, wenn ein Vorhaben erheblich abweichend von der naturschutzrechtlichen
Bewilligung ausgefihrt wurde.Gemall Paragraph 6, Litera e, TNSchG ist die Errichtung von Golfplatzen
naturschutzrechtlich bewilligungspflichtig. Gemafd Paragraph 17, Absatz eins, TNSchG ist dem Grundeigentimer oder
dem sonst Uber das Grundstlck Verfigungsberechtigten mit Bescheid die weitere Ausfihrung des Vorhabens oder die
Verwendung einer Anlage zu untersagen und sind die zur Wiederherstellung des friiheren Zustandes erforderlichen
MalRnahmen auf seine Kosten aufzutragen, wenn ein nach diesem Gesetz bewilligungspflichtiges Vorhaben ohne
naturschutzrechtliche Bewilligung oder entgegen einem in diesen Vorschriften enthaltenen Verbot, ohne dass hieflr
eine Ausnahmebewilligung vorliegt, ausgefiihrt wird. Dies gilt nach Abt. 4 dieser Bestimmung auch dann, wenn ein
Vorhaben erheblich abweichend von der naturschutzrechtlichen Bewilligung ausgefuhrt wurde.

Fir alle Ermittlungen, Entscheidungen und Uberwachungen nach den betroffenen Verwaltungsvorschriften, also auch
far Anordnungen nach § 17 TNSchG, ist - bis zum Zusténdigkeitsibergang nach Abnahmeprifung gem. § 21 UVP-G
2000 - die Landesregierung bzw. auf Grund einer Delegation die Bezirksverwaltungsbehérde als UVP-Behoérde
zustandig (8 39 Abs. 1 UVP-G 2000; vgl. Baumgartner/Petek, UVP-G 2000, 301)Fur alle Ermittlungen, Entscheidungen
und Uberwachungen nach den betroffenen Verwaltungsvorschriften, also auch fiir Anordnungen nach Paragraph 17,
TNSchG, ist - bis zum Zustandigkeitsiibergang nach Abnahmeprifung gem. Paragraph 21, UVP-G 2000 - die
Landesregierung bzw. auf Grund einer Delegation die Bezirksverwaltungsbehoérde als UVP-Behorde zustandig
(Paragraph 39, Absatz eins, UVP-G 2000; vergleiche Baumgartner/Petek, UVP-G 2000, 301).

Aus dem Verwaltungsakt, dem angefochtenen Bescheid und der Beschwerde ergibt sich, dass die Golfplatzanlage ohne
Anderungsgenehmigung nach &8 18b UVP-G 2000 erweitert worden ist. Ob dafiir eine raumordnungsrechtliche
Widmung vorhanden war bzw. ist oder nicht, ist fir die Beurteilung der Rechtmaligkeit des angefochtenen Bescheides
ohne Belang. Dies spielt allenfalls fiir die Frage der Genehmigungsfihigkeit der Anderung eine Rolle. Entscheidend ist
einzig, ob die erforderliche Anderungsgenehmigung der UVP-Behérde vorliegt. Auch die in der Beschwerde
angesprochene Frage, ob eine derartige Genehmigung bereits beantragt wurde, ist nicht relevant, da die Anderung vor
Erteilung der Genehmigung jedenfalls nicht durchgefiihrt werden darf.Aus dem Verwaltungsakt, dem angefochtenen
Bescheid und der Beschwerde ergibt sich, dass die Golfplatzanlage ohne Anderungsgenehmigung nach Paragraph 18
b, UVP-G 2000 erweitert worden ist. Ob dafur eine raumordnungsrechtliche Widmung vorhanden war bzw. ist oder
nicht, ist fur die Beurteilung der Rechtmal3igkeit des angefochtenen Bescheides ohne Belang. Dies spielt allenfalls fur
die Frage der Genehmigungsfihigkeit der Anderung eine Rolle. Entscheidend ist einzig, ob die erforderliche
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Anderungsgenehmigung der UVP-Behérde vorliegt. Auch die in der Beschwerde angesprochene Frage, ob eine
derartige Genehmigung bereits beantragt wurde, ist nicht relevant, da die Anderung vor Erteilung der Genehmigung
jedenfalls nicht durchgefiihrt werden darf.

Geringflgige Anderungen kénnen gem&R§ 20 Abs. 4 UVP-G 2000 zwar auch in der Abnahmeprifung nachtraglich
genehmigt werden. Um eine geringfligige Anderung handelt es sich - unter Ber(cksichtigung der Art des Vorhabens -
bei der Neueinbeziehung von zwei Grundparzellen aber jedenfalls nicht. Dartiber hinaus andert die Befugnis der
Behérde gemaR § 20 Abs. 4 UVP-G 2000, von einem Beseitigungsauftrag abzusehen und geringfligige Anderungen
nachtraglich zu genehmigen, nichts an der sich aus § 18b UVP-G 2000 ergebenden Bewilligungspflicht ex ante; die
Beschwerdefiihrerin hat im Ubrigen, wie sie in der Beschwerde angibt, selbst einen Anderungsantrag gestellt und ist
somit von einer Bewilligungspflicht ausgegangen.Geringfiigige Anderungen kénnen gemaRk Paragraph 20, Absatz 4,
UVP-G 2000 zwar auch in der Abnahmepriifung nachtréglich genehmigt werden. Um eine geringfiigige Anderung
handelt es sich - unter Berlcksichtigung der Art des Vorhabens - bei der Neueinbeziehung von zwei Grundparzellen
aber jedenfalls nicht. Dartber hinaus andert die Befugnis der Behérde gemaR Paragraph 20, Absatz 4, UVP-G 2000, von
einem Beseitigungsauftrag abzusehen und geringfiigige Anderungen nachtraglich zu genehmigen, nichts an der sich
aus Paragraph 18 b, UVP-G 2000 ergebenden Bewilligungspflicht ex ante; die Beschwerdefiihrerin hat im Ubrigen, wie
sie in der Beschwerde angibt, selbst einen Anderungsantrag gestellt und ist somit von einer Bewilligungspflicht
ausgegangen.

Warum es nicht mdglich sein soll, die WiederherstellungsmalRnahmen, die lediglich in der Wiederumwandlung einer
Golfbahn in eine Wiese bestehen sollen, innerhalb der gesetzten Frist umzusetzen, wird in der Beschwerde nicht
erlautert und ist auch nicht plausibel. Auch die gesetzte Frist scheint dem erkennenden Gericht daher angemessen.

Die Beschwerdefuhrerin hat die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung beantragt. Gemafl3§ 24 Abs. 4 VWGVG
kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten
erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten ldsst und einem
Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 der Europaischen Grundrechtecharta (GRC)
entgegenstehen. Dies ist der Fall: Das Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung in Fallen, in denen der Sachverhalt
aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint, steht im Einklang mit Art. 47 Abs. 2 GRC, wenn
zuvor bereits ein Verwaltungsverfahren stattgefunden hat, in dessen Rahmen Parteiengehdr gewahrt wurde (VfSlg
19632; zum erfolgten Parteiengehor siehe den im Akt einliegenden Bericht vom 14.6.2013 Uber den Ortsaugenschein
und die Erdrterungen der Abweichungen und deren Folgen mit dem Projektwerber).Die Beschwerdeflhrerin hat die
Durchfihrung einer muindlichen Verhandlung beantragt. GemaR Paragraph 24, Absatz 4, VwGVG kann das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst und einem Entfall der
Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, EMRK noch Artikel 47, der Europaischen Grundrechtecharta (GRC)
entgegenstehen. Dies ist der Fall: Das Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung in Fallen, in denen der Sachverhalt
aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint, steht im Einklang mit Artikel 47, Absatz 2, GRC,
wenn zuvor bereits ein Verwaltungsverfahren stattgefunden hat, in dessen Rahmen Parteiengehor gewahrt wurde
(VfSlg 19632; zum erfolgten Parteiengehdr siehe den im Akt einliegenden Bericht vom 14.6.2013 Uber den
Ortsaugenschein und die Erérterungen der Abweichungen und deren Folgen mit dem Projektwerber).

2.4. Zu Spruchpunkt B - Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal? Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Zur Frage, ob Anderungen eines genehmigten Vorhabens, die nicht
nur geringflgig sind, vor Genehmigung dieser Anderungen umgesetzt werden dirfen, trifft das UVP-G 2000, wie oben
dargelegt, eine klare, eindeutige Regelung (vgl. OGH 22.3.1992, 50b105/90). Zur Frage des Entfalls einer mindlichen
Verhandlung vgl. VfSlg 19632.Die Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung
nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsétzliche Bedeutung zukommt. Zur Frage, ob Anderungen
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eines genehmigten Vorhabens, die nicht nur geringfiigig sind, vor Genehmigung dieser Anderungen umgesetzt werden
durfen, trifft das UVP-G 2000, wie oben dargelegt, eine klare, eindeutige Regelung vergleiche OGH 22.3.1992,
50b105/90). Zur Frage des Entfalls einer mundlichen Verhandlung vergleiche VfSlg 19632.
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