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Entscheidungsdatum

14.04.2014
Norm

AVG 1950 813 Abs7

BVergG 2006 8278

BVergG 2006 83 Abs1

BVergG 2006 8312 Abs2

BVergG 2006 8318 Abs1 74

BVergG 2006 8319

BVergG 2006 8319 Abs1

BVergG 2006 8319 Abs2

BVergG 2006 8328 Abs4

B-VG Art.133 Abs4

VWGVG §28 Abs1
1. AVG 1950 § 13 gultig von 01.01.1991 bis 31.01.1991wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 51/1991
2. AVG 1950 8§ 13 gultig von 01.03.1983 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 199/1982

BVergG 2006 § 2 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 29.02.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 128/2013
BVergG 2006 § 2 gultig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
BVergG 2006 § 2 gultig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
BVergG 2006 § 2 gultig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
BVergG 2006 § 2 glltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

I o

—

. BVergG 2006 § 3 gtiltig von 01.04.2012 bis 20.08.2018 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 3 gliltig von 01.02.2006 bis 31.03.2012

N

BVergG 2006 § 312 gultig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 312 glltig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2012
BVergG 2006 § 312 glltig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2010
BVergG 2006 § 312 gultig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
BVergG 2006 § 312 gliltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

A N =

1. BVergG 2006 § 318 glltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 318 gliltig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
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BVergG 2006 § 318 gultig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2010
BVergG 2006 § 318 gultig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
BVergG 2006 § 318 gultig von 20.11.2007 bis 31.12.2007zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2007
BVergG 2006 § 318 gultig von 01.02.2006 bis 19.11.2007

IS

—

BVergG 2006 8 319 gliltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 319 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
3. BVergG 2006 & 319 gltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

N

1. BVergG 2006 & 319 gltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 319 gltig von 01.01.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
3. BVergG 2006 § 319 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

1. BVergG 2006 § 319 glltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 319 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007

3. BVergG 2006 § 319 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007
1. BVergG 2006 § 328 gliltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 328 gultig von 05.03.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 § 328 gultig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
4. BVergG 2006 § 328 gtiltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
W138 2006266-1/17E IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Klaus HOCHSTEINER als Vorsitzenden sowie Mag. Tanja
Neubauer als fachkundige Laienrichterin der Auftraggeberseite und Mag. Matthias Wohlgemuth als fachkundigen
Laienrichterin der Auftragnehmerseite betreffend das Vergabeverfahren "Ausschreibung einer Rahmenvereinbarung
von Rechtsberatungsleistungen im Zusammenhang mit dem UVP-pflichtigen Projekt Zentralraum Oberdsterreich" zu
Recht erkannt:

A)

Der Antrag der Antragstellerin vom 27.03.2014 in der prazisierten Fassung vom 28.03.2014, der Antragsgegnerin
aufzutragen, die von uns bezahlte Pauschalgebihr in Hohe von EUR 3.078,00 binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution
zuhanden unseres Rechtsvertreters RA MMag. Dr. Claus Casati zu ersetzten, wird gem. 8 319 BVergG abgewiesen.Der
Antrag der Antragstellerin vom 27.03.2014 in der prazisierten Fassung vom 28.03.2014, der Antragsgegnerin
aufzutragen, die von uns bezahlte Pauschalgeblhr in Hohe von EUR 3.078,00 binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution
zuhanden unseres Rechtsvertreters RA MMag. Dr. Claus Casati zu ersetzten, wird gem. Paragraph 319, BVergG

abgewiesen.

Auf Grund der Zurlckziehung des Antrages auf Durchfiihrung eines Nachprufungsverfahrens der XXXX, vertreten
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durch MMag. Dr. Claus CASATI, Rechtsanwalt, MariahilferstraBe 1b/17, 1060 Wien, vom 07.04.2014 wird das
Nachprifungsverfahren W138 2006266-1 gem. 8 13 Abs. 7 AVG eingestellt.Auf Grund der Zurlickziehung des Antrages
auf Durchfiuihrung eines Nachprifungsverfahrens der rémisch 40 , vertreten durch MMag. Dr. Claus CASATI,
Rechtsanwalt, MariahilferstralRe 1b/17, 1060 Wien, vom 07.04.2014 wird das Nachprufungsverfahren W138 2006266-1
gem. Paragraph 13, Absatz 7, AVG eingestellt.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

Die XXXX (im weiteren Antragstellerin) stellte mit Schriftsatz vom 27.03.2004 das Begehren auf Erlassung einer
einstweiligen Verfagung, verbunden mit Antragen auf Nichtigerklarung der Zuschlagsentscheidung vom 17.03.2014,
auf Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung und auf Ersatz der Pauschalgebihren.Die romisch 40 (im weiteren
Antragstellerin) stellte mit Schriftsatz vom 27.03.2004 das Begehren auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung,
verbunden mit Antragen auf Nichtigerklarung der Zuschlagsentscheidung vom 17.03.2014, auf Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung und auf Ersatz der Pauschalgebuhren.

Mit Schriftsatz vom 01.04.2014 erteilte die Auftraggeberin dem Bundesverwaltungsgericht die erbetenen allgemeinen
Auskuinfte zum Vergabeverfahren und nahm inhaltlich zum Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfugung keine
Stellung.

Mit Schriftsatz der Antragstellerin vom 07.04.2014 wurde der Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfiigung,
sowie der Antrag auf Durchfuhrung eines Nachprufungsverfahrens zurlickgezogen. Das in Spruchpunkt 1. des
Erkenntnisses ersichtliche Begehren wurde nicht zurtickgezogen.

Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Feststellungen (Sachverhalt):

Die XXXX schrieb die gegenstandlichen Rechtsberatungsleistungen in einem Verfahren sui generis nach vorherigem
Aufruf zum Wettbewerb zum Abschluss einer Rahmenvereinbarung Gber eine nicht prioritare Dienstleistung gemal? 88
197 und 280 BVergG aus. Die Angebotsfrist endete am 24.02.2014 um 12:00 Uhr. Am 28.02.2014 wurden eine
Ergdnzung zur Ausschreibung sowie die Einladung zum Bieterhearing den im Verfahren verbliebenen Bietern
Ubermittelt. Am 05.03.2014 fand das Bieterhearing statt und die Bieter legten das last and final offer. Die
Antragstellerin legte fristgerecht ein Angebot. Am 17.03.2014 wurde die Zuschlagsentscheidung bekannt gegeben. Am
27.03.2014 brachte die Antragstellerin den gegenstandlichen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfliigung
verbunden mit einem Nachprifungsantrag, sowie einem Antrag auf Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung und
auf Ersatz der Pauschalgebiihren beim Bundesverwaltungsgericht ein. Der Zuschlag wurde noch nicht erteilt, die
Rahmenvereinbarung nicht abgeschlossen und auch das Vergabeverfahren noch nicht widerrufen (Vergabeakt).Die
rémisch 40 schrieb die gegenstandlichen Rechtsberatungsleistungen in einem Verfahren sui generis nach vorherigem
Aufruf zum Wettbewerb zum Abschluss einer Rahmenvereinbarung Uber eine nicht prioritdre Dienstleistung gemaR
Paragraphen 197 und 280 BVergG aus. Die Angebotsfrist endete am 24.02.2014 um 12:00 Uhr. Am 28.02.2014 wurden
eine Erganzung zur Ausschreibung sowie die Einladung zum Bieterhearing den im Verfahren verbliebenen Bietern
Ubermittelt. Am 05.03.2014 fand das Bieterhearing statt und die Bieter legten das last and final offer. Die
Antragstellerin legte fristgerecht ein Angebot. Am 17.03.2014 wurde die Zuschlagsentscheidung bekannt gegeben. Am
27.03.2014 brachte die Antragstellerin den gegenstandlichen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfliigung
verbunden mit einem Nachprifungsantrag, sowie einem Antrag auf Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung und
auf Ersatz der Pauschalgebiihren beim Bundesverwaltungsgericht ein. Der Zuschlag wurde noch nicht erteilt, die
Rahmenvereinbarung nicht abgeschlossen und auch das Vergabeverfahren noch nicht widerrufen (Vergabeakt).

Die Antragstellerin bezahlte PauschalgebUhren in H6he von € 3.078 (Verfahrensakt).


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/13

Das Bundesverwaltungsgericht erlieR mit Beschluss vom 04.04.2014, W138 2006266-1/15E die beantragte einstweilige
Verfligung und wurde damit der Auftraggeberin bis 16.05.2014 untersagt die Rahmenvereinbarung abzuschlie3en.

Mit Schriftsatz vom 07.04.2014 zog die Antragstellerin die Antrage auf Durchfuhrung eines Nachprufungsverfahrens
und Erlassung einer einstweiligen Verfigung zurlck. Das im Spruchpunkt 1. des Erkenntnisses ersichtliche Begehren
wurde nicht zurtickgezogen (Verfahrensakt).

Beweiswirdigung:

Dieser Sachverhalt ergibt sich schlissig aus den jeweils in Klammern genannten Quellen. Diese sind
Veroffentlichungen und die Unterlagen des Vergabeverfahrens, sowie Auskinfte, die nur die Auftraggeberin erteilen
kann. Soweit Schriftstiicke von der Antragstellerin vorgelegt wurden, spricht der Anschein fir ihre Echtheit. Die
herangezogenen Beweismittel sind daher echt. |hre inhaltliche Richtigkeit steht auBer Zweifel. Widerspriche traten
nicht auf.

Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.Gemal3 Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Da es sich im gegenstandlichen Fall nicht um eine Entscheidung Uber den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen
Verfligung handelt, liegt somit gem. § 292 Abs. 1 BVergG Senatszustandigkeit vor.Da es sich im gegenstandlichen Fall
nicht um eine Entscheidung Gber den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfugung handelt, liegt somit gem.

Paragraph 292, Absatz eins, BVergG Senatszustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI | 2013/33
idF BGBI | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit.). GemalR§ 58 Abs 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die
zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI romisch eins 2013/33 in der
Fassung BGBI romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht

wurden, in Kraft.

GemalkR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestim-mungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI 194/1961, des Agrarverfahrens-gesetzes - AgrVG,BGBI
173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewen-det hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal? Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestim-mungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt 194 aus 1961,, des Agrarverfahrens-gesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt 173 aus 1950,, und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal} anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewen-det hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemal? § 311 BVergG sind in Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht neben dem BVergG die Bestimmungen des
VWGVG und des AVG anzuwenden.Gemall Paragraph 311, BVergG sind in Verfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht neben dem BVergG die Bestimmungen des VwWGVG und des AVG anzuwenden.

Zu A)
Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts und Zulassigkeit des Antrags

Auftraggeberin im Sinne des § 2 Z 8 BVergG ist die XXXX, eine 100% XXXX. 51% der Anteile an der XXXX befinden sich im
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Eigentum der Republik Osterreich. Bei der gegensténdlichen Ausschreibung handelt es sich um einen
Dienstleistungsauftrag. Der geschatzte Auftragswert liegt jedenfalls Gber dem relevanten Schwellenwert des § 180 Abs.
1 BVergG. Da die XXXX als ¢ffentlicher Auftraggeber gemald § 3 Abs. 1 BVergG eine Sektorentatigkeit gemald § 167 Abs.
3 BVergG auslibt, ist sie Sektorenauftraggeberin.Auftraggeberin im Sinne des Paragraph 2, Ziffer 8, BVergG ist die
rémisch 40 , eine 100% rémisch 40 . 51% der Anteile an der rémisch 40 befinden sich im Eigentum der Republik
Osterreich. Bei der gegensténdlichen Ausschreibung handelt es sich um einen Dienstleistungsauftrag. Der geschitzte
Auftragswert liegt jedenfalls Uber dem relevanten Schwellenwert des Paragraph 180, Absatz eins, BVergG. Da die
romisch 40 als offentlicher Auftraggeber gemald Paragraph 3, Absatz eins, BVergG eine Sektorentatigkeit gemafd
Paragraph 167, Absatz 3, BVergG ausUbt, ist sie Sektorenauftraggeberin.

Der gegenstandliche Beschaffungsvorgang liegt somit im sachlichen und persénlichen Geltungsbereich des BVergG.
Die allgemeine Zustindigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes zu Uberpriifung des Vergabeverfahrens und zur
Durchfihrung von Nachprufungsverfahren entsprechend § 312 Abs. 2 BVergG in Verbindung mit Art. 14 b Abs. 2 Z 1 lit
e B-VG ist sohin gegeben.Der gegenstdndliche Beschaffungsvorgang liegt somit im sachlichen und personlichen
Geltungsbereich des BVergG. Die allgemeine Zustindigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes zu Uberpriifung des
Vergabeverfahrens und zur Durchfiihrung von Nachprifungsverfahren entsprechend Paragraph 312, Absatz 2, BVergG
in Verbindung mit Artikel 14, b Absatz 2, Ziffer eins, Litera e, B-VG ist sohin gegeben.

Inhaltliche Beurteilung des Antrags

Zu A) 1. Gemal3 § 318 Abs. 1 BVergG hat die Antragstellerin fir Antrdge gemal3 den § 320 Abs. 1, § 328 Abs. 1 und § 331
Abs. 1 und 2 BVergG nach Maligabe der folgenden Bestimmungen jeweils eine Pauschalgebihr zu entrichten.Zu A) 1.
Gemal Paragraph 318, Absatz eins, BVergG hat die Antragstellerin fUr Antrdge gemald den Paragraph 320, Absatz
eins,, Paragraph 328, Absatz eins und Paragraph 331, Absatz eins und 2 BVergG nach Malgabe der folgenden
Bestimmungen jeweils eine Pauschalgebuhr zu entrichten.

Gemal § 318 Abs. 1 Z 4 BVergG ist fur Antrage gemaR § 328 Abs. 1 BVergG eine Gebiihr in Hohe von 50 vH der
festgesetzten GebUhr zu entrichten.Gemald Paragraph 318, Absatz eins, Ziffer 4, BVergG ist fir Antrage gemal
Paragraph 328, Absatz eins, BVergG eine Gebuhr in Hohe von 50 vH der festgesetzten Geblhr zu entrichten.

Die nach & 318 Abs. 1 BVergG iVm & 1 und § 3 Abs. 1 der Verordnung der Bundesregierung betreffen die
Pauschalgebulhren fur die Inanspruchnahme des Bundesverwaltungsgerichtes in den Angelegenheiten des 6ffentlichen
Auftragswesens, BGBI. 1l Nr. 491/2013 anfallenden Gebuhren (EUR 2.052,- fir den Nachprifungsantrag und EUR
1.026,- fur den Antrag auf Erlassung der einstweiligen Verfigung) somit in Summe EUR 3.078,- wurden von der
Antragstellerin nach Verbesserungsauftrag ordnungsgemaR entrichtet.Die nach Paragraph 318, Absatz eins, BVergG in
Verbindung mit Paragraph eins und Paragraph 3, Absatz eins, der Verordnung der Bundesregierung betreffen die
Pauschalgebulhren fur die Inanspruchnahme des Bundesverwaltungsgerichtes in den Angelegenheiten des 6ffentlichen
Auftragswesens, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 491 aus 2013, anfallenden GebUhren (EUR 2.052,- fir den
Nachprifungsantrag und EUR 1.026,- fir den Antrag auf Erlassung der einstweiligen Verfligung) somit in Summe EUR
3.078,- wurden von der Antragstellerin nach Verbesserungsauftrag ordnungsgemaR entrichtet.

Gemall § 319 Abs. 1 BVergG hat der vor dem Bundesverwaltungsgericht, wenn auch nur teilweise obsiegende
Antragsteller Anspruch auf Ersatz seiner gem. § 318 BVergG entrichteten GebUhren durch den Auftraggeber. Der
Antragsteller hat einen Anspruch auf Ersatz seiner gemal3 § 318 BVergG entrichteten Gebiihren, wenn er wahrend des
anhangigen Verfahrens klaglos gestellt wird.Gemall Paragraph 319, Absatz eins, BVergG hat der vor dem
Bundesverwaltungsgericht, wenn auch nur teilweise obsiegende Antragsteller Anspruch auf Ersatz seiner gem.
Paragraph 318, BVergG entrichteten Gebihren durch den Auftraggeber. Der Antragsteller hat einen Anspruch auf
Ersatz seiner gemaR Paragraph 318, BVergG entrichteten GeblUhren, wenn er wahrend des anhangigen Verfahrens
klaglos gestellt wird.

Gemal § 319 Abs. 2 BVergG besteht ein Anspruch auf Ersatz der Gebuhren fiir einen Antrag auf eine einstweilige
Verfigung nur dann, wenn dem Nachprifungsantrag (Hauptantrag) stattgegeben wird und dem Antrag auf
einstweilige Verflgung stattgegeben wurde oder der Antrag auf einstweilige Verfigung nur wegen einer
Interessenabwagung abgewiesen wurde.Gemal3 Paragraph 319, Absatz 2, BVergG besteht ein Anspruch auf Ersatz der


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2013/491

Gebuhren fur einen Antrag auf eine einstweilige Verfligung nur dann, wenn dem Nachprufungsantrag (Hauptantrag)
stattgegeben wird und dem Antrag auf einstweilige Verfigung stattgegeben wurde oder der Antrag auf einstweilige
Verflgung nur wegen einer Interessenabwagung abgewiesen wurde.

Da die Antragstellerin mit Schriftsatz vom 07.04.2014 die Antrage auf Durchfuhrung eines Nachprifungsverfahrens
und Erlassung einer einstweiligen Verfuigung ohne Hinweis auf eine allfallige Klaglosstellung zurlickgezogen hat und
damit auch nicht einmal teilweise obsiegte, liegen die Voraussetzungen flr einen Kostenersatz durch die
Auftraggeberin weder fur die Pauschalgebihren des Nachprufungsantrages, noch fur jene des Antrages auf Erlassung
einer einstweiligen Verfligung vor und war spruchgemaf? zu erkennen.

Gem. 8 318 Abs. 1 Z 7 BVergG wird der Antragstellerin der entrichtete Mehrbetrag von EUR 513,- bezlglich der flr den
Nachprufungsantrag entrichteten PauschalgebUhr zuriickerstattet, da der Antrag vor Durchfihrung der mundlichen
Verhandlung zuriickgezogen wurde. Hinsichtlich der fir den Antrag auf Erlassung der einstweiligen Verfugung
entrichteten Pauschalgebihr erfolgt keine Zurlickerstattung da der Beschluss Uber die einstweilige Verfigung bereits
am 04.04.2014, W138 2006266-1/15E erlassen wurde.Gem. Paragraph 318, Absatz eins, Ziffer 7, BVergG wird der
Antragstellerin der entrichtete Mehrbetrag von EUR 513,- bezlglich der fur den Nachprifungsantrag entrichteten
Pauschalgebulhr zurlickerstattet, da der Antrag vor Durchfihrung der mindlichen Verhandlung zurlickgezogen wurde.
Hinsichtlich der fir den Antrag auf Erlassung der einstweiligen Verfligung entrichteten Pauschalgebuhr erfolgt keine
Zurlckerstattung da der Beschluss Uber die einstweilige Verflgung bereits am 04.04.2014, W138 2006266-1/15E
erlassen wurde.

Zu A) 2. Das Nachprufungsverfahren selbst war auf Grund der Zurlickziehung des Antrages auf Durchfihrung des
Nachprifungsverfahrens mit Schriftsatz vom 07.04.2014 gem. § 13 Abs. 7 AVG einzustellen (vgl. VWGH 28.04.2003,
2002/01/0215).Zu A) 2. Das Nachprifungsverfahren selbst war auf Grund der Zurlckziehung des Antrages auf
Durchfihrung des Nachprifungsverfahrens mit Schriftsatz vom 07.04.2014 gem. Paragraph 13, Absatz 7, AVG
einzustellen vergleiche VwWGH 28.04.2003, 2002/01/0215).

Darauf hinzuweisen ist weiters, dass auf Grund der Zurlckziehung des Antrages auf Durchfihrung eines
Nachprifungsverfahrens der XXXX vertreten durch MMag. Dr. Claus CASATI, Rechtsanwalt, MariahilferstralBe 1b/17,
1060 Wien, vom 07.04.2014 die einstweilige Verfigung vom 04.04.2014 W138 2006266-1/15E mit dem Zeitpunkt der
Zurlckziehung des Nachprifungsantrages, sohin mit 07.04.2014 gem. § 328 Abs. 4 BVergG auler Kraft trat.Darauf
hinzuweisen ist weiters, dass auf Grund der Zurlckziehung des Antrages auf Durchfihrung eines
Nachprifungsverfahrens der rémisch 40 vertreten durch MMag. Dr. Claus CASATI, Rechtsanwalt, Mariahilferstralle
1b/17, 1060 Wien, vom 07.04.2014 die einstweilige Verfigung vom 04.04.2014 W138 2006266-1/15E mit dem Zeitpunkt
der Zurlckziehung des Nachprifungsantrages, sohin mit 07.04.2014 gem. Paragraph 328, Absatz 4, BVergG auRer
Kraft trat.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, zumal es im gegenstandliche Fall nicht an einer Rechtsprechung
fehlt, da die Intention des Gesetzgebers in den relevanten Bestimmungen der § 319 Abs. 1 und 2, §8 328 Abs. 4 BVergG
und § 13 Abs. 7 AVG klar erkennbar ist und keiner hochstgerichtlichen Auslegung bedarf. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Iésenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt, zumal es im gegenstandliche Fall nicht an einer Rechtsprechung fehlt, da die
Intention des Gesetzgebers in den relevanten Bestimmungen der Paragraph 319, Absatz eins und 2, Paragraph 328,
Absatz 4, BVergG und Paragraph 13, Absatz 7, AVG klar erkennbar ist und keiner héchstgerichtlichen Auslegung
bedarf. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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