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Entscheidungsdatum
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Norm

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 833 Abs4

B-VG Art.133 Abs4

VWGVG §28 Abs3

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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IS

AsylG 2005 § 33 heute

AsylG 2005 § 33 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 33 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 33 gultig von 01.01.2014 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 33 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 33 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 33 gliltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 33 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
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11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
L511 1432456-2/4E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Maga. Sandra Tatjana JICHA als Einzelrichterin Gber die
Beschwerde von XXXX, geb. XXXX, StA. Staatenlos, vertreten durch ihre Mutter XXXX, gegen den Bescheid des
Bundesasylamtes vom 10.07.2013, Zahl: 12 12.647-BAG, beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die
Richterin Maga. Sandra Tatjana JICHA als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von rémisch 40, geb. rémisch 40 , StA.
Staatenlos, vertreten durch ihre Mutter romisch 40 , gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 10.07.2013, Zahl:
12 12.647-BAG, beschlossen:

A)

In Erledigung der Beschwerde wird der bekampfte Bescheid behoben und die Angelegenheit gemalRs 28 Abs. 3
VWGVG iVm § 34 Abs. 4 AsylG 2005 zur Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesamt flr Fremdenwesen und
Asyl zurtickverwiesen.In Erledigung der Beschwerde wird der bekampfte Bescheid behoben und die Angelegenheit
gemal Paragraph 28, Absatz 3, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 4, AsylG 2005 zur Erlassung eines
neuen Bescheides an das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl zurlckverwiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemal’ Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang und Verfahrensinhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Verfahrensinhalt
Verfahrensgang

Verfahren vor dem Bundesasylamt (nunmehr Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl)

Die Beschwerdeflhrerin ist die minderjahrige Tochter von XXXX und XXXX (hg. GZ: 1.418.607, 1.432.449) und brachte
vertreten durch ihre Mutter am 14.09.2012 einen Antrag auf internationalen Schutz ein (Aktenseite des
Verwaltungsverfahrensaktes [im Folgenden: AS] 5).Die Beschwerdeflhrerin ist die minderjahrige Tochter von romisch
40 und rémisch 40 (hg. GZ: 1.418.607, 1.432.449) und brachte vertreten durch ihre Mutter am 14.09.2012 einen Antrag
auf internationalen Schutz ein (Aktenseite des Verwaltungsverfahrensaktes [im Folgenden: AS] 5).

Das Bundesasylamt, AuBenstelle Graz, wies mit Bescheid vom 25.01.2013, ZI. 12 12.647-BAG, den Antrag auf
internationalen Schutz der Beschwerdefuhrerin in Spruchpunkt | bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten gemalR § 3 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 ab. Mit Spruchpunkt Il erkannte das Bundesasylamt
dem Beschwerdefiihrer gemaR § 8 Abs. 1 AsylG 2005 den Status des subsidiar Schutzberechtigten zu und erteilte der
Beschwerdefihrerin in Spruchpunkt Il gemal3 8 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum
12.03.2013 (AS 15-23).Das Bundesasylamt, Aul3enstelle Graz, wies mit Bescheid vom 25.01.2013, ZI. 12 12.647-BAG, den
Antrag auf internationalen Schutz der Beschwerdeflhrerin in Spruchpunkt rémisch eins beziglich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13,
AsylG 2005 ab. Mit Spruchpunkt rémisch zwei erkannte das Bundesasylamt dem Beschwerdefuhrer gemaf Paragraph
8, Absatz eins, AsylG 2005 den Status des subsidiar Schutzberechtigten zu und erteilte der Beschwerdefihrerin in
Spruchpunkt romisch drei gemald Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum
12.03.2013 (AS 15-23).

Die Zustellung des Bescheides erfolgte mit 28.01.2013 (AS 35).
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Mit Verfahrensanordnung vom 25.01.2013 wurde der Beschwerdefuhrerin fir das Verfahren vor dem Asylgerichtshof
ein Rechtsberater bzw. eine Rechtsberaterin amtswegig gemall 8 66 Abs. 1 AsylG 2005 zur Seite gestellt (AS 25)Mit
Verfahrensanordnung vom 25.01.2013 wurde der Beschwerdefiihrerin fir das Verfahren vor dem Asylgerichtshof ein
Rechtsberater bzw. eine Rechtsberaterin amtswegig gemal’ Paragraph 66, Absatz eins, AsylG 2005 zur Seite gestellt (AS
25).

Mit Schreiben vom 30.01.2013, per Fax Ubermittelt am 30.01.2013, wurde gegen den oben bezeichneten Bescheid des
Bundesasylamtes fristgerecht Beschwerde erhoben (AS 37-39).

In Erledigung der Beschwerde behob der Asylgerichtshof mit Erkenntnis vom 05.04.2013, GZ E4 432.456-1/2013-5E,
den bekampften Bescheid und verwies die Angelegenheit gemal3 § 66 Abs. 2 AVG zur neuerlichen Verhandlung und
Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt zurtick (Ordnungszahl des Beschwerdeverfahrensaktes [im
Folgenden: OZ] 5).In Erledigung der Beschwerde behob der Asylgerichtshof mit Erkenntnis vom 05.04.2013, GZ E4
432.456-1/2013-5E, den bekampften Bescheid und verwies die Angelegenheit gemal Paragraph 66, Absatz 2, AVG zur
neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt zurlck (Ordnungszahl des

Beschwerdeverfahrensaktes [im Folgenden: OZ] 5).
Fortgesetztes Verfahren

Das Bundesasylamt, AuBenstelle Graz, wies mit Bescheid vom 10.07.2013, ZI. 12 12.647-BAG, den Antrag auf
Zuerkennung des Status der Asylberechtigten gemal3 8 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 ab (AS 95-119).Das
Bundesasylamt, AulRenstelle Graz, wies mit Bescheid vom 10.07.2013, ZI. 12 12.647-BAG, den Antrag auf Zuerkennung
des Status der Asylberechtigten gemald Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13,
AsylG 2005 ab (AS 95-119).

Die Zustellung des Bescheides erfolgte mit 12.07.2013 (AS 123).

Mit Verfahrensanordnung vom 10.07.2013 wurde der Beschwerdeflhrerin fur das Verfahren vor dem Asylgerichtshof
eine Rechtsberatung amtswegig gemall 8 66 Abs. 1 AsylG 2005 zur Seite gestellt (AS 121)Mit Verfahrensanordnung
vom 10.07.2013 wurde der Beschwerdefihrerin fur das Verfahren vor dem Asylgerichtshof eine Rechtsberatung
amtswegig gemal Paragraph 66, Absatz eins, AsylG 2005 zur Seite gestellt (AS 121).

Am 22.07.2013 wurde gegen diesen Bescheid des Bundesasylamtes fristgerecht Beschwerde erhoben (AS 125-155).
Zwischenzeitiges Verfahren bezuglich des Subsidiaren Schutzes

Auf Antrag der gesamten Familie vom 28.02.2013 (AS 45) verldngerte das Bundesasylamt die befristeten
Aufenthaltsberechtigungen aller Familienmitglieder bis 12.03.2014 (AS 47-49).

Die Verfahren mit den hg. GZ 1.418.607, 1.432.449, 1.432.450, 1.432.451, 1.432.452, 1.432.453, 1.432.454, 1.432.455,
1.432.456 und

1.432.457 werden als Familienverfahren gemalR8 34 AsylG 2005 gefuihrt.1.432.457 werden als Familienverfahren
gemal’ Paragraph 34, AsylG 2005 gefuhrt.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
entscheidungswesentliche Feststellungen

In Erledigung der Beschwerde des Vaters und der Mutter der Beschwerdeflihrerin, wurde deren Bescheide mit
Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom heutigen Tag, Zahlen: L511 1.418.607-2/6E, L511 1.432.449-2/4E, im
angefochtenen AusmaR behoben und die Angelegenheit gemal3 8 28 Abs. 3 VWGVG zur neuerlichen Verhandlung und
Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zurlckverwiesen.In Erledigung der
Beschwerde des Vaters und der Mutter der Beschwerdefliihrerin, wurde deren Bescheide mit Beschluss des
Bundesverwaltungsgerichtes vom heutigen Tag, Zahlen: L511 1.418.607-2/6E, L511 1.432.449-2/4E, im angefochtenen
Ausmal behoben und die Angelegenheit gemal3 Paragraph 28, Absatz 3, VWGVG zur neuerlichen Verhandlung und
Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl zurtickverwiesen.

Der Vater der Beschwerdefihrerin legte mit 29.11.2011 eine UNRWA-Registrierung der gesamten Familie im Original
vor, welche bis dato unberticksichtigt blieb. (hg. GZ 1.418.607 AS 231, 235).

Beweiswurdigung
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Der unter |. dargelegte Verfahrensgang und Verfahrensinhalt, sowie die entscheidungswesentlichen Feststellungen
ergeben sich aus dem vorliegenden Verwaltungsakt der Beschwerdefihrerin (Ordnungszahl des hg. Gerichtsaktes [im
Folgenden:] OZ 1).Der unter romisch eins. dargelegte Verfahrensgang und Verfahrensinhalt, sowie die
entscheidungswesentlichen  Feststellungen ergeben sich aus dem vorliegenden Verwaltungsakt der
Beschwerdefihrerin (Ordnungszahl des hg. Gerichtsaktes [im Folgenden:] OZ 1).

Rechtliche Beurteilung
Rechtliche Grundlagen

Gemal? 8 6 Bundesgesetz Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes,BGBI. | Nr. 10/2013 idgF (BVwWGG),
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.Gemall Paragraph 6, Bundesgesetz Uber die Organisation des
Bundesverwaltungsgerichtes, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus 2013, idgF (BVWGG), entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch

Senate vorgesehen ist.

Gemall 8 1 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 33/2013 idgF (VwWGVG), ist das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes durch das VwGVG in der geltenden Fassung
geregelt.GemaR Paragraph eins, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013,
idgF (VWGVG), ist das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes durch das VwGVG

in der geltenden Fassung geregelt.

Gemal 8 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VwWGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht

wurden, in Kraft.

GemalkR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal? Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal} anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemal § 27 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behorde
gegeben findet, den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (§ 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf
Grund der Erklarung Gber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27, VwWGVG hat
das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustadndigkeit der Behorde gegeben findet, den
angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4)
oder auf Grund der Erklarung tGber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprifen.

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.Gemal Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG
hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/10
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/33
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1961_194_0/1961_194_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1950_173_0/1950_173_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1984_29_0/1984_29_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/27
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28

Gemald § 31 Abs. 1 erfolgen, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist, die Entscheidungen und Anordnungen durch
Beschluss. Gemal3 Abs. 3 sind auf die Beschlisse des Verwaltungsgerichtes § 29 Abs. 1 zweiter Satz, Abs. 4 und § 30
sinngemal anzuwenden. Dies gilt nicht fur verfahrensleitende Beschlisse.Gemal3 Paragraph 31, Absatz eins, erfolgen,
soweit nicht ein Erkenntnis zu féllen ist, die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss. Gemal3 Absatz 3, sind
auf die Beschlisse des Verwaltungsgerichtes Paragraph 29, Absatz eins, zweiter Satz, Absatz 4 und Paragraph 30,

sinngemald anzuwenden. Dies gilt nicht fur verfahrensleitende Beschlusse.

Zu A) Behebung des bekampften Bescheides gemal38 28 Abs. 3 VwWGVGZu A) Behebung des bekdampften Bescheides
gemal Paragraph 28, Absatz 3, VWGVG

Rechtsgrundlage und Judikatur zu 8 34 AsylG 2005Rechtsgrundlage und Judikatur zu Paragraph 34, AsylG 2005

Gemal? § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn der mal3gebliche Sachverhalt feststeht (Z1) oder die Feststellung des maRgeblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist (Z2).Gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber
Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der
malgebliche Sachverhalt feststeht (Z1) oder die Feststellung des malgeblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist (Z2).

Gemal 8 28 Abs. 3 VWGVG hat das Verwaltungsgericht im Verfahren tber Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG
wenn die Voraussetzungen des Abs. 2 nicht vorliegen, in der Sache selbst zu entscheiden, wenn die Behdrde dem nicht
bei der Vorlage der Beschwerde unter Bedachtnahme auf die wesentliche Vereinfachung oder Beschleunigung des
Verfahrens widerspricht. Hat die Behdrde notwendige Ermittlungen des Sachverhalts unterlassen, so kann das
Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines
neuen Bescheides an die Behdrde zurlickverweisen. Die Behdérde ist hiebei an die rechtliche Beurteilung gebunden,
von welcher das Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgegangen ist.Gemal3 Paragraph 28, Absatz 3, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht im Verfahren Uber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG wenn die
Voraussetzungen des Absatz 2, nicht vorliegen, in der Sache selbst zu entscheiden, wenn die Behdrde dem nicht bei
der Vorlage der Beschwerde unter Bedachtnahme auf die wesentliche Vereinfachung oder Beschleunigung des
Verfahrens widerspricht. Hat die Behdrde notwendige Ermittlungen des Sachverhalts unterlassen, so kann das
Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines
neuen Bescheides an die Behdrde zurlickverweisen. Die Behdérde ist hiebei an die rechtliche Beurteilung gebunden,
von welcher das Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgegangen ist.

Gemal § 34 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 gilt der Antrag auf internationalen Schutz eines Familienangehdrigen eines Fremden,
dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist als Antrag auf Gewdhrung desselben Schutzes.Gemaf3
Paragraph 34, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 gilt der Antrag auf internationalen Schutz eines Familienangehorigen
eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist als Antrag auf Gewahrung desselben
Schutzes.

Gemald Abs. 2 leg.cit. hat die Behorde auf Grund eines Antrages eines Familienangehorigen eines Fremden, dem der
Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehodrigen mit Bescheid den Status eines
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn dieser nicht straffallig geworden ist (Z 1), die Fortsetzung eines bestehenden
Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem Familienangehdrigen in einem anderen Staat nicht méglich ist (Z 2)
und gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung
dieses Status anhangig ist (8 7) (Z 3).GemaR Absatz 2, leg.cit. hat die Behorde auf Grund eines Antrages eines
Familienangehoérigen eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem
Familienangehorigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn dieser nicht straffallig
geworden ist (Ziffer eins,), die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit dem
Familienangehorigen in einem anderen Staat nicht moglich ist (Ziffer 2,) und gegen den Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung dieses Status anhangig ist (Paragraph 7,) (Ziffer
3).

Gemald Abs. 4 leg.cit. hat die Behdrde Asylantrdge von Familienangehorigen eines Asylwerbers gesondert zu prifen;
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die Verfahren sind unter einem zu fuhren und es erhalten unter den Voraussetzungen der Abs. 2 und 3 alle
Familienangehdrigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle
Antrage waren als unzuldssig zurlickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhdlt einen gesonderten Bescheid.
Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemaRR 8 12a Abs. 4 zuzuerkennen, ist dieser auch seinen
Familienangehdrigen zuzuerkennen.Gemall Absatz 4, leg.cit. hat die Behdrde Asylantrdge von Familienangehdrigen
eines Asylwerbers gesondert zu prifen; die Verfahren sind unter einem zu fihren und es erhalten unter den
Voraussetzungen der Absatz 2 und 3 alle Familienangehérigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des
Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrage waren als unzulassig zurlickzuweisen oder abzuweisen. Jeder
Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid. Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemali Paragraph 12
a, Absatz 4, zuzuerkennen, ist dieser auch seinen Familienangehdrigen zuzuerkennen.

Gemall Abs. 5 leg.cit. gelten die Bestimmungen der Abs. 1 bis 4 sinngemal3 fur das Verfahren beim
Bundesverwaltungsgericht.Gemal Absatz 5, leg.cit. gelten die Bestimmungen der Absatz eins bis 4 sinngemaR fur das
Verfahren beim Bundesverwaltungsgericht.

Gemald Abs. 6 leg.cit. sind die Bestimmungen dieses Abschnittes nicht auf Familienangehorige, die EWR-Blrger oder
Schweizer Burger sind (Z 1) und auf Familienangehorige eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten oder der
Status des subsididr Schutzberechtigten im Rahmen eines Verfahrens nach diesem Abschnitt zuerkannt wurde, es sei
denn es handelt sich bei dem Familienangehorigen um ein minderjahriges lediges Kind (Z 2), anzuwenden.Gemaf
Absatz 6, leg.cit. sind die Bestimmungen dieses Abschnittes nicht auf Familienangehorige, die EWR-BlUrger oder
Schweizer Burger sind (Ziffer eins,) und auf Familienangehorige eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten
oder der Status des subsididr Schutzberechtigten im Rahmen eines Verfahrens nach diesem Abschnitt zuerkannt
wurde, es sei denn es handelt sich bei dem Familienangehdérigen um ein minderjahriges lediges Kind (Ziffer 2,),

anzuwenden.

Gemal § 2 Z 22 AsylG 2005 ist Familienangehoriger, wer Elternteil eines minderjéhrigen Kindes, Ehegatte oder zum
Zeitpunkt der Antragstellung unverheiratetes minderjahriges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der
Status des subsidiar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Ehe bei Ehegatten
bereits im Herkunftsstaat bestanden hat, sowie der gesetzliche Vertreter der Person, der internationaler Schutz
zuerkannt worden ist, wenn diese minderjahrig und nicht verheiratet ist, sofern dieses rechtserhebliche Verhaltnis
bereits im Herkunftsland bestanden hat; dies gilt weiters auch fir eingetragene Partner, sofern die eingetragene
Partnerschaft bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.Gemall Paragraph 2, Ziffer 22, AsylG 2005 ist
Familienangehoriger, wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der Antragstellung
unverheiratetes minderjahriges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Ehe bei Ehegatten bereits im
Herkunftsstaat bestanden hat, sowie der gesetzliche Vertreter der Person, der internationaler Schutz zuerkannt
worden ist, wenn diese minderjahrig und nicht verheiratet ist, sofern dieses rechtserhebliche Verhaltnis bereits im
Herkunftsland bestanden hat; dies gilt weiters auch fur eingetragene Partner, sofern die eingetragene Partnerschaft
bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.

Gemal § 34 Abs. 4 1. Satz AsylG 2005 sind die Verfahren von Familienangehdrigen zwar gesondert zu prifen, die
Verfahren sind jedoch "unter einem zu fihren" und es erhalten alle Familienangehérigen den gleichen Schutzumfang.
Der Verwaltungsgerichtshof (VwGH 11.11.2008, 2008/23/1251) weist in diesem Zusammenhang darauf hin, dass soweit
in den Erlauterungen (120 BIgNR 22. GP, 10) davon die Rede ist, dass bei Vorliegen der Familieneigenschaft in Bezug
auf einen anderen Asylwerber die Verfahren "verbunden" wirden, dies im Hinblick auf die in § 10 Abs. 5 AsylG 2005
angeordnete "gesonderte" Prifung der Asylantrage keine Verbindung im technischen Sinn bedeutet. Es soll vielmehr
sichergestellt werden, dass der inhaltliche Zusammenhang zwischen den einzeln zu fUhrenden Verfahren der
Familienangehorigen nicht verloren geht und bei allen zum glnstigsten Verfahrensergebnis fuhrt (vgl.
FeRl/Holzschuster, aaO., 238; 120 BIgNR 22. GP, 15).GemaR Paragraph 34, Absatz 4, 1. Satz AsylG 2005 sind die
Verfahren von Familienangehorigen zwar gesondert zu prufen, die Verfahren sind jedoch "unter einem zu fiihren" und
es erhalten alle Familienangehdrigen den gleichen Schutzumfang. Der Verwaltungsgerichtshof (VwGH 11.11.2008,
2008/23/1251) weist in diesem Zusammenhang darauf hin, dass soweit in den Erlduterungen (120 BIgNR 22. GP, 10)
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davon die Rede ist, dass bei Vorliegen der Familieneigenschaft in Bezug auf einen anderen Asylwerber die Verfahren
"verbunden" wurden, dies im Hinblick auf die in Paragraph 10, Absatz 5, AsylG 2005 angeordnete "gesonderte"
Prifung der Asylantrage keine Verbindung im technischen Sinn bedeutet. Es soll vielmehr sichergestellt werden, dass
der inhaltliche Zusammenhang zwischen den einzeln zu fihrenden Verfahren der Familienangehdrigen nicht verloren
geht und bei allen zum glinstigsten Verfahrensergebnis fuhrt vergleiche FeRI/Holzschuster, aaO., 238; 120 BIgNR 22.
GP, 15).

zur Anwendung von8 34 AsylG 2005 im gegenstandlichen Fallzur Anwendung von Paragraph 34, AsylG 2005 im
gegenstandlichen Fall

Im gegenstandlichen Fall hat das Bundesverwaltungsgericht der Beschwerde der Eltern der Beschwerdefuhrerin, somit
Familienmitgliedern im Sinne des 8 2 Z 22 AsylG 2005, stattgegeben, jeweils den zu Grunde liegenden Bescheid im
angefochtenen Ausmal behoben, und die Angelegenheit gemaR § 28 Abs. 3 VWGVG zur neuerlichen Verhandlung und
Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl zurlckverwiesen.Im
gegenstandlichen Fall hat das Bundesverwaltungsgericht der Beschwerde der Eltern der Beschwerdefihrerin, somit
Familienmitgliedern im Sinne des Paragraph 2, Ziffer 22, AsylG 2005, stattgegeben, jeweils den zu Grunde liegenden
Bescheid im angefochtenen Ausmall behoben, und die Angelegenheit gemalR Paragraph 28, Absatz 3, VWGVG zur
neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl

zurlckverwiesen.

Da gemal’ § 34 Abs. 4 AsylG 2005 Verfahren von Familienangehérigen "unter einem" zu fihren sind, ist der Bescheid
der Beschwerdeflhrerin ebenfalls zu beheben und die Angelegenheit spruchgemaR zurlckzuverweisen.Da gemald
Paragraph 34, Absatz 4, AsylG 2005 Verfahren von Familienangehdrigen "unter einem" zu flhren sind, ist der Bescheid
der Beschwerdefihrerin ebenfalls zu beheben und die Angelegenheit spruchgemafd zurtickzuverweisen.

Anmerkung fur das fortgesetzte Verfahren

Erganzend ist darauf hinzuweisen, dass die Beschwerdefiihrerin und ihre Familie eine Bestatigung der UNRWA-
Registrierung (hg. GZ 1.418.607 AS 236) vorgelegt haben.

Der Verfassungsgerichtshof hat unter Hinweis auf die diesbezlgliche EuGH-Judikatur (EuGH 17.06.2010, Bobol, C31/09;
19.12.2012, El Kott ua, C-364/11) im Hinblick auf Art. 12 Abs. 1 lit. a Status-RL festgehalten, dass Osterreich seiner
Verpflichtung, die Status-RL und damit auch den genannten Art. 12 der Status-RL in innerstaatliches Recht umzusetzen,
insoweit nachgekommen ist, als nach dem in& 6 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 normierten Asylausschlussgrund einem
Fremden kein Asyl gewdhrt werden kann, "so lange er Schutz gemadR Art. 1 Abschnitt D der Genfer
Fluchtlingskonvention genieRt". Eine ausdriickliche Regelung, die die - in Satz 2 des Art. 12 Abs. 1 lit. a der Status-RL
vorgesehene - "ipso facto"-Zuerkennung von Asyl an Personen, denen gegenilber der Beistand der UNRWA "aus
irgendeinem Grund" weggefallen ist, anordnen wiirde, enthalt das AsylG 2005 jedoch nicht. Der "ipso facto"-Schutz
bewirkt insofern eine Privilegierung von Personen, die unter dem Schutz der UNRWA gestanden sind, als diese - im
Unterschied zu nicht unter Art. 12 Abs. 1 lit. a der Status-RL fallenden Personen - fur die Zuerkennung des Status von
Asylberechtigten keine Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A GFK genannten Grinden glaubhaft machen miissen,
sondern nur darzutun haben, dass sie unter dem Schutz der UNRWA gestanden sind und dieser Beistand aus
irgendeinem Grund weggefallen ist und dass keiner der in Art. 12 Abs. 1 lit. b oder Abs. 2 und 3 Status-RL genannten
Ausschlussgriinde vorliegt (vgl. EuGH, El Kott, Rz 76). Somit durfte es sich bei Satz 2 des Art. 12 lit. a der Status-RL um
eine den Einzelnen beglnstigende unionsrechtliche Regelung handeln, die mangels Umsetzung in der am 10. Oktober
2006 abgelaufenen Umsetzungsfrist (vgl. Art. 38 Status-RL) unmittelbar anzuwenden sein durfte (vgl. dazu VfGH
12.09.2013,U1053/2012; 29.06.2013,U706/2012; 29.06.2013,U674/2012).Der Verfassungsgerichtshof hat unter
Hinweis auf die diesbezlgliche EuGH-Judikatur (EuGH 17.06.2010, Bobol, C31/09; 19.12.2012, El Kott ua, C-364/11) im
Hinblick auf Artikel 12, Absatz eins, Litera a, Status-RL festgehalten, dass Osterreich seiner Verpflichtung, die Status-RL
und damit auch den genannten Artikel 12, der Status-RL in innerstaatliches Recht umzusetzen, insoweit
nachgekommen ist, als nach dem in Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 normierten Asylausschlussgrund
einem Fremden kein Asyl gewahrt werden kann, "so lange er Schutz gemal3 Artikel eins, Abschnitt D der Genfer
Fluchtlingskonvention genieRt". Eine ausdruckliche Regelung, die die - in Satz 2 des Artikel 12, Absatz eins, Litera a, der
Status-RL vorgesehene - "ipso facto"-Zuerkennung von Asyl an Personen, denen gegenuber der Beistand der UNRWA
"aus irgendeinem Grund" weggefallen ist, anordnen wirde, enthalt das AsylG 2005 jedoch nicht. Der "ipso facto"-
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Schutz bewirkt insofern eine Privilegierung von Personen, die unter dem Schutz der UNRWA gestanden sind, als diese -
im Unterschied zu nicht unter Artikel 12, Absatz eins, Litera a, der Status-RL fallenden Personen - fir die Zuerkennung
des Status von Asylberechtigten keine Verfolgung aus den in Artikel eins, Abschnitt A GFK genannten Griinden
glaubhaft machen mussen, sondern nur darzutun haben, dass sie unter dem Schutz der UNRWA gestanden sind und
dieser Beistand aus irgendeinem Grund weggefallen ist und dass keiner der in Artikel 12, Absatz eins, Litera b, oder
Absatz 2 und 3 Status-RL genannten Ausschlussgriinde vorliegt vergleiche EuGH, El Kott, Rz 76). Somit durfte es sich bei
Satz 2 des Artikel 12, Litera a, der Status-RL um eine den Einzelnen beglnstigende unionsrechtliche Regelung handeln,
die mangels Umsetzung in der am 10. Oktober 2006 abgelaufenen Umsetzungsfrist vergleiche Artikel 38, Status-RL)
unmittelbar anzuwenden sein durfte vergleiche dazu VfGH 12.09.2013, U1053/2012; 29.06.2013,U706/2012;
29.06.2013, U674/2012).

Ist daher von der Echtheit der UNRWA-Registrierung auszugehen, dann hat die Beschwerdeflhrerin vor ihrer Ausreise
den Schutz der UNRWA tatsachlich in Anspruch genommen und es ist daher entsprechend der zitierten VfGH-Judikatur
gemal § 6 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 iVm Art. 12 Abs. 1 lit. a Satz 2 Status-RL zu Uberprifen, ob die Beschwerdefihrerin von
der Zuerkennung des Status einer Asylberechtigten ausgeschlossen ist, oder ob sie "ipso facto"-Schutz geniel3t, da ihr
dieser Schutz oder Beistand "aus irgendeinem Grund nicht langer gewahrt wird, ohne dass die Lage des Betroffenen
gemal den einschldgigen Resolutionen der Generalversammlung der Vereinten Nationen endgliltig geklart worden
ist".Ist daher von der Echtheit der UNRWA-Registrierung auszugehen, dann hat die Beschwerdeflhrerin vor ihrer
Ausreise den Schutz der UNRWA tatsachlich in Anspruch genommen und es ist daher entsprechend der zitierten VfGH-
Judikatur gemal Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 in Verbindung mit Artikel 12, Absatz eins, Litera a,
Satz 2 Status-RL zu Uberprifen, ob die Beschwerdefihrerin von der Zuerkennung des Status einer Asylberechtigten
ausgeschlossen ist, oder ob sie "ipso facto"-Schutz geniel3t, da ihr dieser Schutz oder Beistand "aus irgendeinem Grund
nicht langer gewahrt wird, ohne dass die Lage des Betroffenen gemall den einschlagigen Resolutionen der
Generalversammlung der Vereinten Nationen endgultig geklart worden ist".

Entfall der mindlichen Verhandlung

Gemald § 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG kann eine Verhandlung entfallen, wenn der das vorangegangene Verwaltungsverfahren
einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zurlickzuweisen ist, oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht,
dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben, die angefochtene Auslbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt oder die angefochtene Weisung fur rechtswidrig zu erklaren
ist. Gemal Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG kann eine Verhandlung entfallen, wenn der das vorangegangene
Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zuriickzuweisen ist, oder bereits auf Grund
der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben, die angefochtene Ausibung
unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt oder die angefochtene Weisung fur rechtswidrig zu
erklaren ist.

Aufgrund der Behebung des angefochtenen Bescheides konnte eine Verhandlung gemaR§ 24 Abs. 2 Z 1 VwWGVG
entfallen.Aufgrund der Behebung des angefochtenen Bescheides konnte eine Verhandlung gemaf3 Paragraph 24,
Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG entfallen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision
Rechtsgrundlagen

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist zu begrinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist zu begriinden.

Gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Hat
das Erkenntnis nur eine geringe Geldstrafe zum Gegenstand, kann durch Bundesgesetz vorgesehen werden, dass die
Revision unzulassig ist.GemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die
Revision zuldssig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt,
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insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche
Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
nicht einheitlich beantwortet wird. Hat das Erkenntnis nur eine geringe Geldstrafe zum Gegenstand, kann durch
Bundesgesetz vorgesehen werden, dass die Revision unzulassig ist.

Unzulassigkeit der Revision

Wie sich aus der oben unter A) Punkt 3.2.4. wiedergegebenen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ergibt, besteht
im Hinblick auf Familienverfahren eine einheitliche Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes. Die vorliegende
Entscheidung weicht von dieser Rechtsprechung auch nicht ab.

Es gibt aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichts keinen Grund zu der Annahme, dass diese Judikatur nicht weiter
anwendbar ware, zumal § 34 AsylG 2005 im Zuge der Novellierung mitBGBI. | Nr. 68/2013 und 144/2013 inhaltlich
keine Anderung erfahren hat.Es gibt aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichts keinen Grund zu der Annahme, dass
diese Judikatur nicht weiter anwendbar wdare, zumal Paragraph 34, AsylG 2005 im Zuge der Novellierung mit
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2013, und 144 aus 2013, inhaltlich keine Anderung erfahren hat.

Aus dem gegenstandlichen Verfahren ergeben sich auch keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung

der zu lI6senden Rechtsfrage.

Der Entfall der mundlichen Verhandlung ergibt sich unmittelbar aus dem Gesetz, so dass auch diesbeztglich die

Voraussetzungen flr die Zulassigkeit einer Revision nicht vorliegen.
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