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Entscheidungsdatum

20.05.2014
Norm

AsylG 2005 834 Abs3

AsylG 2005 875 Abs9

AsylG 2005 8§88 Abs1

AsylG 2005 §8 Abs4

B-VG Art.133 Abs4

. AsylG 2005 § 34 heute

AsylG 2005 § 34 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 34 giltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8§ 34 giltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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AsylG 2005 8 75 heute

AsylG 2005 § 75 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 75 gultig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2025
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 75 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 75 gtiltig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 67/2012

. AsylG 2005 § 75 gtiltig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. AsylG 2005 § 75 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 75 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
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15. AsylG 2005 § 75 gliltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
16. AsylG 2005 § 75 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. AsylG 2005 § 8 heute
2. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
3. AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
4. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
7. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
8. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
9. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
1. AsylG 2005 § 8 heute
2. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
3. AsylG 2005 & 8 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
4. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. AsylG 2005 & 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
7. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
8. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
9. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946

10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945

11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Spruch

W111 1408152-1/15E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. DAJANI als Einzelrichter Uber die Beschwerde von XXXX, geb.
XXXX, StA. Russische Féderation, vertreten durch XXXX, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 21.07.20009, ZI.
08 06.641-BAG, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 19.03.2014, zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. DAJANI als Einzelrichter Uber die Beschwerde von rémisch 40 ,
geb. romisch 40 , StA. Russische Féderation, vertreten durch rémisch 40 , gegen den Bescheid des Bundesasylamtes
vom 21.07.2009, ZI. 08 06.641-BAG, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 19.03.2014, zu Recht
erkannt:

A)

I. GemaR § 8 Abs. 1 Z 1iVm § 34 Abs. 3iVm8§ 75 Abs. 9 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 idgF wird XXXX der Status eines
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Foderation zuerkannt.rémisch eins. GemaR
Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 3, in Verbindung mit Paragraph 75,
Absatz 9, AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, idgF wird rémisch 40 der Status eines subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Féderation zuerkannt.

Il. GemaR§ 8 Abs. 4 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 idgF wird XXXX eine befristete Aufenthaltsberechtigung als
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subsidiar Schutzberechtigter in Dauer von einem Jahr erteilt.rémisch zwei. Gemal3 Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, idgF wird rémisch 40 eine befristete Aufenthaltsberechtigung als
subsidiar Schutzberechtigter in Dauer von einem Jahr erteilt.

I1l. In Erledigung der Beschwerde wird Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides ersatzlos behobenrémisch drei.
In Erledigung der Beschwerde wird Spruchpunkt romisch drei. des angefochtenen Bescheides ersatzlos behoben.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

1. Der Beschwerdeflhrer reiste am 29.07.2008 unrechtmalig ins Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am
gleichen Tag einen Antrag auf internationalen Schutz.

Im Rahmen des erstinstanzlichen Verfahrens wurde der Beschwerdefiihrer am 29.07.2008 sowie am 30.06.2009 jeweils
im Beisein eines geeigneten Dolmetschers fir die russische Sprache niederschriftlich zu seinem Reiseweg, seinen
Fluchtgriinden, seiner gesundheitlichen Situation sowie seiner Lebensumsténde in Osterreich einvernommen (siehe
dazu den Verwaltungsakt der belangten Behdrde, Seiten 1-11 und 141-153). Als seinen Fluchtgrund gab der
Beschwerdefiihrer kurz zusammengefasst an, er werde in seinem Herkunftsstaat aufgrund seines alteren Bruders
verfolgt. Dieser sei im Jahr 2006 festgenommen worden und sei seither verschollen. Auch der Beschwerdefihrer selbst
sei wiederholt festgenommen und wahrend der Anhaltungen misshandelt worden. Aus diesen Misshandlungen ware
insbesondere eine Verletzung seiner Harnréhre resultiert, derentwegen der Beschwerdefiihrer im Herkunftsstaat
bereits neunmal habe operiert werden miissen und sich auch in Osterreich diesbeziglich in Behandlung befande.

2. Mit angefochtenem Bescheid des Bundesasylamtes vom 21.07.2009, ZI. 08 06.641-BAG, wurde der Antrag des
Beschwerdefiihrers beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 8 3 Absatz 1iVm 8 2 Absatz 1 Z
13 AsylG 2005, BGBI | Nr. 100/2005 idgF (Spruchpunkt I.) und beziglich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemdl3 § 8 Abs. 1 iVm§& 2 Absatz 1 Z 13 AsylG in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische
Foderation (Spruchpunkt Il.) abgewiesen und der Beschwerdefiihrer gemalR§ 10 Absatz 1 AsylG aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet in die Russische Fdderation ausgewiesen (Spruchpunkt 1I1.).2. Mit angefochtenem
Bescheid des Bundesasylamtes vom 21.07.2009, ZI. 08 06.641-BAG, wurde der Antrag des Beschwerdefiihrers
bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaf Paragraph 3, Absatz 1 in Verbindung mit Paragraph
2, Absatz 1 Ziffer 13, AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, idgF (Spruchpunkt rémisch eins.) und
bezlglich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten gemdaR Paragraph 8, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 2, Absatz 1 Ziffer 13, AsylG in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Foderation
(Spruchpunkt romisch zwei.) abgewiesen und der Beschwerdefiihrer gemaR Paragraph 10, Absatz 1 AsylG aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet in die Russische Féderation ausgewiesen (Spruchpunkt rémisch drei.).

3. Mit Schriftsatz vom 03.08.2009 wurde fristgerecht das Rechtsmittel der Beschwerde erhoben und der oben
angefihrte Bescheid unter ndherer Begrindung vollinhaltlich wegen wesentlicher Verfahrensmangel und unrichtiger
rechtlicher Beurteilung angefochten (Verwaltungsakt der belangten Behdrde Seiten 233 bis 241).

Die Beschwerdevorlage des Bundesasylamtes vom 04.08.2009 langte am 06.08.2009 beim Asylgerichtshof ein.

Am 28.06.2009 gab der Beschwerdeflhrer XXXX als seinen gewillkiirten Vertreter bekanntAm 28.06.2009 gab der
Beschwerdefiihrer rémisch 40 als seinen gewillkiirten Vertreter bekannt.

Mit Schreiben vom 18.12.2012, vom 27.12.2013 sowie vom 06.05.2013 wurden folgende Unterlagen Ubermittelt:
Teilnahmebestatigung Deutschkurs fir Anfanger vom 27.11.2012

Einstellungszusage der Firma XXXX vom 10.12.2012Einstellungszusage der Firma rémisch 40 vom 10.12.2012
Empfehlungsschreiben durch einen Freund des Beschwerdefiihrers

Geburtsurkunde des Sohnes des Beschwerdefiihrers
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Teilnahmebestatigung am Deutschkurs "Flichtlingsprojekt Ute Bock" vom 11.04.2013

4. Am 19.03.2014 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche mindliche Beschwerdeverhandlung statt,
an welcher der Beschwerdeflihrer sowie eine Dolmetscherin fur die russische Sprache teilgenommen haben. Ebenfalls
anwesend war die Lebensgefahrtin des Beschwerdeflhrers. Das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl teilte mit
Schreiben vom 03.03.2014 mit, dass die Teilnahme eines informierten Vertreters an der Verhandlung aus dienstlichen
und personellen Grinden nicht méglich sei, beantragte jedoch aufgrund der gegebenen Aktenlage die Abweisung der
gegenstandlichen Beschwerde.

In dieser Verhandlung zog der Beschwerdeflhrer, nach eingehender und detaillierter Belehrung durch den
vorsitzenden Richter Uber die rechtlichen Folgen und insbesondere die Rechtskraftwirkungen, seine Beschwerde
hinsichtlich Spruchpunkt I. des o.a. Bescheides zurlick. Somit erwuchs Spruchpunkt I. des o.a. Bescheides vom
21.07.2009 damit in Rechtskraft. Seine Beschwerde gegen die Spruchpunkte Il. und lll. des o.a. Bescheides vom
21.07.2009 hielt der Beschwerdeflhrer jedoch ausdricklich aufrecht.In dieser Verhandlung zog der Beschwerdefuhrer,
nach eingehender und detaillierter Belehrung durch den vorsitzenden Richter Uber die rechtlichen Folgen und
insbesondere die Rechtskraftwirkungen, seine Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt rémisch eins. des o.a. Bescheides
zurtick. Somit erwuchs Spruchpunkt romisch eins. des o.a. Bescheides vom 21.07.2009 damit in Rechtskraft. Seine
Beschwerde gegen die Spruchpunkte rémisch zwei. und rémisch drei. des o.a. Bescheides vom 21.07.2009 hielt der
Beschwerdefihrer jedoch ausdrucklich aufrecht.

Die gegenstandlich relevanten Teile der Verhandlung waren:

"(...)

VR: Mochten Sie Ihrem bisherigen Verfahren irgendetwas hinzufligen bzw. berichtigen?
BF: Ich habe nichts hinzuzufligen. Alle Aussagen waren korrekt.

VR: Bitte legen Sie in kurzen Worten lhren Lebenslauf dar.

BF: Ich bin in XXXX, im Rayon XXXX geboren. Seit meinem 14. Lebensjahr habe ich als Wachter in unserer Sowchose
gearbeitet. Spater habe ich als Mechaniker fir landwirtschaftliche Fahrzeuge gearbeitet. Ich habe keine spezielle
Ausbildung absolviert. Ich habe bei meinen Eltern gelebt. Ich habe drei Briider. Ich habe drei Schwestern. Meine zwei
altesten Schwestern sind schon verheiratet und leben getrennt von der Familie. Die dritte Schwester lebte bei uns, als
ich noch zu Hause war. Jetzt ist sie auch verheiratet. Mein altester Bruder wurde von Kadyrow festgenommen. Es ist
nicht bekannt bis jetzt, was mit ihm passiert ist. Meine anderen zwei Brider leben in Russland. Sie konnten nicht am
gleichen Ort leben. Sie mussten immer woanders hinziehen. Sie leben in der XXXX, wo genau, das weil3 ich nicht.BF: Ich
bin in rémisch 40 , im Rayon rémisch 40 geboren. Seit meinem 14. Lebensjahr habe ich als Wachter in unserer
Sowchose gearbeitet. Spater habe ich als Mechaniker fur landwirtschaftliche Fahrzeuge gearbeitet. Ich habe keine
spezielle Ausbildung absolviert. Ich habe bei meinen Eltern gelebt. Ich habe drei Brtder. Ich habe drei Schwestern.
Meine zwei altesten Schwestern sind schon verheiratet und leben getrennt von der Familie. Die dritte Schwester lebte
bei uns, als ich noch zu Hause war. Jetzt ist sie auch verheiratet. Mein altester Bruder wurde von Kadyrow
festgenommen. Es ist nicht bekannt bis jetzt, was mit ihm passiert ist. Meine anderen zwei Brider leben in Russland.
Sie konnten nicht am gleichen Ort leben. Sie mussten immer woanders hinziehen. Sie leben in der rémisch 40 , wo

genau, das weil} ich nicht.

VR: Bitte schildern Sie chronologisch richtig und detailliert, aus welchen Griinden Sie die Russische Foderation

verlassen haben.

BF: 2006 wurde mein altester Bruder festgenommen. Ich kann den Monat nicht nennen. Es war im Sommer. Nach ein
paar Monaten haben sie angefangen, auch mich zu verhoren.

VR: Bitte schildern Sie ganz detailliert. Wie ging genau die Festnahme des Bruders von statten?

BF: Zuerst mochte ich sagen, warum das passiert ist: Mein Bruder hat den Rebellen das Essen gebracht. Das hat
wahrscheinlich jemand erfahren und das den Behdrden erzahlt. Aus diesem Grund wurde mein Bruder
festgenommen. Unser Haus wurde umzingelt. Es ist damals am Tag passiert, wir waren zu Hause. Wir wussten nicht,
dass jemand noch dartber Bescheid weil3t, dass mein Bruder die Widerstandskampfer mit Lebensmitteln unterstitzt
hat.



VR: Um wie viel Uhr etwa ist das passiert?

BF: Gegen Mittag.

VR: Was haben Sie gerade zu dieser Zeit gemacht?

BF: Mein Bruder war damals zu Hause, ich selbst war nicht zu Hause.

VR: Hat man lhnen gesagt, was die Ubrigen Familienmitglieder zu dieser Zeit gerade gemacht haben?

BF: Zu dieser Tageszeit war ich arbeiten. Was sie bei meinen Verwandten gemacht haben, kann ich nicht wissen. Ich
habe sie dartber nicht gefragt.

VR: Kénnen Sie Uber den Festnahmevorgang etwas sagen?

BF: Ich habe nur von meiner Mutter das gehort. Sie sind mit 1 oder 2 Autos zu unserem Haus gekommen. Meine Eltern
haben versucht, nach meinem Bruder zu fragen und zu suchen. Es war aber nicht bekannt, wo sie ihn versteckten. Sie
haben gesagt, dass er spater entlassen wurde. Er wurde aber nicht entlassen. Mein Bruder hiel3 XXXX.BF: Ich habe nur
von meiner Mutter das gehort. Sie sind mit 1 oder 2 Autos zu unserem Haus gekommen. Meine Eltern haben versucht,
nach meinem Bruder zu fragen und zu suchen. Es war aber nicht bekannt, wo sie ihn versteckten. Sie haben gesagt,
dass er spater entlassen wurde. Er wurde aber nicht entlassen. Mein Bruder hiel3 romisch 40 .

VR: Zitat aus Einvernahme vom 30.06.2009 (AS 145):
"F: Wie ist die Festnahme von XXXX vor sich gegangen?F: Wie ist die Festnahme von rémisch 40 vor sich gegangen?

A: Sie haben in der Frih unser Haus umstellt und haben ihn mitgenommen (...). Wir haben geschlafen. Sie haben das
Haus umstellt, haben XXXX mitgenommen, haben uns aber nichts gesagt".A: Sie haben in der Frih unser Haus umstellt
und haben ihn mitgenommen (..). Wir haben geschlafen. Sie haben das Haus umstellt, haben rémisch 40

mitgenommen, haben uns aber nichts gesagt".

VR: Sie haben soeben angegeben, dass die Festnahme zur Tageszeit geschehen ist und dass Sie gar nicht anwesend
waren. Wie kdnnen Sie den Widerspruch zu den Angaben im erstinstanzlichen Verfahren erklaren?

BF: Ich kann mich heute nicht genau erinnern, wie das passiert ist.

VR: Das muss sich doch um ein einpragsames Erlebnis handeln, wenn der Bruder entfihrt wird. Man muss sich doch
erinnern kénnen, zu welcher Tageszeit es stattgefunden hat und wann das war.

BF: Ich glaube schon, dass ich zu der Zeit, als mein Bruder verschwand, in der Arbeit war.
VR: Wie kommen diese Aussagen in der ersten Instanz zustande?

BF: Ich weil3 gar nicht mehr, was ich bei der ersten Einvernahme gesagt habe. Ich weil3 nicht, ob richtig Ubersetzt

wurde.

VR: Der Inhalt der Niederschrift vom 30.06.2009 wurde lhnen zur Kenntnis gebracht. Sie haben jede Seite mit Ihrer
Unterschrift bestatigt. Es wurde Ihnen auch rickubersetzt.

BF: Ja.
VR: Kénnen Sie mir das AuRere der Mdnner, welche Ihren Bruder abgeholt haben, schildern?

BF: Ich habe diese Leute damals nicht gesehen. Es waren Uniformierte. Normalerweise kommen Leute von Kadyrow

uniformiert zur Festnahme. Sie waren nicht maskiert.

VR: Woher wissen Sie das?

BF: Maskiert kommen sie nicht.

VR: Am 30.06. beim BAA schilderten Sie so, als ob Sie personlich anwesend waren:

Zitat: "Sie trugen Militaruniformen und waren bewaffnet. Sie kamen mit drei Autos. Sie waren nicht maskiert. Ich weil3

nicht, wie viele es waren".
BF: Als ich festgenommen wurde, waren die Leute nicht maskiert, aber uniformiert.

VR wiederholt und erlautert die Frage und weist auf den Widerspruch hin.



BF: Als der Bruder zum 1. Mal festgenommen worden bin, war ich arbeiten.

VR: Wie oft wurde |hr Bruder festgenommen?

BF: Ich glaube, dass es zweimal war.

VR: AS 147 Zitat:

"F: Wurde er zuvor (gemeint ist die Festnahme des Bruders), schon einmal festgenommen?

A: Nein. Das war das erste Mal und er ist nicht mehr zurickgekommen". Dem gegenlber haben Sie bei lhrer

Ersteinvernahme angegeben, er ware funfmal bis sechsmal festgenommen worden.
VR: Was sagen Sie zu diesen Widerspruchen?

BF: Ich glaube, dass ich das nicht sagen konnte. Er wurde einige Male festgenommen. Ich habe mich damals auch so
ausgedruickt.

VR: Dieses Faktum wurde Ihnen vorgehalten. Dann kann es sich schwer um ein Missverstandnis handeln.
BF: Zweimal wurde mein Bruder festgenommen.
VR: In der ersten Instanz (am 30.06.2009) haben Sie gesagt, dass er einmal, festgenommen wurde.

BF: Vielleicht habe ich mich damals geirrt, als ich meinte, dass mein Bruder einmal festgenommen wurde. Ich hatte
Probleme mit dem Gedachtnis. Jetzt fihle ich mich durch die Operation schon besser. Neunmal wurde ich in Russland
operiert, bevor ich nach Osterreich kam. Ich bekam jedes Mal Vollnarkose. Vielleicht habe ich deshalb etwas
durcheinandergebracht.

VR: Wann haben Ihre personlichen Probleme begonnen und was passierte konkret?
BF: Ich wurde dann auch 2006 festgenommen. Warum ich mich dann erinnern kann: In diesem Jahr wurde ich operiert.
VR: Hat die Operation etwas mit dieser Festnahme zu tun?

BF: Ja. Sie haben mich so stark misshandelt und so stark zusammen geschlagen. Bei meiner Blase kam es zu
Verletzungen.

VR: Bitte schildern Sie chronologisch und detailliert Ihre Probleme.

BF: Ich wurde von zu Hause festgenommen. Nach meinem Geflhl haben sie mich an einen nicht weit entfernten Platz
von unserem Haus gebracht.

VR: Wann und wer hat Sie unter welchen Umstanden von zu Hause mitgenommen?

BF: Sie sind in der Frih zu uns gekommen. Ich glaube, dass wir damals noch geschlafen haben. Das Haus wurde
umstellt. Dann haben sie mich zum Festnahmeort gebracht.

VR: Hat man Ihnen gesagt, was man mit Ihnen vorhat?
BF: Sie haben mir gesagt, dass ich etwas unterschreiben muss. Zuerst habe ich dieses Dokument nicht unterschrieben.

VR: Als Sie noch zu Hause waren und die Soldaten gekommen sind, hat man lhnen gesagt, was man mit Ihnen vorhat?
Hat man Sie wortlos gepackt und abtransportiert?

BF: Sie haben gesagt, dass ich ihnen folgen muss und dass ich befragt werde. Sie haben gesagt, dass sie mir nichts

antun.

VR: Schildern Sie bitte die Ereignisse, nachdem Sie das Auto bestiegen haben.

BF: Sie haben mich wohin gebracht. Den Ort wusste ich nicht. Ich wurde gefragt, ob ich den Rebellen geholfen habe.
VR: Wie grol3 ist der Rayon XXXX?

BF: Etwa eine Million Einwohner.

VR: Wie heif3t die Ortschaft, in welcher Sie lebten?

BF: XXXX.BF: romisch 40 .

VR: War das Gebaude wohin Sie festgehalten wurden, aulRerhalb dieser Ortschaft oder in der Ortschaft?



BF: Ich weil3 nicht, wo ich war. Ich glaube nicht, dass ich im gleichen Dorf war.

VR: Wurden Sie bewusstlos?

BF: Die Fenster in diesem Auto wurden verdeckt. Ich konnte nicht sehen, wohin sie mich gebracht haben.
VR wiederholt die Frage.

BF: Ich bin bewusstlos geschlagen, als sie mich geschlagen haben.

VR: Wie lange wurden Sie dort angehalten?

BF: Ein paar Stunden.

VR: Ganz sicher? Es ist sicher ein Zeitraum, den man in Stunden bemessen wurde?

BF: Zum ersten Mal habe ich dort bei meiner Festnahme einige Stunden verbracht.

VR: Es geht um diese Anhaltung, wo Sie mitgenommen wurden, wo man Sie misshandelt hat und wo Sie bewusstlos in
das Spital gebracht wurden. Wie lange hat diese Anhaltung gedauert? Sie haben von einigen Stunden gesprochen. Sie
mussen angeben kdnnen, ob es ein paar Stunden, ein paar Tage oder ein paar Wochen waren.

BF: Ich glaube, dass ich dort fiir eine Woche lang festgehalten wurde.
VR: Beim BAA am 30.06.2009 haben Sie von einem Monat gesprochen.

VR weist auf die Verpflichtung zur wahrheitsgemalien Aussage hin und gewahrt 5 Minuten Pause zwecks Besprechung
mit der anwesenden Lebensgefahrtin XXXX.VR weist auf die Verpflichtung zur wahrheitsgemaRen Aussage hin und
gewahrt 5 Minuten Pause zwecks Besprechung mit der anwesenden Lebensgefahrtin romisch 40 .

Die Verhandlung wird um 14.45 Uhr fortgesetzt.

Auf Ersuchen des BF und der anwesenden Lebensgefahrtin gewahrt der VR abermals eine ausfuhrliche rechtliche
Beurteilung.

Der VR erteilt Uber 20 Minuten eine ausfuhrliche rechtliche Erlauterung hinsichtlich der Gewahrung von Asyl und
subsididarem Schutz und der Méglichkeit, die Ausweisung auf Dauer fur unzulassig zu erklaren.

Nach einer ausfuhrlichen rechtlichen Erlauterung erklart der BF, dass er seine Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des
Bescheides vom 21.07.2009, GZ: 0806641-BAG, zurtickziehen méchte.Nach einer ausfihrlichen rechtlichen Erlauterung
erklart der BF, dass er seine Beschwerde gegen Spruchpunkt réomisch eins. des Bescheides vom 21.07.2009, GZ:
0806641-BAG, zurtickziehen mdchte.

Der VR erteilt abermals eine rechtliche Erlduterung, insbesondere hinsichtlich der Rechtskraftwirkungen.

Der BF erklart, diese verstanden zu haben (auch nach Rucksprache mit der Anwesenden XXXX)Der BF erklart, diese
verstanden zu haben (auch nach Ricksprache mit der Anwesenden rémisch 40 ).

Sohin wird festgehalten, dass Spruchpunkt |. des oben genannten Bescheides in Rechtskraft erwachstSohin wird
festgehalten, dass Spruchpunkt romisch eins. des oben genannten Bescheides in Rechtskraft erwachst.

VR: Leiden Sie unter schweren oder chronischen Krankheiten?
BF: Nein.
VR: Ist Ihr urologisches Problem ausgeheilt?

BF: Ich glaube schon. Schon seit drei Jahren bin ich nicht mehr in arztlicher Behandlung, weil ich keine Beschwerden
habe.

VR: Sind Sie arbeitsfahig?
BF: Ja.
VR: Bitte schildern Sie mir Ihr Privat- und Familienleben in Osterreich.

BF: Ich bin mit der Anwesenden XXXX nach muslimischen Ritus verheiratet, seit 2 Jahren. Wir haben ein gemeinsames
Kind. Wir leben gegenwartig nicht in einer gemeinsamen Wohnung, da meine Frau mit ihren beiden Kindern in der
Wohnung XXXX, wohnt und sie dort nur zu dritt gemeldet sein darf. Ich wohne in XXXX. Ich plane einen gemeinsamen



Wohnsitz.BF: Ich bin mit der Anwesenden romisch 40 nach muslimischen Ritus verheiratet, seit 2 Jahren. Wir haben ein
gemeinsames Kind. Wir leben gegenwartig nicht in einer gemeinsamen Wohnung, da meine Frau mit ihren beiden
Kindern in der Wohnung romisch 40 , wohnt und sie dort nur zu dritt gemeldet sein darf. Ich wohne in rémisch 40 . Ich
plane einen gemeinsamen Wohnsitz.

Ich komme jeden Morgen zu meiner Ehefrau, bringe das erste Kind meiner Frau zum Kindergarten. Dann gehe ich
einkaufen. Dann passe ich auf die Kinder auf. Meine Frau geht zu Arztterminen. Meine Frau hat eine
Schilddrisenunterfunktion und Halsschmerzen. Daher geht meine Frau &fters zum Arzt. Wir verbringen jeden Tag
gemeinsam, nur schlafen muss ich in meinem eigenen Quartier.

Ich habe Deutschkurse besucht, aber noch keine Deutschprifung absolviert. Dies plane ich aber ehebaldigst
nachzuholen. Fur den Fall, dass ich eine Beschaftigungsbewilligung hatte, bin ich mir sicher, dass ich schon einen
Arbeitgeber kennen wirde. Ich werde auch diesbeziglich ein entsprechendes Schreiben eines zuklnftigen
Arbeitgebers beibringen. Nachgefragt gebe ich an, dass ich unbescholten bin und meines Wissens auch gegenwartig
gegen mich kein Strafverfahren lauft.

Nach 5 Jahren in Osterreich filhle ich mich hier ausreichend integriert.
Sohin wird dem BF eine Frist bis 19. Mai 2014 eingerdumt, um entsprechende Integrationsunterlagen beizubringen.

Dem BF werden Landerberichte zur Lage in Tschetschenien und zur innerstaatlichen Fluchtalternative von
Tschetschenen in Russland Ubergeben und eine Frist von zwei Wochen eingerdumt, um dazu Stellung zu nehmen.

(..)"

Am 29.4 2014 langte beim Bundesverwaltungsgericht ein Ersuchen um Fristverlangerung zur Beibringung einer
Deutschkursbestatigung bei.

Das Bundesverwaltungsgericht erhob Beweis durch folgende Handlungen:
Einsichtnahme in den erstinstanzlichen Akt des Beschwerdeflihrers;

Einsichtnahme in die Landerberichte, die dem Beschwerdeflhrer in der mindlichen Verhandlung vorgelegt wurde (vgl.
Beilage zum Verhandlungsprotokoll vom 19.03.2014) und zu denen dieser nicht substantiiert Stellung
nahm;Einsichtnahme in die Landerberichte, die dem Beschwerdeflhrer in der mdndlichen Verhandlung vorgelegt
wurde vergleiche Beilage zum Verhandlungsprotokoll vom 19.03.2014) und zu denen dieser nicht substantiiert Stellung
nahm;

Die hinsichtlich der Landerfeststellungen verwendeten Quellen waren insbesondere:

Landerfeststellungen zu Lage in Tschetschenien und zur innerstaatlichen Fluchtalternative von Tschetschenen in der
Russischen Foderation (Stand Marz 2014);

Abhaltung einer mindlichen Verhandlung am 19.03.2014 vor dem Bundesverwaltungsgericht (zum exakten Inhalt wird
auf die Niederschrift verwiesen);

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):
1.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers:

Der Beschwerdeflihrer, dessen Identitat nicht zweifelsfrei festgestellt werden konnte, ist Staatsangehoriger der
Russischen Foderation sowie Angehdriger der tschetschenischen Volksgruppe.

Der Beschwerdefuhrer ist Lebensgefahrte der XXXX, der mit Bescheid des Unabhdngigen Bundesasylsenates vom
01.11.2007, ZI. 305.397-C1/E1-XV/54/06, der Status der subsididr Schutzberechtigen zuerkannt wurde. Er ist der Vater
des gemeinsamen Sohnes XXXX, geb. XXXX, welchem ebenfalls der Status des subsididar Schutzberechtigten
zukommt.Der Beschwerdeflhrer ist Lebensgefdhrte der rémisch 40 , der mit Bescheid des Unabhangigen
Bundesasylsenates vom 01.11.2007, ZI. 305.397-C1/E1-XV/54/06, der Status der subsidiar Schutzberechtigen zuerkannt
wurde. Er ist der Vater des gemeinsamen Sohnes rémisch 40 , geb. rémisch 40 , welchem ebenfalls der Status des
subsidiar Schutzberechtigten zukommt.

Der Beschwerdefuhrer ist arbeitsfahig und leidet an keiner derart schweren oder lebensbedrohlichen Erkrankung, die



einer Ruckkehr in die Russische Foderation respektive Tschetschenien entgegenstehen wirde. Wenn der
Beschwerdefiihrer medizinische Hilfe bendtigt, wird ihm diese ? den Landerfeststellungen zur Russischen Foderation
respektive Tschetschenien folgend ? auch in seiner Heimat zu Teil werden.

Bei einer Prognose im Hinblick auf eine allfallige Abschiebung des Beschwerdeflhrers in die Russische Féderation kann
bei Beachtung der konkreten Einzelsituation in ihrer Gesamtheit vor dem Hintergrund der allgemeinen Verhaltnisse im
Herkunftsstaat daher mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden, dass der Beschwerdefthrer im Fall
seiner ZurUckweisung, Zuruckschiebung oder Abschiebung in die Russische Féderation in seinem Recht auf Leben
gefahrdet, der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen wirde oder von
der Todesstrafe bedroht ware.

Festgehalten wird daher, dass keine Griinde zur Gewahrung origindren subsididren Schutzes vorliegen.
Der Beschwerdefiihrer ist wahrend seiner Zeit in Osterreich nicht straffillig geworden.

Festzustellen ist weiters, dass der Beschwerdefuhrer in der mindlichen Beschwerdeverhandlung seine Beschwerde
hinsichtlich Spruchpunkt I. des o.a. Bescheides vom 21.07.2019, ZI. 08 06.641-BAG, zurlickzog und dieser Spruchpunkt
damit in Rechtskraft erwuchs.Festzustellen ist weiters, dass der Beschwerdefihrer in der mundlichen
Beschwerdeverhandlung seine Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt rémisch eins. des o.a. Bescheides vom
21.07.2019, ZI. 08 06.641-BAG, zurlickzog und dieser Spruchpunkt damit in Rechtskraft erwuchs.

1.2. Zum Herkunftsstaat Russische Foderation bzw. Tschetschenien:

Hinsichtlich der relevanten Situation in der Russischen Féderation wird zunachst prinzipiell auf die im Akt einliegenden
und dem Beschwerdefuhrer in der mindlichen Beschwerdeverhandlung uUberreichten Landerfeststellungen (vgl.
Beilage zum Verhandlungsprotokoll vom 19.03.2014) verwiesen, zu denen der Beschwerdeflhrer nicht substantiiert
Stellung nahm. Aus diesen Landerfeststellungen ergibt sich flr die im vorliegenden Fall relevante Situation, dass die
Lage in der Russischen Foderation und in Tschetschenien, insbesondere im Hinblick auf die medizinische Versorgung
und Behandelbarkeit psychischer Erkrankungen, nicht derart schlecht ist, dass sie einem Refoulement des
Beschwerdefiihrers entgegenstehen wirde.Hinsichtlich der relevanten Situation in der Russischen Fdderation wird
zunachst prinzipiell auf die im Akt einliegenden und dem Beschwerdefihrer in der mundlichen
Beschwerdeverhandlung (berreichten Landerfeststellungen vergleiche Beilage zum Verhandlungsprotokoll vom
19.03.2014) verwiesen, zu denen der Beschwerdefihrer nicht substantiiert Stellung nahm. Aus diesen
Landerfeststellungen ergibt sich fur die im vorliegenden Fall relevante Situation, dass die Lage in der Russischen
Foderation und in Tschetschenien, insbesondere im Hinblick auf die medizinische Versorgung und Behandelbarkeit
psychischer Erkrankungen, nicht derart schlecht ist, dass sie einem Refoulement des Beschwerdeflihrers
entgegenstehen wiirde.

Insbesondere wird zur allgemeinen Sicherheitslage und zur medizinischen Versorgung in der Russischen Foéderation
bzw. in Tschetschenien und zur Lage von Ruckkehrern Folgendes festgestellt:

(...)
1. Allgemeine Situation

In Tschetschenien hat Oberhaupt Ramsan Kadyrow ein auf seine Person zugeschnittenes repressives Regime etabliert.
Trotz deutlicher Wiederaufbauerfolge ist die 6konomische Lage in Tschetschenien desolat, es gibt kaum
Beschaftigungsmaoglichkeiten auRerhalb des staatlichen Sektors. Die Anzahl sicherheitsrelevanter Vorfalle ging nach
einem relativen Hochststand 2009 wieder zurtick. Dennoch kam es 2010 und 2011 zu einigen ernsthaften Vorfallen. Im
gesamten Nordkaukasus soll es nach Angaben des FSB 600 bis 700 aktive Rebellen geben.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Féderation vom
10.06.2013, Seite 15, Council of Europe - Commissioner for Human Rights: Report by Thomas Hammarberg
Commissioner for Human Rights of the Council of Europe Following his visit to the Russian Federation from 12 to 21
May 2011, 6.9.2011)

Den Machthabern in Russland ist es gelungen, den Konflikt zu "tschetschenisieren”, das heif3t, es kommt nicht mehr zu
offenen Kampfen zwischen russischen Truppen und Rebellen, sondern zu Auseinandersetzungen zwischen der Miliz
von Ramzan Kadyrow und anderen "pro-russischen" Kraften/Milizen - die sich zu einem erheblichen Teil aus friheren



Rebellen zusammensetzen - einerseits sowie den verbliebenen, eher in der Defensive befindlichen Rebellen
andererseits. Die bewaffnete Opposition wird mittlerweile von islamistischen Kraften dominiert, welche allerdings
kaum Sympathien in der Bevdlkerung genielRen. Die bewaffneten Auseinandersetzungen konzentrierten sich auf
entlegene Bergregionen.

Seit Jahresbeginn 2010 ist es in Tschetschenien jedoch zu einem spurbaren Rickgang von Rebellen-Aktivitaten
gekommen. Diese werden durch Anti-Terror Operationen in den Gebirgsregionen massiv unter Druck gesetzt, was
teilweise ein Ausweichen der Kampfer in die Nachbarrepubliken Dagestan und Inguschetien bewirkt. Die Macht von
Ramzan Kadyrow, ist in Tschetschenien unumstritten. Politische Beobachter meinen, Ersatz fur Kadyrow zu finden
ware sehr schwierig, da er alle potentiellen Rivalen ausgeschalten habe, Uber privilegierte Beziehungen zum Kreml und
zu Ministerprasident Putin verflige und sich groRBer Beliebtheit unter der Bevdlkerung erfreue.

(Asyllanderbericht Russland der Osterreichischen Botschaft in Moskau, Stand 21.10.2010, Seite 15)

Der stetige Rickgang der foderalen Streitkrafte nach Ende der "heiBen" Phase des zweiten Krieges ab 2002 kann als
Zeichen fur die verbesserte Sicherheitslage verstanden werden. Der Ruckzug der russischen Truppen war nicht nur
durch die Stabilisierung der Sicherheitslage, sondern auch durch die sukzessive Ubergabe der Verantwortung auf
lokale tschetschenische Streitkrafte, die erst in den letzten Jahren anwuchsen, méglich. Die andauernde Stationierung
foderaler Sicherheitskrafte in Tschetschenien und der trotz der Beendigung der von 1999 bis 2009 dauernden Anti-
Terror-Organisation (ATO) nicht erfolgte Abzug zeigen, dass die tschetschenischen Sicherheitskrafte weiterhin foderale
Unterstltzung im Kampf gegen die Rebellen bendétigen. Andererseits kann auch davon ausgegangen werden, dass
Moskau seine Truppen vermutlich aus mangelndem Vertrauen in Kadyrow weiterhin dort stationiert lasst. Die in den
letzten Monaten ergriffenen MaBnahmen und die Wortwahl der Prasidenten Medwedew und Kadyrow sowie des
Ministerprasidenten Putin zeigen jedenfalls, dass man zur Bekampfung des "Terrorismus" im Nordkaukasus insgesamt
weiterhin eher auf militarische Gewalt setzt, und soziale und wirtschaftliche Malinahmen eine untergeordnete Rolle
spielen.

Medwedew fordert weiterhin "brutale MaBnahmen" gegen Terroristen und spricht von einem "schonungslosen Kampf"
gegen die Rebellengruppen. Auch in Zusammenhang mit den Anschldgen auf die Moskauer U-Bahn im Méarz 2010 oder
den Anschlag auf ein Kaffeehaus in Pjatigorsk im August 2010 sprach sich Medwedew fir die "Zerstdrung" der Kdmpfer
aus. In Anbetracht der 2014 in Sotschi stattfindenden olympischen Winterspiele wird gemutmallt, dass Medwedew
meinen konnte, allein die Anwendung roher Gewalt kénne die Region geniigend stabilisieren um die Abhaltung der
Spiele nicht zu gefahrden.

(Analyse der Staatendokumentation, Russische Foderation: Sicherheitslage in Tschetschenien vom 12.10.2010, Seite
14)

Zusammenfassend ist auszufiihren, dass nach Beendigung der Anti-Terror-Organisation 2009 temporar wieder
vermehrt Anschladge in Tschetschenien zu verzeichnen waren. Die 2009 sprunghaft angestiegene Anzahl an
Selbstmordanschlagen ist 2010 wieder stark eingebrochen. Der jingste Angriff auf die Heimatstadt Kadyrows Zenteroi
am 29. August 2010 lasst keine Zweifel, dass die tschetschenischen Rebellen auch zu taktisch herausfordernden
Aktionen fahig sind. Von einer Starkung der Widerstandsbewegung, die in der nachsten Zeit zu einem Ausbruch
groRerer Kamphandlungen fihren kdnnte, ist jedoch nicht auszugehen.

Anders als im Ubrigen Nordkaukasus gingen die Angriffe bewaffneter Gruppen in Tschetschenien zurick.
(Amnesty International: Jahresbericht 2012 ,24.5.2012)

2011 gab es in Tschetschenien mindestens 201 Opfer des bewaffneten Konflikts, darunter 95 Tote und 106
Verwundete. 2010 waren es noch 250 Opfer gewesen (127 Tote, 123 Verletzte). Damit liegt Tschetschenien betreffend
Opferzahlen hinter Dagestan an zweiter Stelle der nordkaukasischen Republiken. Gemaf Polizeiberichten wurden
2011 in Tschetschenien 62 Mitglieder des bewaffneten Untergrunds getdtet (2010: 80), weitere 159 vermeintliche
Kéampfer wurden festgenommen (2010: 166). 21 Sicherheitskrafte kamen bei SchieRBereien und Explosionen 2011 ums
leben (2010: 44), 97 wurden verletzt (2010: 93). Des Weiteren wurden 2011 bei Terrorakten, Bombardierungen und
SchieBereien 12 Zivilisten getdtet (2010: 3) und 9 verwundet (2010: 30).

2011 kam es in Tschetschenien zu mindestens 26 Explosionen und Terrorakten, 2010 waren es noch 37 gewesen.
Unter den Explosionen und Terrorakten waren sieben Selbstmordanschlage.



(Caucasian Knot: In 2011, armed conflict in Northern Caucasus killed and wounded 1378 people, 12.1.2012,
http://abhazia.eng.kavkaz-uzel.ru/articles/19641/, Zugriff 3.12.2012)

Laut NRO "Kawkaski-Usel" waren 2011 in Tschetschenien 174 Opfer gewaltsamer Auseinandersetzungen zu beklagen,
darunter 82 Tote.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foéderation vom
10.06.2013, Seite 15)

2012 wurden zwischen Janner und Mitte Oktober nach Angaben des Innenministeriums der Republik Tschetschenien
35 Kampfer des bewaffneten Untergrunds in Tschetschenien getdtet und weitere 80 verhaftet. Im selben Zeitraum
seien 9 gemeinsame grolRe Sonderoperationen gegen die Kampfer durchgefuhrt worden.

(Caucasian Knot: The Ministry of Interior Affairs: 35 gunmen killed in Chechnya since the beginning of the year,
17.10.2012, http://www.eng.kavkaz-uzel.ru/articles/22579/, Zugriff 3.12.2012)

Die Gewalt im Nordkaukasus, angefacht von Separatismus, interethnischen Konflikten, dschihadistischen Bewegungen,
Blutfehden, Kriminalitdt und Exzessen durch Sicherheitskrafte geht weiter, jedoch fiel das Gewaltlevel im
Nordkaukasus allgemein 2012 um 10% verglichen mit dem Vorjahr. Die Gewalt in Tschetschenien ging 2012 stark
zurlick. (U.S. Department of State (19.4.2013): Country Report on Human Rights Practices for 2012 - Russia,
http://www.ecoi.net/local_link/245202/368649_de.html; Zugriff 24.10.2013)

Andere kaukasische Teilrepubliken haben Tschetschenien bei der Zahl der registrierten Gewaltvorfalle Gberholt. 2012
gab es im Nordkaukasus insgesamt 700 kampfbedingte Todesopfer, davon mehr als die Halfte in Dagestan, der
grof3ten kaukasischen Teilrepublik Russlands. Dort wurden knapp 300 Verbrechen verzeichnet, die mit Terrorismus im

Zusammenhang standen, im restlichen Nordkaukasus 180.

(Tagesspiegel. Uwe Halbach (26.4.2013): Tschetschenien im Fokus, http://www.tagesspiegel.de/meinung/andere-
meinung/nach-den-anschlaegen-von-boston-tschetschenien-im-fokus/8130872.html; Zugriff 24.10.2013)

Fur die ersten neun Monate des Jahres 2013 berichtet Caucasian Knot 87 getotete Soldaten, 68 getdteten Zivilisten und
220 getoteten Rebellen im Nordkaukasus [Anm. nicht Tschetschenien allein]. Von staatlicher Seite wurde verlautbart,
dass in den ersten neun Monaten des Jahres 2013 Straftaten, die mit Extremismus in Zusammenhang stehen im
Nordkaukasus um 40% im Vergleich zum Vorjahreszeitraum stiegen, jedoch terroristische Angriffe im selben Zeitraum

um 10% sanken.

(Jamestown Foundation (4.12.2013): Eurasia Daily Monitor Volume 10 Issue 217. North Caucasus Prosecutor's Office

Reports Rise in Extremism-Related Crimes)

Wenngleich sich die Sicherheitslage im Sinne dessen, dass keine grol3flachigen Kampfhandlungen stattfinden und es zu
keiner Vertreibung der Zivilbevdlkerung kommt, stabilisiert hat, so zeigt sich also, dass dies nicht zuletzt auf die
repressive Machtaustbung Ramzan Kadyrows und seiner Sicherheitskrafte zurtickzufihren ist. Allgemein ist nach wie
vor ein hohes Mal} an Gewalt feststellbar, vor allem aulerjudizielle Tétungen und Kollektivstrafen. Das teilweise
brutale und in einigen Fallen als menschenrechtswidrig zu bezeichnende Vorgehen der Sicherheitskrafte (fur das diese
kaum belangt werden) bringt zwar auch Resultate mit sich, da immer wieder auch fihrende Kampfer "neutralisiert”,
also getotet oder verhaftet, werden und die Sicherheitslage in Tschetschenien dadurch weitgehend stabilisiert werden
konnte, andererseits tragt dieses Vorgehen dazu bei, dass sich auch junge Menschen, die sich zunachst nicht mit
radikal-islamischem Gedankengut identifizieren, der Widerstandsbewegung anschlieBen. Deshalb wird die
Rebellenbewegung auch in nachster Zeit nicht an Schlagkraft verlieren. Eine nachhaltige Befriedung ist also weiterhin
nicht absehbar, die in Zusammenhang mit Tschetschenien so oft zitierte Gewaltspirale dreht sich weiter.

In Tschetschenien kam es im Sommer 2010 zu einer Spaltung innerhalb des bewaffneten Widerstands, als sich ein Teil
der bewaffneten Kampfer vom bis dahin einflussreichsten Anfiihrer Doku Umarow und seiner Doktrin der Schaffung
eines islamischen "Emirat Kaukasus" lossagte. Dieser Zwist fuhrte, zusammen mit dem harten Vorgehen der
Sicherheitskrafte gegen '"Terroristen" und deren Angehorige, zu einer Abnahme der direkten gewaltsamen
Auseinandersetzungen zwischen Widerstandskdmpfern und Sicherheitskraften, ohne dass die Gewalt insgesamt
weniger wurde. Die rund 20.000 "Kadyrowzy" sind nach wie vor aktiv. Die Jamestown Foundation schatzt, dass beinahe
90 Prozent der tschetschenischen islamistischen Gruppierungen nun dem Kommando von Emir Hussein unterstehen,
wdahrend ein GroRteil der dagestanischen, inguschetischen und kabardino-balkarischen "Jamaats" nach wie vor



Umarow treu sind. Dieser wurde schon mehrmals totgesagt, was sich bis heute als falsch erwiesen hat.
(Analyse der Staatendokumentation, Russische Foderation:

Sicherheitslage in Tschetschenien vom 12.10.2010, Seite 4-5, Schweizerische Fluchtlingshilfe, Nordkaukasus:
Sicherheits- und Menschenrechtslage vom 12.09.2011, Seite 6, 8 und 9; Russia, Freedom in the World 2012)

In Tschetschenien existiert noch immer eine islamistische Untergrundbewegung. Deren Mitglieder werden als
"Waldler" bezeichnet, da sie in den ausgedehnten und dichten Wéldern des Landes ihre Verstecke haben. Ihre Anzahl
ist unbekannt. Sie sind jedoch zu effektiven Anschlagen, die meist als Selbstmordattentate erfolgen, fahig. Ziel der
Islamisten ist die Errichtung eines "Kaukasischen Emirats" im Nordkaukasus. lhr Anfihrer ist Doku Umarov, der
selbsternannte "Oberste Emir" des Nordkaukasus. Die Stadte gelten gegenwartig als sicher vor Anschlagen durch die
islamistischen Rebellen. Am gefahrlichsten sind die Waldgebiete, insbesondere die Gebiete in den hohen Bergen an
der Grenze zu Georgien sowie die Grenzgebiete zu Dagestan.

(BAMF - Bundesamt flUr Migration und Flichtlinge (10.2013): Protokoll zum Workshop Russische
Foderation/Tschetschenien am 21.-22.10.2013 in NuUrnberg)

Im Sicherheitsbereich ist gegenwartig ein Trend zu beobachten, der auf eine Stabilisierung Tschetscheniens bei
gleichzeitiger Verschlechterung der Lage in Dagestan hinauslauft. In manchen Regionen konstatieren Beobachter auch
ein Ubergreifen der Gewalt auf bisher ruhige Gebiete.

Einschatzungen zur zahlenmaRigen Starke der Rebellen divergieren stark. In Tschetschenien ist es seit Jahresbeginn
2010 zu einem spUrbaren Riickgang von Rebellen-Aktivitaten gekommen. Diese werden durch Anti-Terror Operationen
in den Gebirgsregionen massiv unter Druck gesetzt (teilweise bewirkte dies ein Ausweichen der Kampfer in die
Nachbarrepubliken Dagestan und Inguschetien).

(OB Moskau (9.2013): Asylldnderbericht Russische Féderation)

Im Ergebnis kann gesagt werden, dass Teile der Russischen Féderation, vor allem im Nordkaukasus, von hohem
Gewaltniveau betroffen sind. Der relative Erfolg des tschetschenischen Prasidenten Ramsan Kadyrow, bedeutende
Rebellenaktivitat in seinem Herrschaftsbereich einzuschranken, ging einher mit zahlreichen Berichten Uber
auBergerichtliche Tétungen und Kollektivbestrafung. Zudem breitete sich die Rebellenbewegung in den umliegenden
russischen Republiken, wie Inguschetien, Dagestan und Kabardino-Balkarien aus. Hunderte Beamte, Aufstandische
und Zivilisten sterben jedes Jahr durch Bombenanschlage, SchielRereien und Morde. Wenn auch die Gewalt im
Nordkaukasus, angefacht von Separatismus, interethnischen Konflikten, dschihadistischen Bewegungen, Blutfehden,
Kriminalitat und Exzessen durch Sicherheitskrafte weiter geht, ging die Gewalt in Tschetschenien jedoch 2011 im
Vergleich zu 2010 zurck.

(Freedom House: Freedom in the World 2013 - Russia, Janner 2013, U.S. Department of State: Country Report on
Human Rights Practices for 2012 - Russia)

2.1. Sicherheitslage

Vertreter russischer und internationaler NROs zeichnen ein insgesamt dusteres Lagebild. Gewalt und
Menschenrechtsverletzungen bleiben dort an der Tagesordnung, es herrscht ein Klima der Angst und Einschiichterung.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht tGber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation vom
10.06.2013, Seite 15)

Bei Sondereinsdtzen der Anti-Terror-Organisation geraten gelegentlich auch Zivilisten ins Schussfeld, wie etwa ein
Vorfall im inguschetisch-tschetschenischen Grenzgebiet im Februar 2010 zeigt:

Bei diesem Sondereinsatz kamen je nach Angaben zwischen vier und 14 Zivilisten ums Leben. Zudem steht der
Vorwurf im Raum, dass Sicherheitskrafte getdtete Zivilisten manchmal als Kampfer bezeichnen wirden, um die
Statistik zu schonen. Die derzeit stattfindenden Kdmpfe fuhren jedoch nicht zu einer Vertreibung der Zivilbevélkerung.

Bis Mai 2011 hatte der EGMR in rund 180 Fallen Verletzungen der Artikel 2 und 3 der EMRK bei Einsatzen der
Sicherheitskrafte in Tschetschenien festgestellt. 60% der Beschwerden betrafen das Verschwinden von Personen. [...]
Die andauernden Muster der Straffreiheit fur solch ernsthafte Verletzungen zahlen zu den hartnackigsten
Menschenrechtsproblemen im Nordkaukasus. Es gab sicherlich mehrere positive Schritte wie die Einrichtung von



Untersuchungskomitees, die Unterstitzung der Teilnahme von Opfern bei der strafrechtlichen Verfolgung und die
Verkiindung mehrerer Direktiven hierzu. Viele Untersuchungen ergeben jedoch keinerlei Ergebnisse; in Fallen, in
denen Behorden selbst in Verbrechen involviert waren bestehen Zweifel, inwieweit diese mit den
Untersuchungsbehoérden die notwendige Kooperation ermdglichen kénnen.

(Council of Europe - Commissioner for Human Rights: Report by Thomas Hammarberg Commissioner for Human
Rights of the Council of Europe Following his visit to the Russian Federation from 12 to 21 May 2011, 6.9.2011)

Das Internationale Komitee vom Roten Kreuz (IKRK) will sicherstellen, dass die Polizei und Truppen des
Innenministeriums, welche Sicherheitsoperationen durchfuhren, die Gesetze kennen. Daher fuhrte das Komitee
zwischen Juni 2010 und Janner 2011 Informationsveranstaltungen fur Sicherheitskrafte durch. Zudem fuhrt das IKRK
regelmaflligen Dialog mit foderalen und lokalen Exekutivbehérden Uber Festnahmen, Inhaftierungen und
Gewaltanwendung.

(ReliefWeb: Russian Federation/Northern Caucasus: ICRC maintains aid effort, 1.3.2011,
http://www.reliefweb.int/rw/rwb.nsf/db900SID/JARR-8EJHNK?OpenDocument&rc=4&emid=ACOS-635PN7)

In den letzten Jahren kehrten nicht nur tausende Binnenfllchtlinge in ihre Hauser zurlck, sondern auch
Tschetschenen, die nach Europa flichteten. Das subjektive Unsicherheitsgefihl verhindert eine solche Ruckkehr
scheinbar nicht. Dennoch darf nicht auBer Acht gelassen werden, dass in Tschetschenien weiterhin
Menschenrechtsverletzungen wie willkurliche Verhaftungen oder unmenschliche Behandlung durch Sicherheitskrafte
stattfinden und fragwurdige MalRnahmen wie die Kollektivbestrafung von Kadyrow und anderen tschetschenischen
Amtstragern gutgeheilen werden.

(Analyse der Staatendokumentation, Russische Foderation: Sicherheitslage in Tschetschenien vom 12.10.2010, Seite 5)

Nach wie vor finden im Nord-Kaukasus zahlreiche auBergesetzliche Tétungen durch Behérdenorgane und Angehorige
bewaffneter Gruppierungen statt.

Obwohl es 2012 weniger Vorfalle gegeben hat als die Jahre zuvor, bleiben Landminen nach wie vor ein Problem (U.S.
Department of State: Country Report on Human Rights Practices for 2012 - Russia).

Im gesamten Nordkaukasus gab es 2012 weiterhin regelmaRig Sicherheitseinsatze der Polizeikrafte. Dabei kam es
Berichten zufolge haufig zu Menschenrechtsverletzungen wie Verschwindenlassen, rechtswidriger Inhaftierung, Folter
und anderen Misshandlungen sowie auBBergerichtlichen Hinrichtungen.

(Amnesty International (23.5.2013): Amnesty International Report 2013 - Zur weltweiten Lage der Menschenrechte -
Russian Federation, http://www.ecoi.net/local_link/248036/374230_de.html; Zugriff 11.12.2013)

2.2. Die Rebellen

Die tschetschenische Rebellenbewegung entwickelte sich bereits vor Ausbruch des zweiten Krieges immer mehr von
einer separatistischen hin zu einem islamistischen Netzwerk und radikalisierte sich im Verlauf der Kriegsjahre
erheblich. Damit einher ging die Ausbreitung der Gewalt auf die Nachbarrepubliken Inguschetien und Dagestan, wo
die Sicherheitslage mittlerweile als prekarer als in Tschetschenien gilt, sowie in geringerem Ausmall auch auf
Kabardino-Balkarien, Karatschajewo-Tscherkessien und Nordossetien. Durch die Ausrufung des "Kaukasus Emirats"
durch Doku Umarow (Emir Abu Usman) Ende Oktober 2007 wurde offensichtlich, dass sich der tschetschenische
Widerstand nunmehr als Teil einer pankaukasischen islamischen Bewegung betrachtet, deren Ziel nicht die
Unabhangigkeit der Republik, sondern vielmehr die "Befreiung" der derzeit "von den Russen besetzten" "islamischen
Lande" von "Unglaubigen" ist. Grundsatzlich kann die tschetschenische Rebellenbewegung daher heute nicht mehr
losgelést von den im gesamten Nordkaukasus agierenden Rebellengruppen betrachtet werden. Die einzelnen
Gruppen des die Republiksgrenzen Uberschreitenden Netzwerks stehen zwar miteinander in Verbindung, handeln
jedoch weitgehend autonom und dirften einzelne Angriffe auch nicht miteinander koordinieren.

Die tatsachliche Anzahl der Kdmpfer ist unklar, Schatzungen reichen von 50 bis 60 (Aussagen Kadyrows) tGber rund 500
(FSB) bis zu 1.500 Mann (einzelne unabhangige Beobachter in Tschetschenien). Doku Umarow gab im Marz 2010 an,
die Anzahl der Mudschaheddin im gesamten Nordkaukasus lage zwischen 10.000 und 30.000 Mann, bei



entsprechenden Ressourcen konnte er finf- bis zehnmal so viele anfihren. Wahrend die Angaben Kadyrows zu niedrig
angesetzt sind (allein 2009 sollen offiziellen Angaben zufolge 190 Kdmpfer in Tschetschenien ums Leben gekommen
sein, in den ersten sieben Monaten 2010 51), sind jene Umarows sicherlich stark Ubertrieben.

(Analyse der Staatendokumentation, Russische Foderation: Sicherheitslage in Tschetschenien vom 12.10.2010, Seite
14-15)

2.2.1. Das Vorgehen der Rebellen

In den ersten Jahren des zweiten Krieges kampften ganze Armeedivisionen und Brigaden russischer Truppen gegen die
Rebellen. Nachdem es den fdderalen Truppen gelungen war, grolle Kampfverbdnde zu besiegen, gingen die
Auseinandersetzungen in einen Guerillakrieg Uber. In den ersten Monaten des zweiten Tschetschenienkrieges waren
die russischen Truppen, die sich vor allem auf die als Hochburgen der Rebellen geltenden sidlichen Regionen der
Republik konzentrierten, beinahe taglich Bombenanschldgen und Angriffen durch Heckenschitzen ausgesetzt. Die
Starke und Krafte der Kdmpfer nahmen ab 2002 und deutlich mit 2004 ab, die Haufigkeit militarischer Aktionen ging
zurlick. Nachdem viele hochrangige Kommandeure der ersten Generation liquidiert worden waren, - namlich im Marz
2002 Ibn al-Chattab, im Janner 2003 Ruslan Gelajew, im Marz 2005 Aslan Maschadow, im Juni 2006 Abdul-Chalim
Sadulajew und im Juli 2006 Schamil Bassajew - verlor die Rebellenbewegung in Tschetschenien insgesamt an
Schlagkraft. Die jingsten Anschlage im russischen Kernland - jener auf den Zug Newski-Express im November 2009
und die Moskauer U-Bahn im Marz 2010 - gingen Bekennerschreiben zufolge zwar ebenfalls auf das Konto
nordkaukasischer Rebellen, allerdings vermutlich nicht tschetschenischer.

Heutzutage teilt sich die Rebellenbewegung in Tschetschenien in kleine, extrem mobile und unabhangige Gruppen von
Kampfern, die sich im gesamten Nordkaukasus praktisch mehr oder weniger frei bewegen kénnen.

(Analyse der Staatendokumentation, Russische Fdderation: Sicherheitslage in Tschetschenien vom 12.10.2010, Seite
16)

2.2.2. Neuerliche Gewalt durch Rebellengruppen

Als Grinde fir den neuerlichen Gewaltausbruch werden nicht nur religioser Extremismus und ethnischer
Separatismus genannt. Auch die autoritare Politik Kadyrows und die durch russische und tschetschenische
Sicherheitskrafte begangenen Menschenrechtsverletzungen werden als Ausldser genannt. Wie bereits erwahnt werden
Armut und die schlechte wirtschaftliche Lage sowie die weit verbreitete Korruption und Clanwirtschaft ebenso dafir
verantwortlich gemacht, den Zulauf aus der tschetschenischen Bevdlkerung zur Widerstandsbewegung nicht abreil3en

zu lassen.

(Analyse der Staatendokumentation, Russische Fdderation: Sicherheitslage in Tschetschenien vom 12.10.2010, Seite
14-18)

Am 19.10.2010 drangen Terroristen sogar bis zum schwer bewachten Parlament in Grosny vor. Aus bisher ungeklarten
GrUnden gelang es drei Terroristen die Sperre vor dem Parlamentsgebdude zu passieren. Einer der Angreifer sprengte
sich davor in die Luft, zwei Untergrundkdmpfer drangen in das Gebaude ein, lieferten sich im Erdgeschoss ein
Feuergefecht mit den tschetschenischen Sicherheitskraften und sprengten sich dann selbst in die Luft. AuRBer den
Terroristen wurden bei dem Uberfall drei Personen getétet, darunter zwei Polizisten und ein tschetschenischer Zivilist.
17 Personen, darunter sechs Polizisten und elf Zivilisten, wurden verletzt. Mit dem Uberfall zeigten die Separatisten,
dass sie auch in Tschetschenien, wo es in den letzten Jahren weit weniger Anschldage gegeben hatte, als in den
Nachbarrepubliken Inguschetien und Dagestan, noch handlungsfahig sind.

(Eurasisches Magazin: Der Terror in Tschetschenien ist zurtick vom 06.12.2010)

Am 6. Juli 2010 forderte Putin im sddrussischen Kislowodsk eine Amnestie fir die Untergrundkampfer im
Nordkaukasus. Damit bewies er, dass man mit allen Mitteln Frieden erreichen will.

(Informationszentrum Asyl & Migration: Russische Foderation, Landerinformation und Pressespiegel zur
Menschenrechtslage und politischen Entwicklung, Lage im Nordkaukasus vom September 2010, Seite 5)

Am 3.7.2013 hat Doku Umarov - der selbsternannte Emir des Kaukasus Emirats - die von ihm ausgerufene
"Waffenruhe" zuriickgenommen und damit gedroht, die Olympischen Winterspiele im Februar 2014 in Sotschi zu
attackieren.



Bei zwei Selbstmordanschléagen auf einen Linienbus und im Bahnhof von Wolgograd (ehemals Stalingrad) waren am
Sonntag (29.12.2013) und am Montag (30.12.2013) insgesamt mindestens 34 Menschen getdtet und 72 Menschen
verletzt worden. Moskau verdachtigt tschetschenische Islamisten, die damit gedroht haben, die Olympischen
Winterspiele (7. bis 23. Februar) im knapp 700 Kilometer stidwestlich gelegenen Sotschi attackieren zu wollen.

Nach den tédlichen Anschlagen in Wolgograd hat der russische Prasident Wladimir Putin verscharfte Anstrengungen
fur die Sicherheit der Olympischen Winterspiele in Sotschi angekindigt. Russland werde "entschieden und
unnachgiebig den Kampf gegen Terroristen bis zu deren vollstandiger Ausradierung fortsetzen", sagte Putin am

Dienstag in seiner Neujahrsansprache laut Interfax.

(Quelle(n): Geopolitical Monitor (22.12.2013): Assessing the Terrorist Threat to the Sochi Olympics,

http://www.geopoliticalmonitor.com/assessing-the-terrorist-threat-against-the-sochi-olympics-4897/;
Zugriff 2.1.2014, Der Standard (1.1.2014): Putin in Wolgograd:

"Widerliche Verbrechen",
http://derstandard.at/1388514289560/Putin-besucht-nach-Anschlaegen-Wolgograd;

Zugriff 2.1.2014, ORF.at (31.12.2013): Sorge um Sicherheit in Sotschi, http://orf.at/stories/2212300/2212298/; Zugriff
2.1.2014)

(...)
2.3.2. Die Menschenrechtslage in Tschetschenien

Die Regierung von Ramsan Kadyrow in Tschetschenien verletzt weiterhin Grundfreiheiten, ist in Kollektivbestrafungen
von Familien vermeintlicher Rebellen involviert und fordert insgesamt eine Atmosphare der Angst und
Einschichterung. Der tschetschenische Ombudsmann Nurdi Nukhazhiyev zeigte sich der wichtigsten NRO in der
Region, Memorial, gegenliber unkooperativ. Die Behdrden weigerten sich gelegentlich mit NRO, die ihre Aktivitaten
kritisierten, zusammenzuarbeiten. Menschenrechtsgruppen beschwerten sich, dass Sicherheitskrafte unter dem
Kommando Kadyrows eine bedeutende Rolle bei Entfihrungen spielten, entweder auf eigene Initiative oder in
gemeinsamen Operationen mit foéderalen Kraften. Darunter waren Entfihrungen von Familienmitgliedern von

Rebellenkommandanten und -kampfern.
Wie berichtet wird, wird Folter sowohl von lokalen Behdrdenorganen als auch von féderalen Kraften angewendet.
(U.S. Department of State: Country Report on Human Rights Practices for 2012 - Russia)

Es werden weiterhin Menschenrechtsverletzungen in Zusammenhang mit den "anti-terroristischen" Operationen der
Regierung berichtet. Anwalte, Journalisten und Menschenrechtsorganisationen berichten Uber Entfihrungen,
willkdrliche Verhaftungen, Folter, "Verschwindenlassen" und widerrechtliche Tétungen. Der russische Ombudsmann
hat mehrfach Uber VerstdRe im Nordkaukasus berichtet, ebenso wie der Menschenrechtskommissar des Europarates.

Solche Berichte scheinen vor Ort aber wenige Auswirkungen zu haben.

(Council of Europe - Parliamentary Assembly: The situation of IDPs and returnees in the North Caucasus region,
5.3.2012)

Im Ubrigen bezweifelt der Berichterstatter der Parlamentarischen Versammlung des Europarates ernsthaft, ob der
tschetschenische Ombudsmann seine Rolle als unabhangige Institution zum Schutz der Menschenrechte in der

Republik versteht.

(Council of Europe-Parliamentary Assembly (5.3.2012): The situation of IDPs and returnees in the North Caucasus
region, http://www.ecoi.net/file_upload/1788_1331036948_edoc12882.pdf; Zugriff 9.12.2013)

Berichten zufolge veribten Beamte mit Polizeibefugnissen nach wie vor schwere Menschenrechtsverletzungen.
Menschenrechtsverletzungen durch foderale oder tschetschenische Sicherheitskrafte werden in den seltensten Fallen
strafrechtlich verfolgt. In einigen Fallen wurden Opponenten und Kritiker Kadyrows in Tschetschenien und anderen
Gebieten der Russischen Foderation, aber auch im Ausland durch Auftragsmorder getdtet (darunter Mord an Umar

Israilow in Wien im Janner 2009). Keiner dieser Mordfalle konnte bislang vollstandig aufgeklart werden.



(Amnesty International: Jahresbericht 2012 [Beobachtungszeitraum 2011], 24.5.2012, OB Moskau: Asylldnderbericht
Russische Foderation, Stand September 2012)

In Teilen des Nordkaukasus kommt es weiterhin zu EntfUhrungen, illegalen Festnahmen und Folter von Verdachtigen.

Menschenrechtsverletzungen werden in den seltensten Fallen strafrechtlich verfolgt. Mehrere Opponenten und
Kritiker des Oberhauptes Tschetscheniens, Ramsan Kadyrow, wurden in Tschetschenien und anderen Gebieten der
Russischen Foderation, aber auch im Ausland, durch Auftragsmoérder getotet (darunter Umar Israilow in Wien im
Janner 2009). Keiner dieser Mordfalle konnte bislang vollstandig aufgeklart werden.

Seit 2002 sind in Tschetschenien Uber 2.000 Personen entfiihrt worden, von denen Uber die Halfte bis zum heutigen
Tage verschwunden bleibt. Auch heute noch wird von Fallen illegaler Festnahmen und Folter von Verdachtigen
berichtet. Menschenrechtsverletzungen durch foderale oder tschetschenische Sicherheitskrafte werden in den
seltensten Fallen strafrechtlich verfolgt.

(OB Moskau (9.2013): Asylldnderbericht Russische Féderation)

Die Rechtsstaatlichkeit ist besonders im Nordkaukasus mangelhaft, wo der Konflikt zwischen Regierungskraften,
Aufstandischen, islamistischen Militanten und kriminellen Kraften zu zahlreichen Menschenrechtsverletzungen, wie
auBergerichtlichen Tétungen, Folter, korperlichem Missbrauch und politisch motivierten Entfihrungen fuhrte.

(U.S. Department of State (19.4.2013): Country Report on Human Rights Practices for 2012 - Russia,
http://www.ecoi.net/local_link/245202/368649_de.html; Zugriff 24.10.2013)

Der relative Erfolg des tschetschenischen Prasidenten Ramsan Kadyrow bei der Unterdrickung groRerer
Rebellenaktivitaten in seinem Einflussbereich wird begleitet von zahlreichen Berichten Uber aufergerichtliche
Hinrichtungen und Kollektivbestrafungen.

(Freedom House: Freedom in the World 2012 - Russia, Marz 2012)

Im Nordkaukasus finden die schwersten Menschenrechtsverletzungen in der Russischen Foderation statt. Hierzu sind
seit 2005 auch zahlreiche Urteile des EGMR gegen Russland ergangen, der insbesondere Versttf3e gegen das Recht auf
Leben festgestellt hat. Wiederholte AuBerungen von Prasident Medwedew und anderen Funktionstragern deuten
darauf hin, dass Recht und Gesetz hinreichend eingehalten und die Menschenrechte respektiert werden sollen. Die
Urteile des EGMR werden von Russland nicht vollstdndig umgesetzt. 2011 wurden in Tschetschenien 20 Falle
registriert, in denen Personen entfiihrt wurden, verschwanden oder gesetzwidrig verhaftet wurden (2010: 6). Memorial
dokumentierte zwischen Janner und September 2011 elf Falle von Entfihrungen lokaler Einwohner durch
Sicherheitskrafte. Opfer weigern sich aus Angst vor behérdlicher Vergeltung zusehends Uber VerstéRe zu sprechen. In
einem Brief an eine russische NRO im Mdrz 2011 sagten die foderalen Behérden, dass die tschetschenische Polizei
Untersuchungen von Entfihrungen sabotierten und manchmal die Tater deckten. In einem Schreiben an die NGO
"Interregionales Komitee gegen Folter" bestatigte ein hochrangiger tschetschenischer Staatsanwalt, dass die
Ermittlungen zu den Fallen von Verschwindenlassen in Tschetschenien ineffektiv seien. Vertreter russischer und
internationaler NRO zeichnen ein insgesamt dusteres Lagebild. Gewalt und Menschenrechtsverletzungen bleiben dort
an der Tagesordnung, es herrscht ein Klima der Angst und Einschichterung. Die strafrechtliche Verfolgung der
Menschenrechtsverletzungen ist vollig unzureichend. Tendenzen zur Einfihrung von Schariah-Recht sowie die
Diskriminierung von Frauen haben in den letzten Jahren zugenommen.

(Caucasian Knot: In 2011, armed conflict in Northern Caucasus killed and wounded 1378 people, 12.1.2012,
http://abhazia.eng.kavkaz-uzel.ru/articles/19641/, Zugriff 3.12.2012, Human Rights Watch: World Report 2012,
22.1.2012, Amnesty International: Jahresbericht 2012 24.5.2012; Auswartiges Amt:

Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation vom 10.06.2013, Seite 15)
(..)
2.3.5. Sicherheitsbehérden

In Tschetschenien sind sowohl foderale russische als auch lokale tschetschenische Sicherheitskrafte tatig. Letztere
werden oft zusammenfassend als Kadyrowzy bezeichnet, nicht zuletzt, da in der Praxis fast alle tschetschenischen
Sicherheitskrafte unter der Kontrolle Ramsan Kadyrows stehen durften. Die tschetschenischen Sicherheitskrafte



bestehen aus einem "relativ undurchsichtigen Geflecht von verschiedenen Einheiten", wie in einer Analyse der
Staatendokumentation festgehalten wurde. Davon konnte man sich wahrend des Forschungsaufenthalts Uberzeugen:
Die zahlreichen in den StraBen der Hauptstadt Grosny zu sehenden Sicherheitskrafte tragen eine Vielzahl an
verschiedenen Uniformen. Viele bewaffnete Manner in schwarzer oder Camouflage-Kleidung tragen keinerlei
Abzeichen, die erkennen lassen wurden, ob oder zu welcher polizeilichen oder militdrischen Einheit sie gehoren.
Vereinzelt sieht man in den StraBen Grosnys auch Manner in Zivil, die eine Handfeuerwaffe im Gurtel tragen.

(Forschungsaufenthalt der Staatendokumentation (12.2011): Bericht zum Forschungsaufenthalt Russische Foderation -
Republik Tschetschenien)

Die im Nordkaukasus agierenden Sicherheitskrafte sind in der Regel maskiert (Bundesamt fur Migration und
Fluchtlinge (10.2013):

Protokoll zum Workshop Russische Foderation/Tschetschenien am 21.-22.10.2013 in Nurnberg).

Tschetschenische Kommandoeinheiten werden von russischen Eliteeinheiten wie z.B. ALFA (eine spezielle Eliteeinheit
des FSB) fur den Einsatz in bergigen Gebieten und Waldern trainiert. Das Trainingslager fur tschetschenische
Spezialeinheiten befindet sich im Dorf Tsenteroi im Kurchaloi Distrikt. Aus dem Bericht der Jamestown Foundation
geht hervor, dass der Major und seine Auszubildenden nicht-russische khakifarbene Uniform ohne jegliches Abzeichen
einer bestimmten Behoérde trugen.

(Jamestown Foundation (6.12.2013): Eurasia Daily Monitor Volume 10 Issue 219. Training of Chechen special forces
causes controversy in Moscow)

Das Vorgehen der Sicherheitskrafte fihrt nach wie vor haufig zu Menschenrechtsverletzungen. Bewaffnete Gruppen
Uberfielen erneut Angehdrige der Sicherheitskrafte, ortliche Staatsbedienstete und Zivilpersonen. Angriffe bewaffneter
Gruppen wurden aus dem gesamten Nordkaukasus gemeldet. Im gesamten Nordkaukasus gab es 2012 weiterhin
regelmalig Sicherheitseinsatze der  Polizeikrafte. Dabei kam es Berichten zufolge haufig zu
Menschenrechtsverletzungen wie Verschwindenlassen, rechtswidriger Inhaftierung, Folter und anderen
Misshandlungen sowie aul3ergerichtlichen Hinrichtungen.

Die Behorden verstieRen systematisch gegen ihre Verpflichtung, bei Menschenrechtsverletzungen durch Polizeikrafte
umgehend unparteiische und wirksame Ermittlungen einzuleiten, die Verantwortlichen zu identifizieren und sie vor
Gericht zu stellen. In einigen Fallen wurden zwar StrafverfolgungsmaRnahmen ergriffen, meistens konnte im Zuge der
Ermittlungen jedoch entweder kein Tater identifiziert werden oder es fanden sich keine Beweise fir die Beteiligung von
Staatsbediensteten oder man kam zu dem Schluss, es habe sich um keinen Verstol3 seitens der Polizeikrafte
gehandelt. Nur in Ausnahmeféllen wurden StrafverfolgungsmaBnahmen gegen Polizeibeamte wegen
Amtsmissbrauchs im Zusammenhang mit Folter- und Misshandlungsvorwiirfen ergriffen. Kein einziger Fall von
Verschwindenlassen oder aul3ergerichtlicher Hinrichtung wurde aufgeklart und kein mutmaRlicher Tater aus den
Reihen der Ordnungskrafte vor Gericht gestellt.

(Amnesty International (23.5.2013): Amnesty International Report 2013 - Zur weltweiten Lage der Menschenrechte -
Russian Federation, http://www.ecoi.net/local_link/248036/374230_de.html; Zugriff 9.12.2013).

(...)
3. Versorgungslage

Die materiellen Lebensumstande fir die Mehrheit der tschetschenischen Bevolkerung haben sich dank groRer
Zuschisse aus dem russischen Fdderalen Budget nach Angaben von internationalen Hilfsorganisationen seit 2007
deutlich verbessert - ausgehend von sehr niedrigem Niveau. Die Durchschnittsléhne in Tschetschenien liegen spurbar
Uber denen in den Nachbarrepubliken. Die Staatsausgaben in Tschetschenien sind pro Einwohner doppelt so hoch wie
im Durchschnitt des sldlichen Foderalen Bezirks. Die ehemals zerstdrte Hauptstadt Tschetscheniens Grosny ist
inzwischen dank féderaler Gelder fast vollstandig wieder aufgebaut. Gleichwohl bleibt Arbeitslosigkeit und daraus
resultierende Armut der Bevdlkerung das grof3te soziale Problem. Kadyrow mdéchte eine Art "Dubai des Kaukasus"(Uwe
Halbach) aus Tschetschenien machen. Sowohl in die soziale, als auch in die technische Infrastruktur wurde investiert:
In den Bau und die Renovierung von Wohnungen, medizinischen Einrichtungen, Schulen, Kaufhdusern, Straf3en,
Kanalisation, Stromversorgung u. a. Die ehemals zerstdrte Hauptstadt Tschetscheniens Grosny ist inzwischen fast
vollstandig wieder aufgebaut - dort gibt es mittlerweile auch wieder einen Flughafen. Nach Angaben der EU-



Kommission findet der Wiederaufbau uberall in der Republik, insbesondere in Gudermes, Argun und Schali, statt.
Mitarbeiter von Hilfsorganisationen melden, dass selbst in kleinen Dérfern Schulen und Krankenhduser aufgebaut
werden. Die Infrastruktur (Strom, Heizung, flieBendes Wasser, etc.) und das Gesundheitssystem waren nahezu
vollstandig zusammengebrochen, doch zeigen Wiederaufbauprogramme und die Kompensationszahlungen Erfolge.
Der Wiederaufbau geht unter hohem Einsatz staatlicher Mittel rasch voran, die Arbeitslosigkeit bleibt aber nach wie
vor ein schweres Problem. Missmanagement, Kompetenzgemenge und Korruption verhindern in vielen Fallen, dass
die Gelder fur den Wiederaufbau sachgerecht verwendet werden. Die humanitdren Organisationen reduzieren
langsam ihre Hilfstatigkeiten; sie konstatieren keine humanitdre Notlage, immer noch aber erhebliche
Entwicklungsprobleme. Der Schulbesuch ist grundsatzlich mdglich und findet unter zunehmend glnstigen
Bedingungen statt.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation vom
10.06.2013, Seite 16, Bericht der Staatendokumentation zum Forschungsaufenthalt, Russische Foderation - Republik
Tschetschenien, Dezember 2011, Seite 5; Amnesty International, Annual Report 2012)

Trotz der Bemuhungen die notwendige Infrastruktur zu verbessern, haben die meisten gewdhnlichen Burger keinen
Nutzen aus den Wiederaufbaubemuhungen in Tschetschenien gezogen. Fur den Wiederaufbau wurden auslandische
Arbeiter und Firmen herangezogen; Fabriken und andere Initiativen, die Arbeitsplatze in gréBerem Umfang schaffen
kénnten, wurden nicht wiederhergestellt. Deshalb sind viele gewdhnliche Burger weiterhin von Sozialbeihilfen als
Haupteinkommensquelle abhdngig. Die Lebensqualitat ist weiterhin schlecht, es besteht ein Mangel an leistbarem
Wohnraum und medizinischen Einrichtungen, sowie eingeschrankter Zugang zu Wasser, Sanitaranlagen und anderen

Betriebsmitteln und eine ungeeignete Transportinfrastruktur. Wo Bildung verfligbar ist, sind die Standards niedrig.

Dennoch gibt es Grund fir Optimismus. Laut Aleksandr Khloponin [Bevollmdachtigter Vertreter des Prasidenten im
Foderationskreis Nordkaukasus] dauerte es mehr als zehn Jahre, um die Sicherheitslage in Tschetschenien zu
verbessern, die Infrastruktur und Wohnraum wieder aufzubauen, vermisste Personen zu suchen, ethnische Gruppen
zusammenzubringen und vieles anderes. Um diese Bemuhungen weiterfihren zu kénnen, wurde 2010 eine "Strategie
far die sozio6konomische Entwicklung des Féderationskreises Nordkaukasus bis 2025" beschlossen. Diese sieht fir die
kommenden Jahre grolRere Investitionen in den Bereichen Landwirtschaft, Lebensmittelverarbeitung, Baumaterialien,
Tourismus, Industrieanlagen und Logistik vor. Jedoch wird es noch mehr Zeit brauchen, um die Situation fur
jedermann zu verbessern. Die Arbeitslosigkeit anzupacken ist sowohl fir die foderale als auch die regionale Regierung
die erste Prioritat. In Tschetschenien ist die Arbeitslosigkeit von 45% 2010 auf 30% im August 2011 gesunken.

(Council of Europe - Parliamentary Assembly: The situation of IDPs and returnees in the North Caucasus region,
5.3.2012)

Im Zusammenhang mit der Versorgungslage muss einmal mehr auf die hohe Korruption in der tschetschenischen
Gesellschaft hingewiesen werden.

(Bundesamt fur Migration und Fluchtlinge (10.2013): Protokoll zum Workshop Russische Féderation/Tschetschenien
am 21.-22.10.2013 in Nurnberg)

3.1. Wohnsituation

Laut Beurteilung des tschetschenischen Eigentumsministeriums sowie des Wohnungsministeriums ist das
Privateigentum anderer fur Tschetschenen unantastbar. Aus diesem Grunde werden Hauser von Tschetschenen, die
ausgereist sind, nicht von anderen Personen oder vom Staat in Besitz genommen. Es wurde in den diesbezlglichen
Stellungnahmen sogar soweit ausgeholt, dass Hauser so lange leer stehen wirden, bis der Besitzer zurickkame.

(Bericht der Staatendokumentation zum Forschungsaufenthalt, Russische Fdderation - Republik Tschetschenien,
Dezember 2011, Seite 23-24)

Wohnraum bleibt ein grof3es Problem. Nach Schatzungen der VN wurden in den Tschetschenienkriegen seit Anfang der
neunziger Jahre Uber 150.000 private Hauser sowie ca. 73.000 Wohnungen zerstort. Die Auszahlung von
Kompensationsleistungen fur kriegszerstortes Eigentum ist noch nicht abgeschlossen. Problematisch ist auch in
diesem Zusammenhang die Korruption (man geht davon aus, dass 30-50% gewahrter Kompensationssummen gleich
wieder als Schmiergelder gezahlt werden mussen).



(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation vom
10.06.2013, Seite 16)

Die auf dem Land lebenden Tschetschenen leben nicht schlecht. Sie nutzen das fruchtbare Land zum Gartenanbau
und halten sich ein bis zwei Nutztiere. Die Grof3familien wohnen in "Mehrgenerationenhdusern”, d.h. auf einem Areal
hinter hohen Mauern mit mehreren Hausern und Anbauten. Innerhalb der Gro3familie stehen alle fireinander ein. Der
enge Zusammenhalt gewahrleistet die Versorgung mit Nahrungsmittel.

NachstgroBere Familienstrukturen sind die "Tejps" (Clans). Einer der bekanntesten ist der Benoi-Tejp, dem auch
Ramsam Kadyrow angehort.

(Bundesamt fur Migration und Fluchtlinge (10.2013): Protokoll zum Workshop Russische Foderation/Tschetschenien
am 21.-22.10.2013 in Nurnberg)

(...)
3.3. Arbeitslosigkeit und soziale Lage

Wichtigstes soziales Problem ist die Arbeitslosigkeit und groBe Armut weiter Teile der Bevolkerung. Nach Schatzungen
der UN waren 2008 ca. 80% der tschetschenischen Bevolkerung arbeitslos und verfigen Gber Einklinfte unterhalb der
Armutsgrenze (in Hohe von 2,25 USD/Tag). Der Durchschnittsgehalt lag in Tschetschenien laut Bundesstatistikdienst
Ende 2011 bei RUB 13.919 RUB und somit Uber jenem der nordkaukasischen Nachbarrepubliken. Die
durchschnittlichen monatlichen Lebenshaltungskosten in Grosny betragen laut statistischen Angaben der Russischen
Foderation vom Dezember 2011 pro Person ca. 6.559 RUB (ca. 158 EUR).

Haupteinkommensquelle ist der Handel. Andere legale Einkommensmaéglichkeiten gibt es kaum, weil die Industrie
Uberwiegend zerstort ist. Minen verhindern die Entwicklung landwirtschaftlicher Aktivitaten. Geld wird mit illegalem
Verkauf von Erdol und Benzin verdient; zahlreiche Familien leben von Geldern, die ein Ernahrer aus dem Ausland
schickt.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation vom
10.06.2013, Seite 16, IOM: Landerinformationsblatt Russische Féderation, Juni 2012, BAMF: IOM Individualanfrage ZC7,
18.01.2012)

Die offizielle Arbeitslosenrate ist in den letzten Jahren gesunken, ist aber nach wie vor ein groRBes Problem. Die
inoffizielle Arbeitslosenrate wird weit hoher geschatzt, ein nicht unbetrachtlicher Teil der Bevdlkerung durfte aber im
informellen Sektor Einkommen schépfen, bzw. aus landwirtschaftlichem Eigenanbau konsumieren. Unterstitzung aus
der Familie hat in der Republik groBe Tradition. Wenngleich Korruption auch im Bereich der Sozialbeihilfen bestehen
durfte, so sind in der Tschetschenischen Republik grundsatzlich dieselben foderalen sozialen Unterstiitzungen wie in
der gesamten Russischen Fdderation verfigbar. Zudem gibt es Sozialbeihilfen auf Ebene der Republik, wie
beispielsweise finanzielle Unterstitzung zur Grindung eines Kleinunternehmens oder Finanzhilfen fir Behinderte.

Putin rief dazu auf, die Wirtschaft der Nordkaukasus-Region anzukurbeln. Um den Rickstand gegenlber anderen
Regionen aufzuholen, brauche der Nordkaukasus laut Aussagen Putins rund zehn Prozent Wirtschaftswachstum
jahrlich und sei die Bekampfung der Arbeitslosigkeit dullerst wichtig. Innerhalb von zehn Jahren sollen laut Putin
mindestens 400.000 neue Arbeitsplatze im Nordkaukasus entstehen. Beim Wiederaufbau gibt es bereits Erfolge zu
verzeichnen. In den vergangenen zwei Jahren sind in Tschetschenien beispielsweise 53 Schulen und 35 medizinische
Einrichtungen in Betrieb genommen worden, deren Bau der Staat finanziert hat.

Im Rahmen eines seit 2008 laufenden Programms werden Personen unterstitzt, die sich selbst einen Arbeitsplatz
schaffen:

Arbeitslose, die einen kleinen Betrieb erdffnen, werden mit einer einmaligen Zahlung von 58.000 Rubel geférdert. Stellt
man Arbeiter ein, erhalt man fur jeden Angestellten wiederum 58.000 Rubel. Insgesamt wurde das Programm bislang
von 5.481 Personen in Anspruch genommen, 3.498 davon kamen aus dem landlichen Raum. Zudem gibt es ein
Programm zur Weiterbildung oder Umschulung - das "Programm fur zusatzliche MaBnahmen fur die Entwicklung von
Arbeitsstellen". Hier werden fir Personen, die sich weiterbilden wollen, Stipendien in der H6he von 850 Rubel pro
Monat vergeben. Diese MaRBnahmen sollen zusatzlich die Arbeitslosenrate senken, um die soziale und wirtschaftliche
Stabilitat der Bevolkerung zu férdern. Zur Unterstltzung von Arbeitslosen wurde in XXXX ein Ressourcen-Zentrum



errichtet, wo verfugbare Arbeitsstellen bestimmt und die Daten der Arbeitslosen im Nordkaukasus gesammelt werden.
Die Bewohner des Nordkaukasus kénnen sich dort melden und um Arbeitsplatze in anderen Regionen der Russischen
Féderation ansuchen.Arbeitslose, die einen kleinen Betrieb erdffnen, werden mit einer einmaligen Zahlung von 58.000
Rubel geférdert. Stellt man Arbeiter ein, erhalt man fir jeden Angestellten wiederum 58.000 Rubel. Insgesamt wurde
das Programm bislang von 5.481 Personen in Anspruch genommen, 3.498 davon kamen aus dem landlichen Raum.
Zudem gibt es ein Programm zur Weiterbildung oder Umschulung - das "Programm fiir zusatzliche MaRnahmen fur die
Entwicklung von Arbeitsstellen". Hier werden fiir Personen, die sich weiterbilden wollen, Stipendien in der Hohe von
850 Rubel pro Monat vergeben. Diese MaRnahmen sollen zusatzlich die Arbeitslosenrate senken, um die soziale und
wirtschaftliche Stabilitdt der Bevdlkerung zu férdern. Zur Unterstitzung von Arbeitslosen wurde in rémisch 40 ein
Ressourcen-Zentrum errichtet, wo verfligbare Arbeitsstellen bestimmt und die Daten der Arbeitslosen im
Nordkaukasus gesammelt werden. Die Bewohner des Nordkaukasus kénnen sich dort melden und um Arbeitsplatze in
anderen Regionen der Russischen Fdderation ansuchen.

Fur Alte und Invalide gibt es auch Unterstiitzung in Form von Lebensmittelhilfe. In jeder Region der Republik gibt es
mittlerweile lokale Zentren, die sich mit diesen Fragen vor Ort beschaftigen. Diese Stellen suchen auch selbst
bedurftige Personen, die sich nicht von selbst bei ihnen melden. Hierbei handelt es sich vor allem um alte und invalide
Menschen. Diese Zentren machen auch ein Monitoring, wer was in welchem Umfang bendétigt. Gemal3 der
Notwenigkeit werden dann finanzielle Hilfe, arztliche Versorgung und materielle Unterstitzung zur Verfligung gestellt.
Zudem gibt es stationare Einrichtungen fir Personen, die in vollem Umfang versorgt und gepflegt werden mussen (z.
B. Altenheime).

(Informationszentrum Asyl & Migration: Russische Foderation, Landerinformation und Pressespiegel zur
Menschenrechtslage und politischen Entwicklung, Lage im Nordkaukasus vom September 2010, Seite 4, Bericht der
Staatendokumentation zum Forschungsaufenthalt, Russische Fdderation - Republik Tschetschenien, Dezember 2011,
Seite 5, 6, 37, 38)

3.4. Medizinische Versorgungssituation

Medizinische Grundversorgung ist in Tschetschenien flachendeckend gewahrleistet. Spezialisierte Kliniken sind nur in
der Hauptstadt Grosny verflgbar, was aber in Anbetracht der GrofRe der Republik (ungefahr der Steiermark) zu
verstehen ist. Grundsatzlich ist medizinische Versorgung kostenlos, auf die allseits verbreitete Korruption muss aber
auch hier hingewiesen werden. Flir Behandlungen, die in Tschetschenien nicht verfiigbar sind, besteht die Mdglichkeit,
zur Behandlung nach XXXX (Distanz zu Grosny ca. 450 km), nach Moskau oder in andere russische Stadte zu
reisen.Medizinische Grundversorgung ist in Tschetschenien flachendeckend gewahrleistet. Spezialisierte Kliniken sind
nur in der Hauptstadt Grosny verflgbar, was aber in Anbetracht der Grol3e der Republik (ungefahr der Steiermark) zu
verstehen ist. Grundsatzlich ist medizinische Versorgung kostenlos, auf die allseits verbreitete Korruption muss aber
auch hier hingewiesen werden. Flir Behandlungen, die in Tschetschenien nicht verfiigbar sind, besteht die Mdglichkeit,
zur Behandlung nach rémisch 40 (Distanz zu Grosny ca. 450 km), nach Moskau oder in andere russische Stadte zu

reisen.
(BAA Staatendokumentation: Bericht zum Forschungsaufenthalt Russland 2011, Dezember 2011)

Zur aktuellen Lage der medizinischen Versorgung liegen unterschiedliche Einschatzungen vor. Nach Angaben des IKRK
soll die Situation der Krankenhduser fir die medizinische Grundversorgung inzwischen das durchschnittliche Niveau in
der Russischen Foderation erreicht haben. Problematisch bleibt jedoch auch laut IKRK die Personallage im
Gesundheitswesen, da viele Arzte und medizinische Fachkréfte Tschetschenien wéhrend der beiden Kriege verlassen
haben.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht tGber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation vom
10.06.2013, Seite 16)

Es gibt derzeit nach Auskunft des Gesundheitsministers insgesamt rund 368 medizinische Einrichtungen, wie (Rajon-
und Republiks-)Krankenhduser und Polykliniken. Die Polykliniken sind Ambulanzen, in denen (Vorsorge-
)Untersuchungen und ambulante Behandlungen durchgefiihrt werden. Der Auskunft des Gesundheitsministeriums
zufolge gibt es in jeder Siedlung der Republik medizinische Einrichtungen. Es gibt drei Krankenhauser fur psychisch
Kranke sowie weitere Krankenhauser, die sich mit Personen, welche an der Schwelle zu psychischen Krankheiten
stehen, beschaftigen. Es gibt unter anderem 22 Rajons- und 32 Republikseinrichtungen fir medizinische Behandlung



und Prophylaxe in der Republik sowie in Grosny allein weitere 26 medizinische Einrichtungen

(Bericht zum Forschungsaufenthalt der Staatendokumentation, Russische Foéderation - Republik Tschetschenien,
Dezember 2011, Seite

48)

Diverse Erkrankungen wie Hepatitis C, Coronare Herzkrankheiten, Posttraumatische Belastungsstérungen und sogar
DES-Stent-Implantationen etc. kdnnen laut Anfragebeantwortung der Staatendokumentation in der Russischen
Foderation (und in der Tschetschenischen Republik) behandelt und nachversorgt werden. In Tschetschenien ist die
Versorgung mit medizinischen Spezialisten noch immer unzureichend und komplizierte Fdlle werden fur die
Behandlung und Nachsorge von ihren ortlichen Kliniken in die ndchsten Stadte (Krasnodar, Rostov-on-Don,
Machatschkala) Gberwiesen.

(Anfragebeantwortung der Staatendokumentation, Russische Féderation vom 10.08.2010, Seite 2)

Es gibt auBerdem eine Vereinbarung mit China zur Behandlung von Kindern mit Geburtsfehlern und wurden in diesem
Rahmen bereits einige Behandlungen durchgefihrt.

(Bericht zum Forschungsaufenthalt der Staatendokumentation, Russische Foderation - Republik Tschetschenien,
Dezember 2011, Seite

46)

Das Foderale Gesetz Nr. 326 Uber die medizinische Pflichtversicherung in der RF legt fest, dass jeder russische
Staatsbirger eine kostenlose medizinische Grundversorgung in Anspruch nehmen kann. Bei Anmeldung in der Klinik
muss die Krankenversicherungskarte vorgelegt werden, womit der Zugang zur medizinischen Versorgung auf dem
Gebiet der RF, unabhangig von der Meldeadresse, gewahrleistet ist.

Allerdings gibt es Einschrankungen bei der freien Wahl der Klinik und des Arztes. Ein Wechsel der Klinik, bei der man
sich als Patient angemeldet hat, ist nur einmal im Jahr moglich, ebenso ein Wechsel des Arztes. AuRerdem kann ein
Arzt einen Patienten wegen Uberlastung ablehnen.

(IOM Landerinformationsblatt Russische Féderation Juni 2011; Antwort der OB in Moskau vom 13.04.2012)

()
3.5. Ruckkehrer
3.5.1. Derzeitige Situation von Rickkehrern

Eine Ruckkehr von Tschetschenen in die Russische Foderation ist moglich, die meisten tschetschenischen Rickkehrer
aus dem Ausland kehren in die Tschetschenische Republik zurtick. Da in der Russischen Féderation Bewegungsfreiheit
gilt, kdnnen sich aber ethnische Tschetschenen auch in jedem anderen Teil Russlands niederlassen.

Laut einem Vertreter der Internetzeitschrift "Kaukasischer Knoten" kénnen Ruckkehrer nach Tschetschenien mit
verschiedenen Problemen konfrontiert sein. Einerseits stehen Rickkehrer, ebenso wie die restliche Bevolkerung vor
den alltaglichen Problemen der Region. Dies betrifft in erster Linie die hohe Arbeitslosigkeit, die Wohnungsfrage und
die Beschaffung von Dokumenten sowie die Registrierung. Viele Hauser wurden fur den Neubau von Grosny
abgerissen und der Kauf einer Wohnung ist fur viele (auch im Fall von Kompensationszahlungen) unerschwinglich, die
Arbeitslosigkeit ist um einiges hoher als in den offiziellen Statistiken angegeben und bei der Beschaffung von
Dokumenten werden oft Schmiergeldzahlungen erwartet. Darlber hinaus stellen Rickkehrer eine besonders
verwundbare Gruppe dar, da sie ein leichtes Opfer im Antiterrorkampf darstellen. Um die Statistiken zur
Verbrechensbekampfung aufzubessern, werden zum Teil Strafverfahren fabriziert und ehemaligen Flichtlingen
angelastet. Andererseits konnen Ruckkehrer auch ins Visier staatlicher Behdrden kommen, weil vermutet wird, dass
sie tatsachlich einen Grund zur Flucht aus Tschetschenien hatten, d.h. Widerstandskampfer waren oder welche
kennen. Manchmal werden Rickkehrer gezwungen, flr staatliche Behérden zu spionieren. Eine allgemein giltige
Aussage Uber die Gefahrdung von Personen nach ihrer Rickkehr nach Tschetschenien kann nicht getroffen werden,

da dies stark vom Einzelfall und von der individuellen Situation des Rickkehrers abhangt.

(OB Moskau: Asyllanderbericht Russische Féderation, Stand September 2012)



Dem Auswartigen Amt sind keine Falle bekannt, in denen russische Staatsangehorige bei ihrer Ruckkehr nach
Russland allein deshalb staatlich verfolgt wurden, weil sie zuvor im Ausland einen Asylantrag gestellt hatten. Ebenso
liegen keine gesicherten Erkenntnisse vor, ob Russen mit tschetschenischer Volkszugehdorigkeit nach ihrer Rickfihrung
besonderen Repressionen ausgesetzt sind. Solange die Konflikte im Nordkaukasus, einschlieBlich der Lage in
Tschetschenien, nicht endgultig geldst sind, ist davon auszugehen, dass abgeschobene Tschetschenen besondere
Aufmerksamkeit durch russische Behérden erfahren. Dies gilt insbesondere fur solche Personen, die sich gegen die
gegenwartigen Machthaber engagiert haben bzw. denen ein solches Engagement unterstellt wird, oder die im Verdacht
stehen, einen fundamentalistischen XXXX zu propagieren.Dem Auswartigen Amt sind keine Falle bekannt, in denen
russische Staatsangehdrige bei ihrer Riickkehr nach Russland allein deshalb staatlich verfolgt wurden, weil sie zuvor im
Ausland einen Asylantrag gestellt hatten. Ebenso liegen keine gesicherten Erkenntnisse vor, ob Russen mit
tschetschenischer Volkszugehdrigkeit nach ihrer Rickflihrung besonderen Repressionen ausgesetzt sind. Solange die
Konflikte im Nordkaukasus, einschlieBlich der Lage in Tschetschenien, nicht endgultig geldst sind, ist davon
auszugehen, dass abgeschobene Tschetschenen besondere Aufmerksamkeit durch russische Behdérden erfahren. Dies
gilt insbesondere fur solche Personen, die sich gegen die gegenwartigen Machthaber engagiert haben bzw. denen ein
solches Engagement unterstellt wird, oder die im Verdacht stehen, einen fundamentalistischen rémisch 40 zu
propagieren.

Tschetschenen steht wie allen russischen Staatsbirgern das in der Verfassung verankerte Recht der freien Wahl des
Wohnsitzes und des Aufenthalts in der Russischen Fdderation zu. Jedoch wird der legale Zuzug an vielen Orten durch
Verwaltungsvorschriften stark erschwert.

Kaukasier haben jedoch gréRere Probleme als Neuankémmlinge anderer Nationalitat, Uberhaupt einen Vermieter zu
finden.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foéderation vom
10.06.2013, Seite 24)

Von einer NGO in Tschetschenien, die freiwillige Rickkehrer betreut, wurde mitgeteilt, dass freiwillige Rickkehrer bei
Behordenkontakten in der Regel nicht mit besonderen Problemen konfrontiert seien. Es sei weder ein besonders
Prozedere fur Ruckkehrer noch Befragungen vorgesehen. Ruckkehrer mussten auch bei der Neuausstellung von
Dokumenten keine besonderen Fragen beantworten, viele seien ohnehin noch im Besitz ihres russischen
Inlandspasses. Sogar wenn ein Heimreisezertifikat vorgelegt werde, wurde dies nicht zu Problemen fuhren, da den
Behorden die Situation in diesem Fall ohnehin klar ware. Nichtsdestotrotz wurde mitgeteilt, dass es Einzelfalle gab, wo
freiwillige Ruckkehrer mit Heimreisezertifikaten bei Ankunft am Flughafen Moskau fir einige Stunden angehalten
wurden. Es sei ein Fall bekannt, wo ein freiwilliger Rickkehrer angeblich als ehemaliger Widerstandskampfer
"mitgenommen worden sei".

Zur Wohnungssituation wurde mitgeteilt, dass Rickkehrer in der Regel bei Verwandten unterkommen.
(OB Moskau (9.2013): Asyllanderbericht Russische Féderation).

Seit 01.07.2010 implementiert IOM das Projekt "Unterstitzung der Freiwilligen Rickkehr und Reintegration von
Ruckkehrenden in die Russische Foderation / Republik Tschetschenien", das vom Osterreichischen Bundesministerium
far Inneres und dem Europdischen Ruckkehrfonds kofinanziert wird. Im Rahmen des Projekts werden Russische
Staatsangehorige aus der Republik Tschetschenien, die freiwillig in ihre Heimat zuriickkehren méchten, nicht nur bei
der Ruckkehr, sondern auch bei ihrer Reintegration im Herkunftsland unterstitzt.

Die Projektteilnehmer/innen erhalten nach ihrer Rickkehr Unterstlitzung von der lokalen Partnerorganisation (NGO
Vesta), die soziale, rechtliche und wirtschaftliche Beratung zur Verflgung stellt und sie bei der Auswahl ihrer
individuellen ReintegrationsmaRnahmen (z.B. Weiterbildungskurse, Geschéaftsgrindung, Erwerb von Werkzeug oder
Materialien, etc.) unterstltzt. Die ReintegrationsmalRnahmen erfolgen in Form von Sachleistungen im Wert von bis zu
max. EUR 2.000 (pro Haushalt kann nur eine Person teilnehmen); im Fall von Kleingeschaftsgrindungen, die eine
Registrierung erfordern, ist eine zusatzliche Unterstitzung von bis zu EUR 1.000 in Form von Sachleistungen maglich.
Zusatzlich werden die Ruckkehrer/innen bei der Deckung der Lebenserhaltungskosten wahrend der ersten sechs
Monate nach der Rickkehr mit EUR 500,- pro Fall unterstitzt.

Die Reintegrationsunterstitzung kann z.B. flr die folgenden



MalRnahmen genutzt werden:

Berufsausbildung: z.B. Computer- oder Sprachkurse, Buchhaltung, Reparatur von Haushaltsgeraten, Reparatur von
Mobiltelefonen, Mechaniker/in, Holzarbeiter/in, Friseurbetrieb, Nagelpflege, Naharbeit, etc.

Ankauf von fur die Austibung eines Berufes bendtigtem Werkzeug und geeigneter Ausristung

Unterstitzung bei der Grindung eines Kleinunternehmens (z.B. in der Landwirtschaft, Milchwirtschaft, Ackerbau,
Viehhaltung, SchweiBer/in, Schneider/in, Zimmerer/in, kleine Geschafte, Schoénheitssalons, Werkstatten, Internet-
Cafes, etc.). Die Unterstitzung in Form von Sachleistungen wird unter anderem fir den Ankauf von
Ausristungsgegenstanden, die fur die Aufnahme des Betriebs nétig sind, sowie bei Bedarf fur Geschaftsplanungs- und

-managementstrainings verwendet.
Organisation von Kinderbetreuung und medizinischer Versorgung fur Rickkehrerlnnen mit besonderen Bedurfnissen.

(IOM - International Organisation of Migration (0.D.): Unterstltzung der Freiwilligen Ruckkehr und Reintegration von
Ruckkehrenden in die Russische Foderation / Republik Tschetschenien. Laufzeit: 01.07.2010 bis 30.06.2014,

http://www.iomvienna.at/de/?option=com_content&view=article&id=545:unterstuetzung-der-freiwilligen-rueckkehr-
und-reintegration-von-rueckkehrenden-in-die-russische-foederation-republik-tschetschenien&catid=92:unterstuetzte-
freiwillige-rueckkehr-aus-oesterreich&Itemid=143&lang=de; Zugriff 12.12.2013)

Mit Unterstitzung von IOM sind in den letzten Jahren zahlreiche Personen (2010 waren es 606, 2011 waren es 528 und
2012 waren es insgesamt 525) von Osterreich in die Russische Fdderation zuriickgekehrt. 2012 sind 381 Personen
nach Grosny mit Hilfe von IOM zurtickgekehrt. Der endgultige Rickkehrort ist IOM allerdings nicht immer bekannt.

(Beantwortung einer Anfrage des AsylGH an IOM Wien vom 20.03.2013)

Dem BMI-Verbindungsbeamten der OB Moskau liegt eine - nicht offizielle - Information vor, wonach Rickiberstellte
von Charterfligen und in Einzelfdllen solche von Linienmaschinen von Beamten des Fdderalen Migrationsdienstes
einen Fragebogen erhalten. Das Ausflllen des Fragebogens beruht auf Freiwilligkeit. U.a. wird darin die Frage gestellt,
wo man in der RF wohnhaft ist, aber auch, warum man in das Land, aus welchem man ausgewiesen wurde, Uberhaupt
eingereist ist, warum man nicht mehr im Besitz seiner eigentlichen Reisedokumente ist, bzw. auch, ob man im Land,

aus dem man ausgewiesen wurde, "ordentlich" behandelt worden ist.

Nach Auskunft des Vertrauensanwalts kann, wenn ein Haftbefehlt aufrecht ist, eine Person in Untersuchungshaft
genommen werden. U-Haft kann vor allem dann verhangt werden, wenn Fluchtgefahr besteht. U-Haft wird zunachst
far zwei Monate verhangt und kann dann um jeweils zwei Monate verlangert werden. Wahrend der Untersuchungshaft

gibt es auch Haftprifungstermine, wo u.a. auch geprtift wird, ob noch Fluchtgefahr besteht.

(OB Moskau, Anfragebeantwortung zu Rickkehr nach Russland, Tschetschenien vom 15.01.2013

(...)
3.5.4 Fluchtlinge/Binnenvertriebene innerhalb und auBerhalb Tschetscheniens

Schwierig bleibt die humanitare Lage der tschetschenischen Fliichtlinge/ Binnenvertriebenen innerhalb und aul3erhalb
Tschetscheniens, wiewohl ihre Zahl ricklaufig ist. Laut Danischem Flichtlingsrat (DRC) leben allein in Tschetschenien
und Inguschetien derzeit noch bis zu 5.000 Fluchtlinge in akuter Not. Die Binnenvertriebenen leben in
Ubergangsunterkiinften, aber auch in Privatwohnungen oder bei Verwandten. Auf Drangen der russischen Seite hat
UNHCR seine Mission zur Unterstitzung von Flichtlingen und Binnenvertriebenen im Nordkaukasus 2011 beendet,
sieht jedoch weiterhin erheblichen Handlungsbedarf auch in Tschetschenien. Die tschetschenische Diaspora in allen
russischen Grof3stadten ist in den letzten Jahren stark angewachsen (200.000 Tschetschenen sollen allein in Moskau

leben).

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation vom
10.06.2013, Seite 16)

(...)

6. Innerstaatliche Relokationsmaoglichkeit



Es ist grundsatzlich moglich, von und nach Tschetschenien ein- und auszureisen und sich innerhalb der Republik zu
bewegen. An den Grenzen zu den russischen Nachbarrepubliken befinden sich jedoch nach wie vor Kontrollposten, die
gewohnlich eine nicht staatlich festgelegte "Ein- bzw. Ausreisegebuhr" erheben.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foéderation vom
10.6.2013, Seite 24)

Die Kontrollposten der russischen Armee in Grosny gibt es nicht mehr.

(Bundesamt fur Migration und Fluchtlinge (10.2013): Protokoll zum Workshop Russische Foderation/Tschetschenien
am 21.-22.10.2013 in NUrnberg)

(...)
9. Weitere Erkenntnisse Uber asyl- und abschiebungsrelevante Vorgange
9.1. Echtheit von Dokumenten

Die von den staatlichen Behorden ausgestellten Dokumente, welche die betreffenden Staatsangehdrigen mit sich
flhren (insbesondere Reisedokumente), sind nicht selten mit unrichtigem Inhalt ausgestellt. Rund 20% der bei der
Botschaft zur Echtheitsiiberprifung vorgelegten Dokumente sind Falschungen. In Russland ist es madglich,
Personenstands- und andere Urkunden zu kaufen, wie z.B. Staatsangehorigkeitsausweise, Geburts- und
Heiratsurkunden, Vorladungen, Haftbefehle oder Gerichtsurteile. Asylsuchende aus der Russischen Fdderation,
insbesondere aus den russischen Kaukasusrepubliken, fihren mitunter gefdlschte Dokumente (z.B. unzutreffende
Haftbefehle) oder unwahre Zeitungsmeldungen mit sich, mit denen staatliche Repressionsmalinahmen dokumentiert
werden sollen. Die Verwaltungsstrukturen in Tschetschenien sind grof3tenteils wieder aufgebaut, sodass die Echtheit
von Dokumenten aus Tschetschenien grundsatzlich Uberprift werden kann. Probleme ergeben sich allerdings

dadurch, dass bei den kriegerischen Auseinandersetzungen viele Archive zerstort wurden.
9.2. Ausreisekontrollen und Ausreisewege

Die Grenz- und Zollkontrollen eigener Staatsangehdriger durch russische Behdrden an den Aullengrenzen
entsprechen in der Regel internationalem Standard. Es liegen Hinweise vor, dass die Sicherheitsdienste einige
Personen mit besonderer Aufmerksamkeit u. a. bei Ein- und Ausreisen tUberwachen und dunkelhdutige Personen aus

dem Kaukasus haufig zu Dokumentenutberprifungen herausgeholt werden.
Reisende mussen ihren Inlandspass vorweisen, wenn sie Fahrkarten oder Flugtickets kaufen.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation vom
10.06.2013, S25, Seite 38-39; U.S. Department of State: Country Report on Human Rights Practices for 2012 - Russia)

2. Beweiswurdigung:

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesasylamts und des vorliegenden Gerichtsaktes des
Bundesverwaltungsgerichtes.Der oben unter Punkt romisch eins. angeflhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem
unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesasylamts und des

vorliegenden Gerichtsaktes des Bundesverwaltungsgerichtes.

Der Beschwerdeflihrer hat weder vor der belangten Behérde noch vor dem Bundesverwaltungsgericht Dokumente,
die seine Identitat zweifelsfrei belegen hatten kénnen, vorgelegt. Die Feststellungen zur Staatsangehorigkeit und
Volksgruppenzugehorigkeit des Beschwerdefliihrers ergeben sich aus den gleichlautenden und diesbezlglich
glaubwirdigen Angaben des Beschwerdefiihrers in seinem Asylverfahren in Osterreich sowie aus dem Umstand, dass

er Uber entsprechende Sprach- und Ortskenntnisse verfugt.

Die Feststellungen zum Familienleben des Beschwerdefiihrers in Osterreich ergeben sich aus dessen diesbeziiglich
glaubwuirdigen Angaben im Rahmen der mundlichen Beschwerdeverhandlung vom 19.03.2014, welche durch seine
ebenfalls anwesende Lebensgefahrtin bestatigt wurden, sowie aus Einsichtnahme in die Geburtsurkunde (Nr. XXXX)
des Sohnes und das Vaterschaftsanerkenntnis des Beschwerdefiihrers, ausgestellt vom Standesamt XXXX am XXXX.Die
Feststellungen zum Familienleben des Beschwerdefiihrers in Osterreich ergeben sich aus dessen diesbeziiglich
glaubwuirdigen Angaben im Rahmen der muindlichen Beschwerdeverhandlung vom 19.03.2014, welche durch seine



ebenfalls anwesende Lebensgefahrtin bestatigt wurden, sowie aus Einsichtnahme in die Geburtsurkunde (Nr. rémisch
40 ) des Sohnes und das Vaterschaftsanerkenntnis des Beschwerdefuhrers, ausgestellt vom Standesamt romisch 40
am romisch 40 .

Die Unbescholtenheit des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus einem Auszug aus dem Strafregister der Republik
Osterreich vom 18.03.2014.

Die Feststellungen zum Gesundheitszustand des Beschwerdefuhrers ergeben sich aus dem Akteninhalt und aus
dessen diesbezuglich glaubwirdigen Ausfihrungen in der muindlichen Beschwerdeverhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht. Insbesondere ist vom Beschwerdefuhrer ausdriicklich angegeben worden, dass er derzeit
keine gesundheitlichen Beschwerden mehr habe (siehe Seite 7 des Verhandlungsprotokolls).

Die Feststellungen zur aktuellen Lage im Herkunftsland des Beschwerdefuhrers beruhen auf den in der mandlichen
Verhandlung vorgelegten aktuellen Landerberichten. Die herangezogenen Berichte und Informationsquellen stammen
grolteils von staatlichen Institutionen oder diesen nahestehenden Einrichtungen, weswegen es keine Anhaltspunkte
dafur gibt, Zweifel an deren Objektivitat und Unparteilichkeit aufkommen zu lassen. Der Beschwerdefiihrer ist diesen
Feststellungen auch nicht entgegengetreten.

Zu betonen ist nochmals, dass der Beschwerdefihrer in der Beschwerdeverhandlung am 19.03.2014 ? nach
eingehender und detaillierter Belehrung durch den vorsitzenden Richter Uber die rechtlichen Folgen und insbesondere
die Rechtskraftwirkungen ? die Beschwerde gegen den Spruchpunkt I. des Bescheides des Bundesasylamtes vom
21.07.2009, ZI. 08 06.641-BAG, zurlickgezogen hat (siehe Seite 7 der Verhandlungsniederschrift). Aus dem
handschriftlich unterfertigten Verhandlungsprotokoll ergibt sich, dass der Beschwerdeflhrer diese Willenserklarung
nach Belehrung hinsichtlich der Rechtsfolgen durch den vorsitzenden Richter abgegeben hat. Der Spruchteil I. des
Bescheides des Bundesasylamtes vom 21.07.2009 ist damit in Rechtskraft erwachsen.Zu betonen ist nochmals, dass
der Beschwerdefuhrer in der Beschwerdeverhandlung am 19.03.2014 ? nach eingehender und detaillierter Belehrung
durch den vorsitzenden Richter Gber die rechtlichen Folgen und insbesondere die Rechtskraftwirkungen ? die
Beschwerde gegen den Spruchpunkt romisch eins. des Bescheides des Bundesasylamtes vom 21.07.2009, ZI. 08
06.641-BAG, zuriickgezogen hat (siehe Seite 7 der Verhandlungsniederschrift). Aus dem handschriftlich unterfertigten
Verhandlungsprotokoll ergibt sich, dass der Beschwerdefiihrer diese Willenserklarung nach Belehrung hinsichtlich der
Rechtsfolgen durch den vorsitzenden Richter abgegeben hat. Der Spruchteil romisch eins. des Bescheides des
Bundesasylamtes vom 21.07.2009 ist damit in Rechtskraft erwachsen.

3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. GemaR § 7 Abs. 1 BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht u.a. Uber Beschwerden gegen Bescheide des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (Z. 1) sowie Uber Beschwerden gegen MaBnahmen unmittelbarer Befehls-
und Zwangsgewalt gemald dem 1. Hauptstick des 2. Teiles des BFA-VG und gemals dem 7. und 8. Hauptstlick des FPG
(Z.3).3.1. GemaR Paragraph 7, Absatz eins, BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht u.a. Uber Beschwerden
gegen Bescheide des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl (Ziffer eins,) sowie Uber Beschwerden gegen
MalRnahmen unmittelbarer Befehls- und Zwangsgewalt gemaR dem 1. Hauptstlck des 2. Teiles des BFA-VG und gemaR
dem 7. und 8. Hauptstilck des FPG (Ziffer 3,).

Gemall & 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes ? BVwGG,BGBI. | Nr. 10/2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.GemaR Paragraph 6, des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes ? BVwWGG, Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 10 aus 2013,, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Da in den maligeblichen gesetzlichen Bestimmungen eine Senatszustandigkeit nicht vorgesehen ist, obliegt in der
gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschéftsverteilung des
Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichter.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz ? VWGVG, BGBI. | Nr. 33/2013 in der FassungBGBI. | Nr. 122/2013, geregelt (§ 1
leg.cit.). Gemali § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/7
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/10
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/33
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/122
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/58

des Bundesfinanzgerichtes ist durch das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz ? VWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 33 aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 122 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.).
Gemald Paragraph 58, Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemald anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Gber Beschwerden gemal? Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemald § 3 BFA-Einrichtungsgesetz - BFA-G, BGBI. | Nr. 87/2012 idgF, obliegt dem Bundesamt die Vollziehung des BFA-
VG (Z. 1), die Vollziehung des Asylgesetzes 2005 (AsylG 2005), BGBI.I Nr. 100 (Z. 2), die Vollziehung des 7., 8. und 11.
Hauptstliickes des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (FPG), BGBI. | Nr.100 (Z. 3) und die Vollziehung des
Grundversorgungsgesetzes - Bund 2005, BGBI.I Nr.100 (Z. 4).Gemal} Paragraph 3, BFA-Einrichtungsgesetz - BFA-G,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, idgF, obliegt dem Bundesamt die Vollziehung des BFA-VG (Ziffer eins,), die
Vollziehung des Asylgesetzes 2005 (AsylG 2005), BGBILI Nr. 100 (Ziffer 2,), die Vollziehung des 7., 8. und 11.
Hauptstliickes des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (FPG), Bundesgesetzblatt romisch eins Nr.100 (Ziffer 3,) und die
Vollziehung des Grundversorgungsgesetzes - Bund 2005, BGBI.I Nr.100 (Ziffer 4,).

Soweit das Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustadndigkeit der Behorde gegeben findet, hat es
gemal § 27 VwGVG den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (8 9 Abs.1 Z. 3 und 4) oder auf
Grund der Erklarung Uber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprufen. GemaR &8 9 Abs.1 VwWGVG hat die
Beschwerde u.a. (Z. 3) die Griinde, auf die sich die Behauptung der Rechtswidrigkeit stutzt, sowie (Z. 4) das Begehren
zu enthalten. In den erlduternden Bemerkungen der Regierungsvorlage zur Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012,
BGBI. | Nr. 51/2012, wurde zu§ 27 VwGVG ausgefiihrt: "Der vorgeschlagene § 27 legt den Prifungsumfang des
Verwaltungsgerichtes fest. Anders als die Kognitionsbefugnis einer Berufungsbehdrde (vgl. 8 66 Abs. 4 AVG) soll die
Kognitionsbefugnis des Verwaltungsgerichtes durch den Inhalt der Beschwerde beschrankt sein."Soweit das
Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben findet, hat es gemaR
Paragraph 27, VwGVG den angefochtenen Bescheid, die angefochtene AuslUbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde
(Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Uber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9,
Absatz 3,) zu Uberprifen. Gemal Paragraph 9, Absatz eins, VWGVG hat die Beschwerde u.a. (Ziffer 3,) die Grinde, auf
die sich die Behauptung der Rechtswidrigkeit stutzt, sowie (Ziffer 4,) das Begehren zu enthalten. In den erlduternden
Bemerkungen der Regierungsvorlage zur Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
51 aus 2012, wurde zu Paragraph 27, VwGVG ausgefihrt: "Der vorgeschlagene Paragraph 27, legt den
Prifungsumfang des Verwaltungsgerichtes fest. Anders als die Kognitionsbefugnis einer Berufungsbehdrde vergleiche
Paragraph 66, Absatz 4, AVG) soll die Kognitionsbefugnis des Verwaltungsgerichtes durch den Inhalt der Beschwerde
beschrankt sein."

Gemal 8 75 Abs. 19 Asylgesetz 2005 - AsylG 2005 sind alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim Asylgerichtshof anhangigen
Beschwerdeverfahren ab 1.1.2014 vom Bundesverwaltungsgericht nach Mal3gabe des Abs. 20 leg.cit. zu Ende zu
fihren.Gemal Paragraph 75, Absatz 19, Asylgesetz 2005 - AsylG 2005 sind alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim
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Asylgerichtshof anhdngigen Beschwerdeverfahren ab 1.1.2014 vom Bundesverwaltungsgericht nach Mal3gabe des
Absatz 20, leg.cit. zu Ende zu fuhren.

Da die gegenstandliche - zuldssige und rechtzeitige - Beschwerde bis zum 31.12.2013 beim Asylgerichtshof anhangig
war, ist das Beschwerdeverfahren vom Bundesverwaltungsgericht zu Ende zu fihren.

GemalR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder einzustellen ist.Gemdal3 Paragraph 28, Absatz eins, VwGVG hat das
Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder

einzustellen ist.
Zu A)

3.2. GemalR§ 13 Abs. 8 AVG, BGBI Nr. 51/1991, in der FassungBGBI | Nr. 100/2011, kann der verfahrenseinleitende
Antrag in jeder Lage des Verfahrens geandert werden. Durch die Antragsanderung darf die Sache ihrem Wesen nach
nicht geandert und die sachliche und ortliche Zustandigkeit nicht berthrt werden.3.2. Gemal3 Paragraph 13, Absatz 8,
AVG, Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2011,, kann der
verfahrenseinleitende Antrag in jeder Lage des Verfahrens geandert werden. Durch die Antragsanderung darf die
Sache ihrem Wesen nach nicht geandert und die sachliche und értliche Zustandigkeit nicht berihrt werden.

3.3. Mit Zuruckziehung der Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides des Bundesasylamtes
vom 21.07.2009, ZI. 08 06.641-BAG (Abweisung des Antrages auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten) in der mundlichen Beschwerdeverhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht
erwuchs der genannte Spruchpunkt in Rechtskraft.3.3. Mit Zurlickziehung der Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch
eins. des angefochtenen Bescheides des Bundesasylamtes vom 21.07.2009, ZI. 08 06.641-BAG (Abweisung des
Antrages auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten) in der mindlichen
Beschwerdeverhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht erwuchs der genannte Spruchpunkt in Rechtskraft.

Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte Il. (Abweisung des Antrages auf internationalen Schutz hinsichtlich der
subsididren Schutzberechtigung) und Ill. (Ausweisung) wurde ausdricklich aufrecht erhalten.Die Beschwerde gegen die
Spruchpunkte rémisch zwei. (Abweisung des Antrages auf internationalen Schutz hinsichtlich der subsididren
Schutzberechtigung) und romisch drei. (Ausweisung) wurde ausdricklich aufrecht erhalten.

3.4. Festgehalten wird erneut, dass der Beschwerdeflihrer keine Grinde zur Gewahrung origindren subsididren
Schutzes glaubhaft machen konnte. Jedoch liegt ein Familienverfahren gemafl § 34 AsylG 2005 vor.3.4. Festgehalten
wird erneut, dass der Beschwerdeflhrer keine Grinde zur Gewdahrung origindren subsididren Schutzes glaubhaft
machen konnte. Jedoch liegt ein Familienverfahren gemaR Paragraph 34, AsylG 2005 vor.

§ 34 Abs. 1 AsylG lautet:Paragraph 34, Absatz eins, AsylG lautet:

"Stellt ein Familienangehdriger (§ 2 Abs. 1 Z 22) voni'Stellt ein Familienangehdriger (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22,)

von
einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist;

einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (§8 8) zuerkannt worden ist oderinem Fremden,
dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (Paragraph 8,) zuerkannt worden ist oder

einem Asylwerber
einen Antrag auf internationalen Schutz, gilt dieser als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes.

Gemald Abs. 2 leg. cit. hat die Behdrde aufgrund eines Antrages eines Familienangehdrigen eines Fremden, dem der
Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines
Asylberechtigten zuzuerkennen, wennGemal} Absatz 2, leg. cit. hat die Behérde aufgrund eines Antrages eines
Familienangehoérigen eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem
Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn

diese nicht straffallig geworden ist (§ 2 Abs. 3)diese nicht straffallig geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,);

die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Artikel 8 EMRK mit dem Familienangehdrigen, dem der
Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, in einem anderen Staat nicht méglich ist und
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gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung dieses
Status anhangig ist (§ 7).gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren
zur Aberkennung dieses Status anhangig ist (Paragraph 7,).

Gemall Abs. 3 leg. cit. hat die Behorde aufgrund eines Antrages eines im Bundesgebiet befindlichen
Familienangehdrigen eines Fremden, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt worden ist, mit
Bescheid den Status eines subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn,GemaR3 Absatz 3, leg. cit. hat die Behorde
aufgrund eines Antrages eines im Bundesgebiet befindlichen Familienangehorigen eines Fremden, dem der Status des
subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt worden ist, mit Bescheid den Status eines subsididr Schutzberechtigten

zuzuerkennen, wenn,
dieser nicht straffallig geworden ist (8 2 Abs. 3)dieser nicht straffallig geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,);

die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Artikel 8 EMRK mit dem Familienangehdrigen, dem der

Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt wurde, in einem anderen Staat nicht moglich ist;

gegen den Fremden, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur
Aberkennung dieses Status anhangig ist (8 9) undgegen den Fremden, dem der Status des subsidiar

Schutzberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung dieses Status anhangig ist (Paragraph 9,) und
dem Familienangehorigen nicht der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen ist.

Gemal Abs. 4 leg. cit. hat die Behdrde Antrage von Familienangehdérigen eines Asylwerbers gesondert zu prufen; die
Verfahren sind unter einem zu flUhren, und es erhalten unter der Voraussetzung der Absdtze 2 und 3 alle
Familienangehorigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle
Antrage waren als unzuldssig zurlckzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhdlt einen gesonderten
Bescheid.GemaR Absatz 4, leg. cit. hat die Beh6rde Antrage von Familienangehorigen eines Asylwerbers gesondert zu
prufen; die Verfahren sind unter einem zu flihren, und es erhalten unter der Voraussetzung der Absatze 2 und 3 alle
Familienangehdrigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle
Antrage waren als unzuldssig zurtickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid.

Gemall Abs. 5 leg. cit gelten die Bestimmungen der Absatze 1 bis 4 sinngemal fir das Verfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht.Gemal’ Absatz 5, leg. cit gelten die Bestimmungen der Absatze 1 bis 4 sinngemaR fur das
Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht.

Gemall Abs. 6 leg. cit. sind die Bestimmungen dieses Abschnittes nicht aufiemall Absatz 6, leg. cit. sind die
Bestimmungen dieses Abschnittes nicht auf

auf Familienangehdrige, die EWR-BUrger oder Schweizer Burger sind;

auf Familienangehorige eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten oder der Status des subsidiar
Schutzberechtigten im Rahmen eines Verfahrens nach diesem Abschnitt zuerkannt wurde, es sei denn es handelt sich
bei dem Familienangehdrigen um ein minderjahriges lediges Kind.

Gemal’ 8 75 Abs. 9 AsylG sind die 88 12 Abs. 2, 12a, 22 Abs. 12, 25 Abs. 1 Z 1, 31 Abs. 4, 34 Abs. 6 und 35 in der Fassung
des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 122/2009 auf Verfahren, die bereits vor dem 1. Janner 2010 anhangig waren, nicht
anzuwenden.Gemal3 Paragraph 75, Absatz 9, AsylG sind die Paragraphen 12, Absatz 2, 12 a, 22, Absatz 12, 25, Absatz
eins, Ziffer eins, 31, Absatz 4, 34, Absatz 6 und 35 in der Fassung des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
122 aus 2009, auf Verfahren, die bereits vor dem 1. Janner 2010 anhangig waren, nicht anzuwenden.

Der Beschwerdeflhrer stellte verfahrensgegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz am 29.07.2008, sein
Verfahren war somit bereits vor dem 1.01.2010 anhdngig. Das Beschwerdeverfahren hinsichtlich der negativen
erstinstanzlichen Entscheidung vom 21.07.2009 ist seit dem 06.08.2009 beim Asylgerichtshof bzw. nunmehr beim
Bundesverwaltungsgericht anhangig. In gegenstandlichem Verfahren ist die Bestimmung des § 34 Abs. 6 AsylG dem
klaren Wortlaut des § 75 Abs. 9 AsylG folgend daher nicht anzuwenden (vgl. auch VfGH vom 02.05.2011,U317/11).Der
Beschwerdefiihrer stellte verfahrensgegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz am 29.07.2008, sein
Verfahren war somit bereits vor dem 1.01.2010 anhangig. Das Beschwerdeverfahren hinsichtlich der negativen
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erstinstanzlichen Entscheidung vom 21.07.2009 ist seit dem 06.08.2009 beim Asylgerichtshof bzw. nunmehr beim
Bundesverwaltungsgericht anhangig. In gegenstandlichem Verfahren ist die Bestimmung des Paragraph 34, Absatz 6,
AsylG dem klaren Wortlaut des Paragraph 75, Absatz 9, AsylG folgend daher nicht anzuwenden vergleiche auch VfGH
vom 02.05.2011, U317/11).

Familienangehdrige sind gemalR § 2 Abs. 1 Z 22 AsylG, wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum
Zeitpunkt der Antragstellung unverheiratetes minderjahriges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der
Status des subsidiar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Familiengemeinschaft
bei Ehegatten bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.Familienangehérige sind gemal3 Paragraph 2, Absatz eins,
Ziffer 22, AsylG, wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der Antragstellung
unverheiratetes minderjahriges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Familiengemeinschaft bei Ehegatten
bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.

Entscheidungsrelevante Tatbestandsmerkmale sind "die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des
Art 8 MRK" und der Umstand, dass dieses Familienleben mit dem Angehdrigen in einem anderen Staat nicht zumutbar
ist.Entscheidungsrelevante Tatbestandsmerkmale sind "die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne
des Artikel 8, MRK" und der Umstand, dass dieses Familienleben mit dem Angehd&rigen in einem anderen Staat nicht
zumutbar ist.

Bei dem Begriff "Familienleben im Sinne des Art 8 MRK" handelt es sich nach gefestigter Ansicht der
Konventionsorgane um einen autonomen Rechtsbegriff der Konvention (vgl. EGMR, Urteil v. 13.6.1997, Fall MARCKX,
Ser. A, VOL. 31, Seite 14, § 31).Bei dem Begriff "Familienleben im Sinne des Artikel 8, MRK" handelt es sich nach
gefestigter Ansicht der Konventionsorgane um einen autonomen Rechtsbegriff der Konvention vergleiche EGMR, Urteil
v. 13.6.1997, Fall MARCKX, Ser. A, VOL. 31, Seite 14, Paragraph 31,).

Nach dem obzitierten EGMR-Urteil sind sowohl die Beziehungen der Eltern untereinander, als auch jeweils jener Kinder
durch Art 8 MRK geschiitzte familidre Bande. Bei einer diesbezlglichen Familie ergeben sich die von der MRK-
Rechtsprechung zusatzlich geforderten engen Bindungen der Familienmitglieder untereinander aus ihrem alltaglichen
Zusammenleben, gemeinsamer Sorge und Verantwortung flUreinander, sowie finanzieller und anderer
Abhangigkeit.Nach dem obzitierten EGMR-Urteil sind sowohl die Beziehungen der Eltern untereinander, als auch
jeweils jener Kinder durch Artikel 8, MRK geschiitzte familiare Bande. Bei einer diesbezliglichen Familie ergeben sich
die von der MRK-Rechtsprechung zusatzlich geforderten engen Bindungen der Familienmitglieder untereinander aus
ihrem alltaglichen Zusammenleben, gemeinsamer Sorge und Verantwortung flreinander, sowie finanzieller und
anderer Abhangigkeit.

Da zu der Lebensgefahrtin des Beschwerdefiihrers keine aufrechte Ehe besteht, ist oben angefuhrter Bestimmung
zufolge eine Ableitung des subsididren Schutzes im Rahmen des Familienverfahrens von dieser nicht méglich. Dem
gemeinsamen minderjdhrigen Sohn wurde jedoch ebenfalls subsididrer Schutz gewahrt, weshalb der unbescholtene
Beschwerdefiihrer als dessen Familienangehdriger gemali §8 34 Abs. 4 leg. cit. das Recht hat, denselben Schutzumfang
zu erhalten.Da zu der Lebensgefdhrtin des Beschwerdefiihrers keine aufrechte Ehe besteht, ist oben angefiihrter
Bestimmung zufolge eine Ableitung des subsididren Schutzes im Rahmen des Familienverfahrens von dieser nicht
moglich. Dem gemeinsamen minderjahrigen Sohn wurde jedoch ebenfalls subsidiarer Schutz gewahrt, weshalb der
unbescholtene Beschwerdeflhrer als dessen Familienangehoriger gemal Paragraph 34, Absatz 4, leg. cit. das Recht
hat, denselben Schutzumfang zu erhalten.

3.5. Zu Spruchpunkt 1.:3.5. Zu Spruchpunkt romisch eins.:

Wird einem Fremden der Status des Asylberechtigten nicht zuerkannt, hat die Behérde von Amts wegen zu prufen, ob
dem Fremden der Status eines subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen ist.

§ 8 Abs. 3iVm & 11 Abs. 1 AsylG beschrankt den Prufungsrahmen auf den Teil des Herkunftsstaates des Antragstellers,
in dem fur den Antragsteller keine begriindete Furcht vor Verfolgung und keine tatsachliche Gefahr, einen ernsthaften
Schaden zu erleiden, besteht. GemaR § 1 Abs. 1 Z 17 AsylG ist unter dem Herkunftsstaat der Staat zu verstehen,
dessen Staatsangehdrigkeit der Fremde besitzt oder im Falle der Staatenlosigkeit, der Staat seines friheren
gewohnlichen Aufenthaltes.Paragraph 8, Absatz 3, in Verbindung mit Paragraph 11, Absatz eins, AsylG beschrankt den
Prifungsrahmen auf den Teil des Herkunftsstaates des Antragstellers, in dem fir den Antragsteller keine begriindete
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Furcht vor Verfolgung und keine tatsachliche Gefahr, einen ernsthaften Schaden zu erleiden, besteht. Gemal
Paragraph eins, Absatz eins, Ziffer 17, AsylG ist unter dem Herkunftsstaat der Staat zu verstehen, dessen
Staatsangehorigkeit der Fremde besitzt oder im Falle der Staatenlosigkeit, der Staat seines friheren gewdhnlichen
Aufenthaltes.

Wird der Antrag auf internationalen Schutz eines Fremden in Bezug auf die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten abgewiesen, ordnet8 8 Abs. 1 AsylG an, dass dem Fremden der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen ist, wenn eine mogliche Zurlckweisung, Zurtckschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat fur ihn eine reale Gefahr einer Verletzung in seinem Recht auf Leben (Art. 2 EMRK
iVm den Protokollen Nr. 6 zur Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten Uber die
Abschaffung der Todesstrafe oder Nr. 13 zur Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten Gber
die vollstandige Abschaffung der Todesstrafe) oder eine Verletzung in seinem Recht auf Schutz vor Folter oder
unmenschlicher Behandlung oder erniedrigender Strafe oder Behandlung (Art. 3 EMRK) oder fiir den Fremden als
Zivilperson eine reale Gefahr einer ernsthaften individuellen Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit seiner
Person infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen bewaffneten Konfliktes mit
sich bringen wiirde.Wird der Antrag auf internationalen Schutz eines Fremden in Bezug auf die Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten abgewiesen, ordnet Paragraph 8, Absatz eins, AsylG an, dass dem Fremden der Status des
subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen ist, wenn eine mogliche Zurickweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat fur ihn eine reale Gefahr einer Verletzung in seinem Recht auf
Leben (Artikel 2, EMRK in Verbindung mit den Protokollen Nr. 6 zur Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten Uber die Abschaffung der Todesstrafe oder Nr. 13 zur Konvention zum Schutze der Menschenrechte
und Grundfreiheiten Uber die vollstdndige Abschaffung der Todesstrafe) oder eine Verletzung in seinem Recht auf
Schutz vor Folter oder unmenschlicher Behandlung oder erniedrigender Strafe oder Behandlung (Artikel 3, EMRK) oder
fur den Fremden als Zivilperson eine reale Gefahr einer ernsthaften individuellen Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit seiner Person infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
bewaffneten Konfliktes mit sich bringen wirde.

Unter realer Gefahr ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr ("a sufficiently real
risk") moglicher Konsequenzen fir den Betroffenen im Zielstaat zu verstehen (vgl. etwa VWGH vom 19.02.2004, ZI.
99/20/0573, mwN auf die Judikatur des EGMR). Es mUssen stichhaltige Grinde fiir die Annahme sprechen, dass eine
Person einem realen Risiko einer unmenschlichen Behandlung ausgesetzt ware und es miuissen konkrete
Anhaltspunkte dafur vorliegen, dass gerade die betroffene Person einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde. Die
bloRe Mdéglichkeit eines realen Risikos oder Vermutungen, dass der Betroffene ein solches Schicksal erleiden kénnte,
reichen nicht aus.Unter realer Gefahr ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr ("a
sufficiently real risk") moglicher Konsequenzen fir den Betroffenen im Zielstaat zu verstehen vergleiche etwa VWGH
vom 19.02.2004, ZI. 99/20/0573, mwN auf die Judikatur des EGMR). Es muissen stichhaltige Grinde fiir die Annahme
sprechen, dass eine Person einem realen Risiko einer unmenschlichen Behandlung ausgesetzt ware und es mussen
konkrete Anhaltspunkte dafur vorliegen, dass gerade die betroffene Person einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein
wlrde. Die bloBe Mdglichkeit eines realen Risikos oder Vermutungen, dass der Betroffene ein solches Schicksal
erleiden kénnte, reichen nicht aus.

Nach der Judikatur des EGMR obliegt es der betroffenen Person, die eine Verletzung von Art. 3 EMRK im Falle einer
Abschiebung behauptet, so weit als mdglich Informationen vorzulegen, die den innerstaatlichen Behérden und dem
Gerichtshof eine Bewertung der mit einer Abschiebung verbundenen Gefahr erlauben (vgl. EGMR vom 05.07.2005 in
Said gg. die Niederlande). Bezlglich der Berufung auf eine allgemeine Gefahrensituation im Heimatstaat, hat die
betroffene Person auch darzulegen, dass ihre Situation schlechter sei, als jene der Gbrigen Bewohner des Staates (vgl.
EGMR vom 26.07.2005 N. gg. Finnland).Nach der Judikatur des EGMR obliegt es der betroffenen Person, die eine
Verletzung von Artikel 3, EMRK im Falle einer Abschiebung behauptet, so weit als moglich Informationen vorzulegen,
die den innerstaatlichen Behdrden und dem Gerichtshof eine Bewertung der mit einer Abschiebung verbundenen
Gefahr erlauben vergleiche EGMR vom 05.07.2005 in Said gg. die Niederlande). Bezlglich der Berufung auf eine
allgemeine Gefahrensituation im Heimatstaat, hat die betroffene Person auch darzulegen, dass ihre Situation
schlechter sei, als jene der Ubrigen Bewohner des Staates vergleiche EGMR vom 26.07.2005 N. gg. Finnland).
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Das Vorliegen eines tatsachlichen Risikos ist von der Behorde im Zeitpunkt der Entscheidung zu prufen (vgl. EGMR vom
15.11.1996 in Chahal gg. Vereinigtes Konigsreich).Das Vorliegen eines tatsachlichen Risikos ist von der Behorde im
Zeitpunkt der Entscheidung zu prtifen vergleiche EGMR vom 15.11.1996 in Chahal gg. Vereinigtes Kénigsreich).

Gemal} der Judikatur des VwWGH erfordert die Beurteilung des Vorliegens eines tatsachlichen Risikos eine ganzheitliche
Bewertung der Gefahr an dem fur die Zulassigkeit aufenthaltsbeendender MalRnahmen unter dem Gesichtspunkt des
Art. 3 EMRK auch sonst gultigen MaBstab des "real risk", wobei sich die Gefahrenprognose auf die personliche
Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen hat (vgl. VWGH vom
31.03.2005, ZI.2002/20/0582, ZI.2005/20/0095). Dabei kann bei der Prifung von auBerhalb staatlicher
Verantwortlichkeit liegender Gegebenheiten nur dann in der AuBBerlandesschaffung des Antragsstellers eine Verletzung
des Art. 3 EMRK liegen, wenn auBBergewdhnliche, exzeptionelle Umstande, glaubhaft gemacht sind (vgl. EGMR, Urteil
vom 06.02.2001, Beschwerde Nr. 44599/98, Bensaid v United Kingdom; VwGH 21.08.2001, ZI. 2000/01/0443). Ob die
Verwirklichung der im Zielstaat drohenden Gefahren eine Verletzung des Art. 3 EMRK durch den Zielstaat bedeuten
wirde, ist nach der Rechtsprechung des EGMR nicht entscheidend.GemaR3 der Judikatur des VwGH erfordert die
Beurteilung des Vorliegens eines tatsachlichen Risikos eine ganzheitliche Bewertung der Gefahr an dem fur die
Zulassigkeit aufenthaltsbeendender MaBnahmen unter dem Gesichtspunkt des Artikel 3, EMRK auch sonst gultigen
Malstab des "real risk", wobei sich die Gefahrenprognose auf die personliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen hat vergleiche VwGH vom 31.03.2005, ZI. 2002/20/0582, ZI.
2005/20/0095). Dabei kann bei der Prifung von aul3erhalb staatlicher Verantwortlichkeit liegender Gegebenheiten nur
dann in der AuBerlandesschaffung des Antragsstellers eine Verletzung des Artikel 3, EMRK liegen, wenn
auBergewohnliche, exzeptionelle Umsténde, glaubhaft gemacht sind vergleiche EGMR, Urteil vom 06.02.2001,
Beschwerde Nr. 44599/98, Bensaid v United Kingdom; VwWGH 21.08.2001, ZI. 2000/01/0443). Ob die Verwirklichung der
im Zielstaat drohenden Gefahren eine Verletzung des Artikel 3, EMRK durch den Zielstaat bedeuten wurde, ist nach der
Rechtsprechung des EGMR nicht entscheidend.

Das Bundesverwaltungsgericht hat somit zu klaren, ob im Falle der Verbringung des Asylwerbers in sein Heimatland
Art. 2 EMRK (Recht auf Leben), Art. 3 EMRK (Verbot der Folter) oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum
Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten Uber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wurde.Das
Bundesverwaltungsgericht hat somit zu kldren, ob im Falle der Verbringung des Asylwerbers in sein Heimatland Artikel
2, EMRK (Recht auf Leben), Artikel 3, EMRK (Verbot der Folter) oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum
Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten tber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wirde.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in standiger Rechtsprechung erkannt, dass der Antragsteller das Bestehen einer
aktuellen, durch staatliche Stellen zumindest gebilligten Bedrohung der relevanten Rechtsgiter glaubhaft zu machen
hat, wobei diese aktuelle Bedrohungssituation mittels konkreter, die Person des Fremden betreffende, durch
entsprechende Bescheinigungsmittel untermauerte Angaben darzutun ist (vgl. VWGH vom 26.06.1997, ZI. 95/18/1291).
Diese Mitwirkungspflicht des Antragstellers bezieht sich zumindest auf jene Umstdnde, die in der Sphare des
Asylwerbers gelegen sind und deren Kenntnis sich die Behoérde nicht von Amts wegen verschaffen kann.Der
Verwaltungsgerichtshof hat in standiger Rechtsprechung erkannt, dass der Antragsteller das Bestehen einer aktuellen,
durch staatliche Stellen zumindest gebilligten Bedrohung der relevanten Rechtsgiter glaubhaft zu machen hat, wobei
diese aktuelle Bedrohungssituation mittels konkreter, die Person des Fremden betreffende, durch entsprechende
Bescheinigungsmittel untermauerte Angaben darzutun ist vergleiche VWGH vom 26.06.1997, ZI. 95/18/1291). Diese
Mitwirkungspflicht des Antragstellers bezieht sich zumindest auf jene Umstande, die in der Sphare des Asylwerbers
gelegen sind und deren Kenntnis sich die Behdrde nicht von Amts wegen verschaffen kann.

Die Gefahr muss sich auf das gesamte Staatsgebiet beziehen, die drohende MaRnahme muss von einer bestimmten
Intensitat sein und ein Mindestmall an Schwere erreichen, um in den Anwendungsbereich des Art. 3 EMRK zu
gelangen.Die Gefahr muss sich auf das gesamte Staatsgebiet beziehen, die drohende MaRnahme muss von einer
bestimmten Intensitdt sein und ein Mindestmald an Schwere erreichen, um in den Anwendungsbereich des Artikel 3,
EMRK zu gelangen.

Den Fremden trifft somit eine Mitwirkungspflicht, von sich aus das fur eine Beurteilung der allfalligen Unzulassigkeit
der Abschiebung wesentliche Tatsachenvorbringen zu erstatten und dieses zumindest glaubhaft zu machen.
Hinsichtlich der Glaubhaftmachung des Vorliegens einer derartigen Gefahr ist es erforderlich, dass der Fremde die fur
diese ihm drohende Behandlung oder Verfolgung sprechenden Griinde konkret und in sich stimmig schildert und, dass
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diese Gruinde objektivierbar sind.

Wie bereits an anderer Stelle erortert, ist es dem Beschwerdeflhrer nicht gelungen, eigene Grunde fur die Gewahrung
subsididaren Schutzes glaubhaft zu machen und sind solche auch nicht aus dem sonstigen Ergebnis des
Ermittlungsverfahrens bzw. aus dem Akteninhalt ersichtlich. Insbesondere gab der Beschwerdefihrer im Rahmen der
mundlichen Beschwerdeverhandlung zuletzt ausdricklich an, arbeitsfahig und gesund zu sein, seine vormaligen
gesundheitlichen Probleme seien als ausgeheilt zu betrachten und befinde er sich diesbezlglich bereits seit drei Jahren
nicht mehr in arztlicher Behandlung. Zudem ist den Landerfeststellungen zu entnehmen, dass in der Russischen
Foderation respektive Tschetschenien eine als ausreichend zu betrachtende medizinische Grundversorgung
vorhanden ist und dem Beschwerdeflhrer jedenfalls entsprechende Behandlungsmaoglichkeiten offen stiinden.

Wie bereits oben unter Punkt II.1. festgestellt wurde am XXXX im Osterreichischen Bundesgebiet der Sohn des
Beschwerdefiihrers geboren, welchem - abgeleitet von seiner Mutter - der Status des subsidiar Schutzberechtigten
gemal 8 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 idgF gewahrt wurde.Wie bereits oben unter Punkt rémisch
zwei.1. festgestellt wurde am rémisch 40 im 6sterreichischen Bundesgebiet der Sohn des Beschwerdefuhrers geboren,
welchem - abgeleitet von seiner Mutter - der Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaR Paragraph 8, Absatz eins,
Ziffer eins, AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, idgF gewahrt wurde.

Da im gegenstandlichen Fall dem minderjahrigen Sohn des BeschwerdeflUhrers subsididrer Schutz gewahrt wurde und
Uberdies keine Anhaltspunkte dafur bestehen, dass dem minderjéhrigen Sohn ein Familienleben mit dem
antragstellenden Angehdrigen in einem anderen Staat moglich ware, der Beschwerdefihrer nicht straffallig geworden
ist, und hinsichtlich des Sohnes des Beschwerdefuhrers kein Verfahren zur Aberkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten anhangig ist, war dem Beschwerdeflhrer gemaR 8 8 Abs. 1 Z 1 iVm § 34 Abs. 3 AsylG 2005, BGBI. |
Nr. 100/2005 idgF ebenfalls subsididrer Schutz zu gewahrenDa im gegenstandlichen Fall dem minderjahrigen Sohn
des Beschwerdeflhrers subsidiarer Schutz gewahrt wurde und Uberdies keine Anhaltspunkte dafir bestehen, dass
dem minderjahrigen Sohn ein Familienleben mit dem antragstellenden Angehorigen in einem anderen Staat moglich
ware, der Beschwerdeflhrer nicht straffallig geworden ist, und hinsichtlich des Sohnes des Beschwerdeflhrers kein
Verfahren zur Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten anhangig ist, war dem Beschwerdefuhrer
gemal Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 3, AsylG 2005, Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 100 aus 2005, idgF ebenfalls subsidiarer Schutz zu gewahren.

3.6. Zu Spruchpunkt 11.3.6. Zu Spruchpunkt rémisch zwei.:

Gemal 8 8 Abs. 4 AsylG 2005 idgF ist einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt
wird, eine befristete Aufenthaltsberechtigung zu erteilen.Gemal} Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 idgF ist einem
Fremden, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt wird, eine befristete Aufenthaltsberechtigung zu
erteilen.

Gemal} leg. cit. gilt die befristete Aufenthaltsberechtigung fur ein Jahr und wird im Falle des weiteren Vorliegens der
Voraussetzungen Uber den Antrag des Fremden vom Bundesasylamt verlangert. Nach einem Antrag des Fremden
besteht die Aufenthaltsberechtigung bis zur rechtskraftigen Entscheidung uUber die Verlangerung des
Aufenthaltsrechts, wenn der Antrag auf Verlangerung vor Ablauf der Aufenthaltsberechtigung gestellt worden ist.

Das Bundesverwaltungsgericht hat dem Beschwerdefihrer mit gegenstandlichem Erkenntnis den Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt, sodass eine befristete Aufenthaltsberechtigung gemaR 8 8 Abs. 4 leg. cit. in der Dauer
von einem Jahr, beginnend mit der rechtskraftigen Zustellung des gegenstandlichen Erkenntnisses, zu erteilen war.Das
Bundesverwaltungsgericht hat dem BeschwerdefUhrer mit gegenstandlichem Erkenntnis den Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt, sodass eine befristete Aufenthaltsberechtigung gemal} Paragraph 8, Absatz 4, leg. cit. in
der Dauer von einem Jahr, beginnend mit der rechtskraftigen Zustellung des gegenstandlichen Erkenntnisses, zu

erteilen war.

Die erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung liegt innerhalb des gesetzlich vorgegebenen Rahmens und war im
erfolgten AusmaR zu bewilligen, da im Fall des Beschwerdefiihrers eine Anderung der Sachlage in nichster Zukunft
nicht zu erwarten ist.

3.7. Zu Spruchpunkt 111.3.7. Zu Spruchpunkt rémisch drei.:
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Aufgrund der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten war die im angefochtenen Bescheid
ausgesprochene Ausweisung ersatzlos zu beheben.

Zu B)

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die ordentliche Revision gem. Art. 133 Abs. 4 B-VG erweist sich insofern als nicht zuldssig, als der gegenstandliche Fall
ausschliel3lich tatsachenlastig ist und keinerlei Rechtsfragen von grundsatzlicher Bedeutung aufwirft. Die
gegenstandliche Entscheidung weicht weder von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab,
noch fehlt es zu irgendeinem Sachverhaltsaspekt des gegenstandlichen Falles an einer Rechtsprechung. Auch ist die im
gegenstandlichen Fall maf3gebende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht als uneinheitlich zu
beurteilen. Im Ubrigen liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsitzliche Bedeutung der gegenstandlich zu
I6senden Rechtsfragen vor.Die ordentliche Revision gem. Artikel 133, Absatz 4, B-VG erweist sich insofern als nicht
zuldssig, als der gegenstandliche Fall ausschlieR3lich tatsachenlastig ist und keinerlei Rechtsfragen von grundsatzlicher
Bedeutung aufwirft. Die gegenstandliche Entscheidung weicht weder von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es zu irgendeinem Sachverhaltsaspekt des gegenstandlichen Falles an einer
Rechtsprechung. Auch ist die im gegenstandlichen Fall maRgebende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Im Ubrigen liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung
der gegenstandlich zu I6senden Rechtsfragen vor.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
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