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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 27.05.2014

Entscheidungsdatum

27.05.2014
Norm

BEinstG 814 Abs1
BEinstG 814 Abs2
BEinstG 82 Abs1
BEinstG 82 Abs2
BEinstG 827 Abs1
BEinstG 83
B-VG Art.133 Abs4
KOVG 1957 §7
VWGVG 824 Abs1
VWGVG 828 Abs1
1. BEinstG Art. 2 8 14 heute

BEinstG Art. 2 § 14 glltig ab 01.09.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 45/2026
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 19.07.2024 bis 31.08.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 31.07.2016 bis 18.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024
BEinstG Art. 2 8 14 gltig von 01.07.2015 bis 30.07.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2015
BEinstG Art. 2 8 14 gltig von 01.01.2014 bis 30.06.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2013
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 111/2010
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 01.09.2010 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 81/2010

9. BEinstG Art. 2 § 14 guiltig von 01.05.2008 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2008
10. BEinstG Art. 2 8 14 gultig von 01.01.2003 bis 30.04.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2002
11. BEinstG Art. 2 8 14 gultig von 24.08.2002 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2002
12. BEinstG Art. 2 8 14 gultig von 01.01.1999 bis 23.08.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/1999
13. BEinstG Art. 2 8 14 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
14. BEinstG Art. 2 8 14 gultig von 01.07.1992 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 313/1992
15. BEinstG Art. 2 8 14 gultig von 01.01.1989 bis 30.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 721/1988
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BEinstG Art. 2 8 14 heute

BEinstG Art. 2 § 14 glltig ab 01.09.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 45/2026

BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 19.07.2024 bis 31.08.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 98/2024
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 31.07.2016 bis 18.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024
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BEinstG Art. 2 8 14 gltig von 01.07.2015 bis 30.07.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2015
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2013
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 111/2010
BEinstG Art. 2 8 14 gltig von 01.09.2010 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 81/2010
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 01.05.2008 bis 31.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 67/2008
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 01.01.2003 bis 30.04.2008zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 150/2002
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 24.08.2002 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2002
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 01.01.1999 bis 23.08.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/1999
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 01.07.1994 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
BEinstG Art. 2 8 14 gultig von 01.07.1992 bis 30.06.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 313/1992
BEinstG Art. 2 8 14 gultig von 01.01.1989 bis 30.06.1992zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 721/1988

BEinstG Art. 2 § 2 heute

BEinstG Art. 2 8 2 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 72/2013

BEinstG Art. 2 8 2 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 111/2010
BEinstG Art. 2 § 2 gultig von 01.05.2008 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2008
BEinstG Art. 2 § 2 gultig von 01.01.2006 bis 30.04.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 82/2005
BEinstG Art. 2 § 2 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/1999
BEinstG Art. 2 § 2 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.1998 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 111/1993
BEinstG Art. 2 § 2 gultig von 01.07.1992 bis 31.12.1993 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 313/1992
BEinstG Art. 2 § 2 gultig von 01.01.1989 bis 30.06.1992 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 721/1988

BEinstG Art. 2 § 2 heute

BEinstG Art. 2 § 2 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 72/2013

BEinstG Art. 2 § 2 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 111/2010
BEinstG Art. 2 § 2 gultig von 01.05.2008 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 67/2008
BEinstG Art. 2 § 2 gultig von 01.01.2006 bis 30.04.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 82/2005
BEinstG Art. 2 § 2 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/1999
BEinstG Art. 2 § 2 gliltig von 01.01.1994 bis 31.12.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 111/1993
BEinstG Art. 2 § 2 gliltig von 01.07.1992 bis 31.12.1993 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 313/1992
BEinstG Art. 2 § 2 glltig von 01.01.1989 bis 30.06.1992 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 721/1988

BEinstG Art. 3 8 27 heute

BEinstG Art. 3 § 27 glltig ab 01.01.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 111/2010

BEinstG Art. 3 § 27 glltig von 01.09.2010 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 81/2010
BEinstG Art. 3 § 27 glltig von 01.01.2003 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2002
BEinstG Art. 3 § 27 glltig von 27.06.2001 bis 31.12.2002zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 60/2001
BEinstG Art. 3 § 27 glltig von 01.01.1999 bis 26.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/1999

BEinstG Art. 2 8 3 heute

BEinstG Art. 2 § 3 gliltig ab 01.01.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 82/2005

BEinstG Art. 2 § 3 guiltig von 01.01.1999 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/1999
BEinstG Art. 2 § 3 glltig von 01.01.1989 bis 31.12.1998 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 721/1988

B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

133 heute

133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
133 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
133 gliltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
133 gliltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
133 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
133 guiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
133 gliltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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1. KOVG 1957 § 7 heute

2. KOVG 1957 § 7 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2008

3. KOVG 1957 § 7 gultig von 01.01.1992 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 687/1991
4. KOVG 1957 § 7 giltig von 12.07.1957 bis 31.12.1991

1. VWGVG § 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VWGVG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
Spruch
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Simone KALBITZER als Vorsitzende sowie den Richter Ing.
Mag. Franz SANDRIESSER und die fachkundige Laienrichterin Anita GERHARD als Beisitzer tber die Beschwerde der
XXXX, geboren am XXXX, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Soziales und Behindertenwesen, Landesstelle
Steiermark, vom 17.09.2013, ZI. XXXX, in nicht 6ffentlicher Sitzung, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat
durch die Richterin Mag. Simone KALBITZER als Vorsitzende sowie den Richter Ing. Mag. Franz SANDRIESSER und die
fachkundige Laienrichterin Anita GERHARD als Beisitzer tber die Beschwerde der rémisch 40, geboren am rémisch 40
, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Soziales und Behindertenwesen, Landesstelle Steiermark, vom 17.09.2013,
ZI. rémisch 40, in nicht offentlicher Sitzung, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemal? 88 2, 3 sowie 14 Abs. 1 und 2 und 27 Abs. 1 Behinderteneinstellungsgesetz (BEinstG) idgF
als unbegriindet abgewiesen.Die Beschwerde wird gemaf3 Paragraphen 2, 3, sowie 14 Absatz eins und 2 und 27 Absatz
eins, Behinderteneinstellungsgesetz (BEinstG) idgF als unbegrindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid wird mit der Mal3gabe bestatigt, dass der Grad der Behinderung weiterhin sechzig (60) von
Hundert (vH) betragt.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemal’ Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

1. Die Beschwerdefuhrerin (im Folgenden: BF) hat am 14.05.2013 beim Bundesamt flr Soziales und Behindertenwesen
einen Antrag auf Neufestsetzung des Grades der Behinderung eingebracht.

Nachstehend angefihrte medizinische Beweismittel wurden in Vorlage gebracht:

Ambulanter Arztbrief Rheuma Ambulanz des Landesklinikums XXXX vom 29.04.2013Ambulanter Arztbrief Rheuma
Ambulanz des Landesklinikums réomisch 40 vom 29.04.2013

Vorlaufiger arztlicher Entlassungsbericht der Privatklinik XXXX vom 16.04.2013Vorlaufiger arztlicher Entlassungsbericht
der Privatklinik rémisch 40 vom 16.04.2013

Radiologischer Befund vom 17.01.2013

In weiterer Folge wurden seitens der BF zusatzlich der Entlassungsbericht der 2. MED Abteilung des Landesklinikums
XXXX vom 27.05.2013 und der MR-Befund des Landesklinikums XXXX von der am 22.05.2013 durchgefihrten
Untersuchung vorgelegt.In weiterer Folge wurden seitens der BF zusatzlich der Entlassungsbericht der 2. MED
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Abteilung des Landesklinikums rémisch 40 vom 27.05.2013 und der MR-Befund des Landesklinikums rémisch 40 von
der am 22.05.2013 durchgeflihrten Untersuchung vorgelegt.

Im von der belangten Behdrde eingeholten medizinischen Sachverstandigengutachten wird von XXXX, Arzt fur
Allgemeinmedizin, basierend auf der persdnlichen Untersuchung der BF am 03.06.2013, im Wesentlichen Folgendes
ausgefuhrt:Im von der belangten Behdrde eingeholten medizinischen Sachverstandigengutachten wird von rémisch 40
, Arzt fur Allgemeinmedizin, basierend auf der personlichen Untersuchung der BF am 03.06.2013, im Wesentlichen
Folgendes ausgefuhrt:

Lfd. Nr. Funktionseinschrankung Position GdB

GS 1 Morbus Bechterew

(eine Stufe Uber dem untersten Richtsatzwert entspricht dem Befund, dem Verlauf und der Behandlung) 191 50 v. H.
GS 2 Zustand nach lateraler Schenkelhalsfraktur links (1999)

(Mittlerer Richtsatzwert entspricht dem geheilten Bruch in guter Stellung, ohne Funktionsbehinderung) 111 10 v. H.
GS 3 Somatisierungsstorung, reaktivive Depression

(Zwei Stufen Uber dem untersten Richtsatzwert entspricht den Beschwerden, dem Verlauf und der medikamentdsen
Behandlung) 585 20 v. H.

GS 4 Kniegelenksschadigungen beidseitig

(Fixer Richtsatzwert entspricht den Funktionseinschrankungen mittleren Grades, den radiologischen Veranderungen,
und den Beschwerden) 121 30 v. H.

Gesamtgrad der Behinderung 60 vH

Die belangte Behorde hat der BF mit Schreiben vom 14.06.2013 gemalR§ 45 Abs. 3 AVG das Ergebnis des
Ermittlungsverfahrens zur Kenntnis gebracht und die Méglichkeit eingerdaumt, dazu binnen zwei Wochen ab Zustellung
Stellung zu nehmen.Die belangte Behdrde hat der BF mit Schreiben vom 14.06.2013 gemal3 Paragraph 45, Absatz 3,
AVG das Ergebnis des Ermittlungsverfahrens zur Kenntnis gebracht und die Méglichkeit eingeraumt, dazu binnen zwei
Wochen ab Zustellung Stellung zu nehmen.

Die BF legte dazu folgende weitere Befunde vor:

Arztlicher Befundbericht von XXXX, Arzt fur Augenheilkunde vom 16.07.2013Arztlicher Befundbericht von rémisch 40 ,
Arzt fur Augenheilkunde vom 16.07.2013

Arztlicher Befundbericht von XXXX, Facharzt fir Augenheilkunde vom 02.07.2013Arztlicher Befundbericht von rémisch
40, Facharzt fur Augenheilkunde vom 02.07.2013

Arztlicher Befundbericht von XXXX, Facharzt fur Augenheilkunde vom 09.07.2013Arztlicher Befundbericht von rémisch
40, Facharzt fur Augenheilkunde vom 09.07.2013

Bestatigung Uber den Erhalt einer Remicadeinfusion des Krankenanstaltenverbundes XXXX vom
25.06.2013Bestatigung Uber den Erhalt einer Remicadeinfusion des Krankenanstaltenverbundes rémisch 40 vom
25.06.2013

Fax vom 18.07.2013 betreffend Privathonorarnote vom XXXX, Facharzt fur Frauenheilkunde und Geburtshilfdax vom
18.07.2013 betreffend Privathonorarnote vom romisch 40, Facharzt fir Frauenheilkunde und Geburtshilfe

Die belangte Behorde ersuchte ihren arztlichen Dienst anhand der seitens der BF vorgebrachten neuen medizinischen

Unterlagen um neuerliche Einschatzung der Gesundheitsschadigungen der BF.

Die abermalige Uberpriifung durch den &rztlichen Dienst vom 19.08.2013 bestétigte das bisherige Ergebnis des
Ermittlungsverfahrens.

2. Mit dem angefochtenen Bescheid hat die belangte Behdrde den Antrag auf Neufestsetzung des Grades der
Behinderung abgewiesen und den Grad der Behinderung in H6he von 60 von Hundert weiterhin festgestellt.

Beweiswirdigend wurde von der belangten Behodrde ausgeflihrt, dass ein arztliches Sachverstandigengutachten

eingeholt worden sei, nach dem der Grad der Behinderung der BF 60 von Hundert betragt.
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Auch die seitens der BF im Rahmen ihres Parteiengehors neu vorgelegten Befunde, insbesondere die darin angefuhrte
geplante Remicade Behandlung des Morbus Bechterew wirden den Gesamtgrad der Behinderung von 60 von
Hundert bestatigen und nicht erhéhen.

In der rechtlichen Beurteilung zitiert die belangte Behorde die mafRgeblichen Bestimmungen des BEinstG.

3. Gegen den oben genannten Bescheid richtet sich die beim Bundesamt fir Soziales und Behindertenwesen
fristgerecht eingelangte und mit 24.09.2013 datierte Berufung (nunmehr Beschwerde) der BF an die
Bundesberufungskommission. Darin wurde mitgeteilt, dass die Grunderkrankung Morbus Bechterew sehr wohl
Beschwerden verursachen wirde und keine Aussicht auf Besserung sei. Sie sei seit Marz 2013 durchgehend im
Krankenstand und sei standig in arztlicher Behandlung. Seit November 2012 war die BF im LKH XXXXund im LKH XXXX
wegen einer Operation der HWS sowie zuletzt im LKH XXXX in Behandlung. Zusatzlich habe sie sich einem Reha-
Verfahren in XXXX und in XXXX unterzogen.3. Gegen den oben genannten Bescheid richtet sich die beim Bundesamt
far Soziales und Behindertenwesen fristgerecht eingelangte und mit 24.09.2013 datierte Berufung (nunmehr
Beschwerde) der BF an die Bundesberufungskommission. Darin wurde mitgeteilt, dass die Grunderkrankung Morbus
Bechterew sehr wohl Beschwerden verursachen wirde und keine Aussicht auf Besserung sei. Sie sei seit Marz 2013
durchgehend im Krankenstand und sei standig in arztlicher Behandlung. Seit November 2012 war die BF im LKH
XXXXund im LKH rémisch 40 wegen einer Operation der HWS sowie zuletzt im LKH rémisch 40 in Behandlung.
Zusatzlich habe sie sich einem Reha-Verfahren in rémisch 40 und in rémisch 40 unterzogen.

Mit der gegenstandlichen Beschwerde wurden auch folgende neue Befunde und Unterlagen vorgelegt:
Kurzarztbrief des XXXX vom 16.09.2013Kurzarztbrief des romisch 40 vom 16.09.2013

Ambulanzkarte - Unfallchirurgie des XXXX fir den Zeitraum vom 13.08.2013 bis 10.09.201Ambulanzkarte -
Unfallchirurgie des rémisch 40 fir den Zeitraum vom 13.08.2013 bis 10.09.2013

Aufenthaltsbestatigung des XXXX fir den Zeitraum 12.09.2013 bis 16.09.2013Aufenthaltsbestatigung des rémisch 40
far den Zeitraum 12.09.2013 bis 16.09.2013

Schreiben der Klinik XXXX betreffend die Bewilligung eines Rehabilitationsverfahrens im Zeitraum XXXX bis
XXXXSchreiben der Klinik rémisch 40 betreffend die Bewilligung eines Rehabilitationsverfahrens im Zeitraum rémisch
40 bis rémisch 40

Schreiben vom XXXX, Arzt fur Allgemeinmedizin, vom 24.09.2013Schreiben vom rémisch 40, Arzt fur Allgemeinmedizin,
vom 24.09.2013

Arztbrief des XXXX vom 09.09.2013Arztbrief des rémisch 40 vom 09.09.2013
Kopien von Rontgen beziehungsweise MR-Bildern

4. Die gegenstandliche nunmehrige Beschwerde und die bezughabenden Verwaltungsakten wurden der

Bundesberufungskommission am 04.10.2013 vom Bundesamt fiir Soziales und Behindertenwesen vorgelegt.

Am 06.12.2013 legte die BF zusatzlich das Ergebnis der Messung ihrer Knochendichte vom 04.11.2013 der XXXX vorAm
06.12.2013 legte die BF zusatzlich das Ergebnis der Messung ihrer Knochendichte vom 04.11.2013 der rémisch 40 vor.

5. Zur Uberprifung des Beschwerdegegenstandes wurde von der Bundesberufungskommission ein é&rztliches

Sachverstandigengutachten eingeholt.

Im medizinischen Sachverstindigengutachten von XXXX, Arztin fur Allgemeinmedizin, wird basierend auf der
personlichen Untersuchung der BF am 07.11.2013 und unter Berucksichtigung der seitens der BF mit der Beschwerde
vorlegten, oben angeflihrten, Befunde und medizinischen Unterlagen, im Wesentlichen Folgendes ausgefihrt:im
medizinischen Sachversténdigengutachten von rémisch 40 , Arztin fir Allgemeinmedizin, wird basierend auf der
personlichen Untersuchung der BF am 07.11.2013 und unter Berucksichtigung der seitens der BF mit der Beschwerde
vorlegten, oben angefuhrten, Befunde und medizinischen Unterlagen, im Wesentlichen Folgendes ausgefuhrt:

Lfd. Nr. Funktionseinschrankung Position GdB

01 Wirbelsaulenerkrankung



(Mb. Bechterw, degenerative Wirbelsdulenveranderungen und Bandscheibenschaden, Zustand nach
Bandscheibenoperation C5/6 und C6/7)

(1 Stufe Uber dem unteren Rahmensatzwert entspricht der Bewegungseinschrankung und den Reizzustand im
Achsenskelett entzdndlicher und degenerativer Genese und dem erhohten Therapieaufwand, kein manifestes
sensomotorisches Defizit) I/f/191 50 v H.

02 Depression
(2 Stufen Uber dem unteren Rahmensatzwert entspricht den Verstimmungszustanden) V/e/585 20 v H
03 Knieschadigung beiderseits

(GZ-Position, unterer Rahmensatzwert entspricht dem Reizzustand in beiden Knien mit verminderter Belastbarkeit bei
héhergradigen degenerativen Veranderungen) 111/j/418 20 v H

Gesamtgrad der Behinderung 60 v H
Als Begrundung fur den Gesamtgrad der Behinderung wurde folgendes angefuhrt:
"Der Gesamtgrad der Behinderung wird gebildet von der fiihrenden GS

1. GS 2 und GS 3 heben gemeinsam um eine Stufe an, weil die Schadigung des Bewegungsapparates im
Zusammenwirken mit der psychischen Beeintrachtigung eine zusatzliche wesentliche Einschrankung der korperlichen
und psychischen Belastbarkeit bewirken.

Die GS 1 wurde mit 50 vH eingeschatzt. Dies entspricht der maRigen Bewegungseinschrankung im Achsenskelett bei
Mb. Bechterew und nach Bandscheibenoperation C5/6 und C6/7, den Cervikothorakulumbalgien mit schubweisen
Verschlechterungen (4 - 5 x jahrlich) und der Notwendigkeit einer dauernden immunmodulierenden Therapie im
Rahmen eines Mb. Bechterew und der Notwendigkeit regelmaRiger physiologischer MalRnahmen. Ein manifestes
sensomotorisches Defizit besteht nicht. Die im Rahmen des Mb. Bechterew auftretenden Iridozyklitiden sind hier
inkludiert, sie werden nicht in einer eigenen GS eingeschatzt, da das Sehvermogen gut ist.

Die GS 2 wurde mit 20 vH eingeschatzt. Dies entspricht den Verstimmungszustanden und Schlafstérungen unter
einfacher antidepressiver Therapie. Selbstmordgedanken bestehen nicht, eine produktive Symptomatik oder
mnestische Stérungen sind nicht erhebbar. Die soziale und berufliche Integration ist gegeben. Ein stationarer
Aufenthalt an einer Psychiatrie war bisher nicht erforderlich

Die GS 3 wurde mit 20 vH eingeschatzt. Dies entspricht der Schmerzsymptomatik bei Bewegung und dem Reizzustand
in beiden Knien mit verminderter Belastbarkeit, aber sonst guter Beweglichkeit in den Knien. Radiologisch
nachgewiesen sind eine Chondromalazie am lateralen mehr als am medialen Femurkondyl II-lll bds. und eine

Chondromalazia patellae Ill-1V bds. Die Kniebeuge ist vollstandig méglich, wenn auch schmerzhaft.

Die frUhere GS 2 (Zustand nach lateraler Schenkelhalsfraktur links 1999) wurde nicht mehr eingeschatzt, da keine
Funktionsminderung und Beschwerden mehr bestehen. ..."

6. Der BF wurde das Ergebnis der Beweisaufnahme im Rahmen des Parteiengehdérs gemafRs 45 Abs. 3 AVG mit
Schreiben der Bundesberufungskommission vom 09.12.2013 zur Kenntnis gebracht und die Mdglichkeit eingerdaumt,
sich dazu binnen zwei Wochen ab Zustellung zu du8ern.6. Der BF wurde das Ergebnis der Beweisaufnahme im Rahmen
des Parteiengehors gemaR Paragraph 45, Absatz 3, AVG mit Schreiben der Bundesberufungskommission vom
09.12.2013 zur Kenntnis gebracht und die Mdéglichkeit eingerdumt, sich dazu binnen zwei Wochen ab Zustellung zu

dulern.

Die BF erstatte dazu keine weitere Stellungnahme. Das Ergebnis der Beweisaufnahme blieb daher unbeeinsprucht.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen

1. Feststellungen (Sachverhalt):

1.1. Die BF ist am 23.05.1961 geboren und besitzt die dsterreichische Staatsburgerschaft.

Sie befindet sich nicht in Schul- oder Berufsausbildung, Uberschreitet das 65. Lebensjahr nicht und steht nicht im
Bezug von Geldleistungen, nach bundes- oder landesgesetzlichen Vorschriften wegen dauernder Erwerbsunfahigkeit
(dauernder Berufsunfahigkeit) bzw. von Ruhegentssen oder Pensionen aus dem Versicherungsfall des Alters. Sie ist in
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der Lage eine Erwerbstatigkeit auf einem geschitzten Arbeitsplatz oder in einem Integrativen Betrieb (8 11)
auszuliben.Sie befindet sich nicht in Schul- oder Berufsausbildung, Uberschreitet das 65. Lebensjahr nicht und steht
nicht im Bezug von Geldleistungen, nach bundes- oder landesgesetzlichen Vorschriften wegen dauernder
Erwerbsunfahigkeit (dauernder Berufsunfahigkeit) bzw. von Ruhegenissen oder Pensionen aus dem Versicherungsfall
des Alters. Sie ist in der Lage eine Erwerbstatigkeit auf einem geschuitzten Arbeitsplatz oder in einem Integrativen
Betrieb (Paragraph 11,) auszutben.

1.2. Mit Bescheid des XXXX vom XXXX wurde erstmals festgestellt, dass die BF ab XXXX dem Kreis der beglnstigen
Behinderten im Sinne des BEInStG angehdrt und der Grad der Behinderung mit 50 von Hundert festgestellt.1.2. Mit
Bescheid des romisch 40 vom romisch 40 wurde erstmals festgestellt, dass die BF ab romisch 40 dem Kreis der
beglinstigen Behinderten im Sinne des BEInStG angehdért und der Grad der Behinderung mit 50 von Hundert
festgestellt.

Mit Bescheid vom XXXX des Bundesamtes firr Soziales und Behindertenwesen wurde der Grad der Behinderung der BF
ab XXXX erstmals mit 60 von Hundert festgesetzt.Mit Bescheid vom romisch 40 des Bundesamtes flrr Soziales und
Behindertenwesen wurde der Grad der Behinderung der BF ab romisch 40 erstmals mit 60 von Hundert festgesetzt.

1.3. Mit Antrag vom 14.05.2013 beantragte die BF die Neufestsetzung des Grades der Behinderung, der mit oben
angefuhrten, angefochtenen Bescheid der belangten Behdrde abgewiesen wurde.

1.4. Bei der BF wurden folgende Funktionseinschrankungen nach Einholung eines medizinischen
Sachverstandigenbeweises durch die Bundesberufungskommission festgestellt:

Lfd. Nr. Funktionseinschrankung Position GdB

01 Wirbelsdulenerkrankung 1/f/191 50 v. H.

02 Depression V/e/585 20 v. H.

03 Knieschadigung beiderseits 111/j/418 20 v. H.

Der nunmehr daraus festgestellte Gesamtgrad der Behinderung betragt 60 von Hundert.
2. Beweiswurdigung:

Der unter |. angefuhrte Verfahrensgang und der festgestellte Sachverhalt ergeben sich aus dem diesbeziglich
unbedenklichen und unzweifelhaften Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesamtes fuir Soziales und
Behindertenwesen und der Bundesberufungskommission sowie nunmehr aus dem vorliegenden Gerichtsakt des
Bundesverwaltungsgerichtes.Der unter romisch eins. angefihrte Verfahrensgang und der festgestellte Sachverhalt
ergeben sich aus dem diesbezlglich unbedenklichen und unzweifelhaften Akteninhalt der vorgelegten
Verwaltungsakten des Bundesamtes fir Soziales und Behindertenwesen und der Bundesberufungskommission sowie
nunmehr aus dem vorliegenden Gerichtsakt des Bundesverwaltungsgerichtes.

Die Feststellungen zu den allgemeinen Voraussetzungen bezlglich der Zugehorigkeit zum Personenkreis der
beglinstigten Behinderten ergeben sich aus dem vorgelegten Staatsburgerschaftsnachweis sowie aus dem seitens des
Bundesverwaltungsgerichts eingeholten Versicherungsdatenauszug der 6sterreichischen Sozialversicherung.

Das seitens der Bundesberufungskommission eingeholte arztliche Sachverstandigen-gutachten vom 14.11.2013 ist
schlUssig und nachvollziehbar und weist keine Widerspriche auf. Es wurde auf die Art der Leiden und deren Ausmali
ausfihrlich eingegangen.

Die vorgelegten Beweismittel stehen nicht im Widerspruch zum Ergebnis des eingeholten arztlichen
Sachverstandigengutachtens vom 14.11.2013 und wurden bei der Beurteilung berucksichtigt.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemal Art. 151 Abs. 51 Z 8 Bundes-Verfassungsgesetz, BGBI. I. Nr. 1/1930, wurde die Zustandigkeit zur Weiterfihrung
der mit Ablauf des 31.12.2013 bei einer im Instanzenzug Ubergeordneten Behorde wie die
Bundesberufungskommission anhangigen Verfahren auf die Verwaltungsgerichte Ubertragen.GemaR Artikel 151,
Absatz 51, Ziffer 8, Bundes-Verfassungsgesetz, Bundesgesetzblatt rémisch eins. Nr. romisch eins aus 1930,, wurde die
Zustandigkeit zur Weiterfihrung der mit Ablauf des 31.12.2013 bei einer im Instanzenzug Gbergeordneten Behérde wie
die Bundesberufungskommission anhangigen Verfahren auf die Verwaltungsgerichte Ubertragen.



Gemal? 8 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVwGG), BGBI. I. Nr. 10/2013 entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen
ist.Gemal Paragraph 6, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVwWGG), Bundesgesetzblatt romisch eins. Nr. 10 aus 2013,
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Gemdall 8 19b Abs. 1 Behinderteneinstellungsgesetz (BEinstG),BGBI. | Nr. 22/1970, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht in Verfahren Gber Beschwerden in Rechtssachen in den Angelegenheiten der 88 8, 9, 9a
und 14 Abs. 2 leg.cit. durch den Senat.Gemal Paragraph 19 b, Absatz eins, Behinderteneinstellungsgesetz (BEinstG),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 22 aus 1970, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht in Verfahren uber
Beschwerden in Rechtssachen in den Angelegenheiten der Paragraphen 8, 9, 9 a und 14 Absatz 2, leg.cit. durch den

Senat.

Bei Senatsentscheidungen in Verfahren gemdl3 8 14 Abs. 2 BEinstG hat eine Vertreterin oder ein Vertreter der
Interessenvertretung der Menschen mit Behinderung als fachkundige Laienrichterin oder fachkundiger Laienrichter
gemall 8 19b Abs. 6 BEinstG mitzuwirken.Bei Senatsentscheidungen in Verfahren gemal Paragraph 14, Absatz 2,
BEinstG hat eine Vertreterin oder ein Vertreter der Interessenvertretung der Menschen mit Behinderung als

fachkundige Laienrichterin oder fachkundiger Laienrichter gemal3 Paragraph 19 b, Absatz 6, BEinstG mitzuwirken.

Die fachkundigen Laienrichterinnen oder Laienrichter (Ersatzmitglieder) in Verfahren nach Abs. 2, 4 und 6 haben fur
die jeweiligen Agenden die erforderliche Qualifikation (insbesondere Fachkunde im Bereich des Sozial- und
Arbeitsrechts) gemall 8 19b Abs. 7 BEinstG aufzuweisen.Die fachkundigen Laienrichterinnen oder Laienrichter
(Ersatzmitglieder) in Verfahren nach Absatz 2, 4 und 6 haben fur die jeweiligen Agenden die erforderliche Qualifikation
(insbesondere Fachkunde im Bereich des Sozial- und Arbeitsrechts) gemald Paragraph 19 b, Absatz 7, BEinstG

aufzuweisen.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013 geregelt (8 1 leg.cit.). Gemal3 8 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemald Paragraph 58, Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaf} anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Gber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR § 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.Gemald Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts
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wegen eine 6ffentliche mandliche Verhandlung durchzufiihren.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mundliche
Verhandlung durchzufihren.

Das Verwaltungsgericht kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt, ungeachtet eines
Parteienantrags, von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung
eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten ldsst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art 6 Abs. 1
EMRK noch Art 47 GRC entgegenstehen.Das Verwaltungsgericht kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts
anderes bestimmt, ungeachtet eines Parteienantrags, von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen
lassen, dass die mundliche Erdrterung eine weitere Kldrung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall
der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, EMRK noch Artikel 47, GRC entgegenstehen.

Der Rechtsprechung des EGMR kann entnommen werden, dass er das Sozialrecht auf Grund seiner technischen Natur
und der oftmaligen Notwendigkeit, Sachverstandige beizuziehen, als gerade dazu geneigt ansieht, nicht in allen Fallen
eine mundliche Verhandlung durchzufihren (vgl. Eriksson v. Sweden, EGMR 12.04.2012; Schuler-Zgraggen v.
Switzerland, EGMR 24.06.1993)Der Rechtsprechung des EGMR kann entnommen werden, dass er das Sozialrecht auf
Grund seiner technischen Natur und der oftmaligen Notwendigkeit, Sachverstdandige beizuziehen, als gerade dazu
geneigt ansieht, nicht in allen Fallen eine mundliche Verhandlung durchzufihren vergleiche Eriksson v. Sweden, EGMR
12.04.2012; Schuler-Zgraggen v. Switzerland, EGMR 24.06.1993)

Der im gegenstandlichen Fall entscheidungsrelevante Sachverhalt wurde groRtenteils auf gutachterlicher Basis
ermittelt, ist durch seine "technischer" Natur gekennzeichnet und wurde zudem von der BF im Rahmen des
Parteiengehdrs vom 09.12.2013 nicht beeinsprucht. Da der Sachverhalt auch aus der Aktenlage in Verbindung mit den
Beschwerdegriinden und dem Begehren der BF geklart erscheint, konnte eine mindliche Verhandlung gemaR § 24
VWGVG entfallen, zudem auch die BF die Abhaltung einer mundlichen Verhandlung nicht beantragteDer im
gegenstandlichen Fall entscheidungsrelevante Sachverhalt wurde gréRtenteils auf gutachterlicher Basis ermittelt, ist
durch seine "technischer" Natur gekennzeichnet und wurde zudem von der BF im Rahmen des Parteiengehdrs vom
09.12.2013 nicht beeinsprucht. Da der Sachverhalt auch aus der Aktenlage in Verbindung mit den Beschwerdegriinden
und dem Begehren der BF geklart erscheint, konnte eine mundliche Verhandlung gemaR Paragraph 24, VwGVG
entfallen, zudem auch die BF die Abhaltung einer mindlichen Verhandlung nicht beantragte.

Zu Spruchteil A)

Beglnstigte Behinderte im Sinne des BEinstG sind gemal § 2 Abs. 1 BEinstG dsterreichische Staatsblrger mit einem
Grad der Behinderung von mindestens 50 vH. Osterreichischen Staatsbiirger sind folgende Personen mit einem Grad
der Behinderung von mindestens 50 vH gleichgestellt:Beglinstigte Behinderte im Sinne des BEinstG sind gemaf}
Paragraph 2, Absatz eins, BEinstG Osterreichische Staatsburger mit einem Grad der Behinderung von mindestens 50
vH. Osterreichischen Staatsbiirger sind folgende Personen mit einem Grad der Behinderung von mindestens 50 vH
gleichgestellt:

1. Unionsburger, Staatsblrger von Vertragsparteien des Abkommens Uber den Europaischen Wirtschaftsraum,
Schweizer Birger und deren Familienangehdrige,

2. Fluchtlinge, denen Asyl gewahrt worden ist, solange sie zum dauernden Aufenthalt im Bundesgebiet berechtigt sind,

3. Drittstaatsangehérige, die berechtigt sind, sich in Osterreich aufzuhalten und einer Beschéaftigung nachzugehen,
soweit diese Drittstaatsangehorigen hinsichtlich der Bedingungen einer Entlassung nach dem Recht der Europaischen
Union dsterreichischen Staatsburgern gleichzustellen sind.

Gemald 8 2 Abs. 2 BEinstG gelten nicht als beglinstigte Behinderte im Sinne des Abs. 1 behinderte Personen, di€ggemaf3
Paragraph 2, Absatz 2, BEinstG gelten nicht als beglinstigte Behinderte im Sinne des Absatz eins, behinderte Personen,
die

a) sich in Schul- oder Berufsausbildung befinden oder

b) das 65. Lebensjahr Gberschritten haben und nicht in Beschaftigung stehen oder
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) nach bundes- oder landesgesetzlichen Vorschriften Geldleistungen wegen dauernder Erwerbsunfahigkeit (dauernder
Berufsunfahigkeit) bzw. Ruhegenlisse oder Pensionen aus dem Versicherungsfall des Alters beziehen und nicht in
Beschaftigung stehen oder

d) nicht in einem aufrechten sozialversicherungspflichtigen Dienstverhaltnis stehen und infolge des Ausmal3es ihrer
Funktionsbeeintrachtigungen zur Ausubung einer Erwerbstatigkeit auch auf einem geschutzten Arbeitsplatz oder in
einem Integrativen Betrieb (§ 11) nicht in der Lage sind.d) nicht in einem aufrechten sozialversicherungspflichtigen
Dienstverhaltnis stehen und infolge des Ausmalles ihrer Funktionsbeeintrachtigungen zur AuslUbung einer
Erwerbstatigkeit auch auf einem geschitzten Arbeitsplatz oder in einem Integrativen Betrieb (Paragraph 11,) nicht in

der Lage sind.

Behinderung im Sinne des BEinstG ist gemall § 3 BEinstG die Auswirkung einer nicht nur vorlUbergehenden
korperlichen, geistigen oder psychischen Funktionsbeeintrachtigung oder Beeintrachtigung der Sinnesfunktionen, die
geeignet ist, die Teilhabe am Arbeitsleben zu erschweren. Als nicht nur vortbergehend gilt ein Zeitraum von mehr als
voraussichtlich sechs Monaten.Behinderung im Sinne des BEinstG ist gemafl3 Paragraph 3, BEinstG die Auswirkung
einer nicht nur vorUbergehenden korperlichen, geistigen oder psychischen Funktionsbeeintrachtigung oder
Beeintrachtigung der Sinnesfunktionen, die geeignet ist, die Teilhabe am Arbeitsleben zu erschweren. Als nicht nur

vorlbergehend gilt ein Zeitraum von mehr als voraussichtlich sechs Monaten.

Als Nachweis fur die Zugehdrigkeit zum Kreis der beglinstigten Behinderten gilt gemaR 8 14 Abs. 1 BEinstG der letzte
rechtskraftige Bescheid Uber die Einschatzung des Grades der Minderung der Erwerbsfahigkeit mit mindestens 50
vHAIs Nachweis fur die Zugehdrigkeit zum Kreis der beglinstigten Behinderten gilt gemald Paragraph 14, Absatz eins,
BEinstG der letzte rechtskraftige Bescheid Gber die Einschatzung des Grades der Minderung der Erwerbsfahigkeit mit
mindestens 50 vH

a) eines Bundesamtes fur Soziales und Behindertenwesen (der Schiedskommission) bzw. des Bundesamtes flir Soziales
und Behindertenwesen oder der Bundesberufungs-kommission im Sinne des Bundesberufungskommissionsgesetzes,
BGBI. | Nr. 150/2002;a) eines Bundesamtes flr Soziales und Behindertenwesen (der Schiedskommission) bzw. des
Bundesamtes flr Soziales und Behindertenwesen oder der Bundesberufungs-kommission im Sinne des
Bundesberufungskommissionsgesetzes, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 150 aus 2002,;

b) eines Tragers der gesetzlichen Unfallversicherung bzw. das Urteil eines nach dem Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz,
BGBI. Nr. 104/1985, zustandigen Gerichtes;b) eines Tragers der gesetzlichen Unfallversicherung bzw. das Urteil eines
nach dem Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 104 aus 1985,, zustandigen Gerichtes;

c) eines Landeshauptmannes (des Bundesministers fur Arbeit, Gesundheit und Soziales) in Verbindung mit der
Amtsbescheinigung gemaR 8 4 des Opferflrsorgegesetzes;c) eines Landeshauptmannes (des Bundesministers fur
Arbeit, Gesundheit und Soziales) in Verbindung mit der Amtsbescheinigung gemall Paragraph 4, des
Opferflursorgegesetzes;

d) in Vollziehung der landesgesetzlichen Unfallfirsorge (8 3 Z 2 Beamten-, Kranken- und Unfallversicherungsgesetz,
BGBI. Nr. 200/1967).d) in Vollziehung der landesgesetzlichen Unfallflirsorge (Paragraph 3, Ziffer 2, Beamten-, Kranken-
und Unfallversicherungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 200 aus 1967,).

Die Feststellung des Grades der Minderung der Erwerbsfahigkeit im Nachweis gilt zugleich als Feststellung des Grades
der Behinderung.

Die Zugehorigkeit zum Personenkreis der begtinstigten Behinderten (8 2) auf Grund der in lit. a bis d genannten
Nachweise erlischt mit Ablauf des dritten Monates, der dem Eintritt der Rechtskraft des jeweiligen Bescheides bzw.
Urteiles folgt, sofern nicht der beglnstigte Behinderte innerhalb dieser Frist gegenlber dem Bundesamt fur Soziales
und Behindertenwesen erklart, weiterhin dem Personenkreis der nach diesem Bundesgesetz beglnstigten
Behinderten angehdéren zu wollen.Die Zugehorigkeit zum Personenkreis der beglnstigten Behinderten (Paragraph 2,)
auf Grund der in Litera a bis d genannten Nachweise erlischt mit Ablauf des dritten Monates, der dem Eintritt der
Rechtskraft des jeweiligen Bescheides bzw. Urteiles folgt, sofern nicht der beglnstigte Behinderte innerhalb dieser
Frist gegentUber dem Bundesamt fiir Soziales und Behindertenwesen erklart, weiterhin dem Personenkreis der nach
diesem Bundesgesetz beglinstigten Behinderten angehéren zu wollen.

Liegt ein Nachweis im Sinne des Abs. 1 nicht vor, hat gemaR § 14 Abs. 2 BEinstG auf Antrag des Menschen mit
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Behinderung das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen unter Mitwirkung von arztlichen Sachverstandigen
den Grad der Behinderung nach den Bestimmungen der Einschatzungsverordnung (BGBI. 1l Nr. 261/2010)
einzuschatzen und bei Zutreffen der im § 2 Abs. 1 angefUhrten sonstigen Voraussetzungen die Zugehdrigkeit zum Kreis
der nach diesem Bundesgesetz beglnstigten Behinderten (8 2) sowie den Grad der Behinderung festzustellen.
Hinsichtlich der arztlichen Sachverstandigen ist § 90 des Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957, BGBI. Nr. 152,
anzuwenden.Liegt ein Nachweis im Sinne des Absatz eins, nicht vor, hat gemaf3 Paragraph 14, Absatz 2, BEinstG auf
Antrag des Menschen mit Behinderung das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen unter Mitwirkung von
arztlichen Sachverstandigen den Grad der Behinderung nach den Bestimmungen der Einschatzungsverordnung
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 261 aus 2010,) einzuschatzen und bei Zutreffen der im Paragraph 2, Absatz eins,
angefihrten sonstigen Voraussetzungen die Zugehorigkeit zum Kreis der nach diesem Bundesgesetz begiinstigten
Behinderten (Paragraph 2,) sowie den Grad der Behinderung festzustellen. Hinsichtlich der arztlichen
Sachverstandigen ist Paragraph 90, des Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957, Bundesgesetzblatt Nr. 152,

anzuwenden.

Die Beguinstigungen nach diesem Bundesgesetz werden mit dem Zutreffen der Voraussetzungen, friihestens mit dem
Tag des Einlangens des Antrages beim Bundesamt fir Soziales und Behindertenwesen wirksam. Sie werden jedoch mit
dem Ersten des Monates wirksam, in dem der Antrag eingelangt ist, wenn dieser unverzuglich nach dem Eintritt der
Behinderung (Abs. 3) gestellt wird. Die Beglinstigungen erldéschen mit Ablauf des Monates, der auf die Zustellung des
Bescheides folgt, mit dem der Wegfall der Voraussetzungen fir die Zugehdrigkeit zum Kreis der beglnstigten
Behinderten rechtskraftig ausgesprochen wird.Die Beglinstigungen nach diesem Bundesgesetz werden mit dem
Zutreffen der Voraussetzungen, frihestens mit dem Tag des Einlangens des Antrages beim Bundesamt fiir Soziales
und Behindertenwesen wirksam. Sie werden jedoch mit dem Ersten des Monates wirksam, in dem der Antrag
eingelangt ist, wenn dieser unverziglich nach dem Eintritt der Behinderung (Absatz 3,) gestellt wird. Die
Begunstigungen erldschen mit Ablauf des Monates, der auf die Zustellung des Bescheides folgt, mit dem der Wegfall
der Voraussetzungen fur die Zugehorigkeit zum Kreis der beglinstigten Behinderten rechtskraftig ausgesprochen wird.

In am 01.09.2010 noch nicht rechtskraftig abgeschlossenen Verfahren sind gemall § 27 Abs. 1 BEinstG fur die
Einschatzung des Grades der Behinderung die Vorschriften der 88 7 und 9 Abs. 1 des Kriegsopferversorgungsgesetzes
1957, BGBI. Nr. 152, mit der MaRRgabe anzuwenden, dass Gesundheitsschadigungen mit einem Ausmalf von weniger
als 20 vH aulBer Betracht zu lassen sind, sofern eine solche Gesundheitsschadigung im Zusammenwirken mit einer
anderen Gesundheitsschadigung keine wesentliche Funktionsbeeintrachtigung verursacht. Dies gilt bis 31.08.2013
auch fur Verfahren nach § 14, sofern zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes ein rechtskraftiger
Bescheid, mit dem Uber die Zugehorigkeit zum Personenkreis der beglnstigten Behinderten abgesprochen wurde
oder ein rechtskraftiger Bescheid nach den Bestimmungen der 88 40ff des Bundesbehindertengesetzes vorliegt.In am
01.09.2010 noch nicht rechtskraftig abgeschlossenen Verfahren sind gemall Paragraph 27, Absatz eins, BEinstG fur die
Einschatzung des Grades der Behinderung die Vorschriften der Paragraphen 7 und 9 Absatz eins, des
Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957, Bundesgesetzblatt Nr. 152, mit der MalRgabe anzuwenden, dass
Gesundheitsschadigungen mit einem Ausmal von weniger als 20 vH auBer Betracht zu lassen sind, sofern eine solche
Gesundheitsschadigung im Zusammenwirken mit einer anderen Gesundheitsschadigung keine wesentliche
Funktionsbeeintrachtigung verursacht. Dies gilt bis 31.08.2013 auch fir Verfahren nach Paragraph 14, sofern zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes ein rechtskraftiger Bescheid, mit dem Uber die Zugehdrigkeit zum
Personenkreis der beglinstigten Behinderten abgesprochen wurde oder ein rechtskraftiger Bescheid nach den
Bestimmungen der Paragraphen 40 f, f, des Bundesbehindertengesetzes vorliegt.

Gemald § 7 Abs. 2 Kriegsopferversorgungsgesetz 1957 ist der Grad der Behinderung nach der Richtsatzverordnung
vom 9.06.1965, BGBI. Nr. 150/1965, einzuschatzen.Gemal Paragraph 7, Absatz 2, Kriegsopferversorgungsgesetz 1957
ist der Grad der Behinderung nach der Richtsatzverordnung vom 9.06.1965, Bundesgesetzblatt Nr. 150 aus 1965,,

einzuschatzen.
Es war aus folgenden Griinden spruchgemal? zu entscheiden:

Die BF erflillt die allgemeinen Voraussetzungen fur die Zuerkennung der Begunstigteneigenschaft. Ausschlussgriinde
gemal § 2 Abs. 2 BEinstG liegen nicht vor.Die BF erfillt die allgemeinen Voraussetzungen fur die Zuerkennung der
Begunstigteneigenschaft. Ausschlussgrinde gemald Paragraph 2, Absatz 2, BEinstG liegen nicht vor.
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Das oben angefihrte Sachverstandigengutachten, das seitens der Bundesberufungskommission eingeholt wurde,
steht mit den Erfahrungen des Lebens, der arztlichen Wissenschaft und den Denkgesetzen nicht in Widerspruch.

Auch war aus dem Vorbringen der BF sowie aus vorgelegten Beweismitteln kein Anhaltspunkt zu entnehmen, der die
Tauglichkeit beziehungsweise die Befahigung der befassten Sachverstandigen sowie deren Beurteilung
beziehungsweise deren Feststellungen in Zweifel ziehen wirden. Alle vorgebrachten Leiden der BF wurden in der
Beurteilung bertcksichtigt.

Die Gesamteinschatzung ist unter Bedachtnahme auf den durchgefiihrten Sachverstandigenbeweis vorzunehmen (vgl.
ahnlich VwGH 04.09.2006, ZI. 2003/09/0062).Die Gesamteinschatzung ist unter Bedachtnahme auf den durchgefiihrten
Sachverstandigenbeweis vorzunehmen vergleiche dhnlich VwGH 04.09.2006, ZI. 2003/09/0062).

Das Sachverstandigengutachten vom 14.11.2013 wird daher im oben angefihrten AusmaR in freier Beweiswtrdigung
der Entscheidung zu Grunde gelegt.

Gemal? standiger Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes hat die Gesamtbeurteilung mehrerer Leidenszustande nicht
im Wege einer Addition der aus den Richtsatzpositionen sich ergebenden Hundertsatze der Minderung der
Erwerbsfahigkeit zu erfolgen, sondern nach den Grundsatzen des § 3 der genannten Richtsatzverordnung. Nach dieser
Bestimmung ist dann, wenn mehrere Leiden zusammentreffen, bei der Einschatzung der Minderung der
Erwerbsfahigkeit zundchst von der Gesundheitsschadigung auszugehen, die die hochste Minderung der
Erwerbsfahigkeit verursacht. Sodann ist zu priifen, ob und inwieweit der durch die Gesamteinschatzung zu erfassende
Leidenszustand infolge des Zusammenwirkens aller zu bertcksichtigenden Gesundheitsschadigungen eine hdhere
Einschatzung der Minderung der Erwerbsfahigkeit rechtfertigt, wobei im Falle der Beurteilung nach dem BEinstG
gemall 8 27 Abs. 1 dieses Gesetzes Gesundheitsschadigungen mit einem Ausmall von weniger als 20 vH auller
Betracht zu lassen sind, sofern eine solche Gesundheitsschadigung im Zusammenwirken mit einer anderen
Gesundheitsschadigung keine wesentliche Funktionsbeeintrachtigung verursacht. (vgl. VwGH 01.06.1999, ZI.
94/08/0088; VWGH 24.09.2003, ZI.2003/11/0032; VwGH 04.09.2006, ZI.2003/09/0062).Gemal standiger Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes hat die Gesamtbeurteilung mehrerer Leidenszustande nicht im Wege einer Addition der aus
den Richtsatzpositionen sich ergebenden Hundertsatze der Minderung der Erwerbsfahigkeit zu erfolgen, sondern nach
den Grundsatzen des Paragraph 3, der genannten Richtsatzverordnung. Nach dieser Bestimmung ist dann, wenn
mehrere Leiden zusammentreffen, bei der Einschatzung der Minderung der Erwerbsfahigkeit zunachst von der
Gesundheitsschadigung auszugehen, die die hdochste Minderung der Erwerbsfahigkeit verursacht. Sodann ist zu
prufen, ob und inwieweit der durch die Gesamteinschatzung zu erfassende Leidenszustand infolge des
Zusammenwirkens aller zu berucksichtigenden Gesundheitsschadigungen eine héhere Einschatzung der Minderung
der Erwerbsfahigkeit rechtfertigt, wobei im Falle der Beurteilung nach dem BEinstG gemaR Paragraph 27, Absatz eins,
dieses Gesetzes Gesundheitsschadigungen mit einem Ausmafd von weniger als 20 vH aul3er Betracht zu lassen sind,
sofern eine solche Gesundheitsschadigung im Zusammenwirken mit einer anderen Gesundheitsschadigung keine
wesentliche Funktionsbeeintrachtigung verursacht. vergleiche VwWGH 01.06.1999, ZI. 94/08/0088; VwGH 24.09.2003, ZI.
2003/11/0032; VwGH 04.09.2006, Z1.2003/09/0062).

Es war somit spruchgemaf zu entscheiden.
Zu Spruchteil B)

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Iésenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
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Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.

Es wird diesbezuglich auf die oben in der rechtlichen Beurteilung angefuihrte Judikatur des VwGH verwiesen.
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