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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 28.05.2014

Entscheidungsdatum

28.05.2014
Norm

AVG 8§66 Abs2
BEinstG §14 Abs1
BEinstG §14 Abs2
BEinstG §2 Abs1
BEinstG §2 Abs2
BEinstG §3
B-VG Art.133 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
VWGVG §28 Abs3 Satz2
VWGVG §31 Abs1
1. AVG § 66 heute
2. AVG 8§ 66 giiltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG § 66 gliltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

w

BEinstG Art. 2 8 14 heute

BEinstG Art. 2 § 14 glltig ab 01.09.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 45/2026

BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 19.07.2024 bis 31.08.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 31.07.2016 bis 18.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024
BEinstG Art. 2 8 14 gltig von 01.07.2015 bis 30.07.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2015
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2013
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 111/2010
BEinstG Art. 2 8 14 gltig von 01.09.2010 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 81/2010
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 01.05.2008 bis 31.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 67/2008
BEinstG Art. 2 8 14 glltig von 01.01.2003 bis 30.04.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2002
. BEinstG Art. 2 § 14 gultig von 24.08.2002 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2002
. BEinstG Art. 2 8 14 gultig von 01.01.1999 bis 23.08.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/1999

. BEinstG Art. 2 8 14 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 314/1994
BEinstG Art. 2 § 14 glltig von 01.07.1992 bis 30.06.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 313/1992

. BEinstG Art. 2 8 14 gultig von 01.01.1989 bis 30.06.1992zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 721/1988
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.28 14 heute

. 2814 gultig ab 01.09.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 45/2026

. 2814 gultig von 19.07.2024 bis 31.08.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

. 2814 gultig von 31.07.2016 bis 18.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

. 2814 gultig von 01.07.2015 bis 30.07.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2015
.28 14 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2013
.28 14 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 111/2010
.28 14 gultig von 01.09.2010 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 81/2010

. 2814 gultig von 01.05.2008 bis 31.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 67/2008

. 2814 gultig von 01.01.2003 bis 30.04.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2002
.28 14 glltig von 24.08.2002 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2002
.28 14 gultig von 01.01.1999 bis 23.08.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/1999
.28 14 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
.28 14 gultig von 01.07.1992 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 313/1992
.28 14 gultig von 01.01.1989 bis 30.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 721/1988

.28 2 heute

.2 82 glltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 72/2013

. 2§ 2 glltigvon 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 111/2010
. 2§82 glltig von 01.05.2008 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 67/2008

. 2§82 glltig von 01.01.2006 bis 30.04.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 82/2005
.2 8§82 glltigvon 01.01.1999 bis 31.12.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/1999

. 2§82 glltig von 01.01.1994 bis 31.12.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 111/1993

. 2§82 glltig von 01.07.1992 bis 31.12.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 313/1992
.2 82 gultig von 01.01.1989 bis 30.06.1992 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 721/1988

.28 2 heute

.28 2 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 72/2013

.2 §2 glltigvon 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 111/2010
. 2 § 2 gliltig von 01.05.2008 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 67/2008

. 2 § 2 glltig von 01.01.2006 bis 30.04.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 82/2005

. 2§ 2 glltig von 01.01.1999 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/1999

. 2 § 2 glltig von 01.01.1994 bis 31.12.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 111/1993

. 2 § 2 glltig von 01.07.1992 bis 31.12.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 313/1992

. 2 § 2 glltig von 01.01.1989 bis 30.06.1992 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 721/1988

.28 3 heute

. 2 § 3 glltig ab 01.01.2006 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 82/2005

. 2 § 3 gliltig von 01.01.1999 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/1999
. 2 § 3 gliltig von 01.01.1989 bis 31.12.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 721/1988

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 giiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. VWGVG § 28 heute

VwWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
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3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8§ 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG § 28 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG § 31 heute

VwGVG § 31 guiltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwWGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG & 31 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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Spruch
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag.a Irene ALTENDORFER als Vorsitzende, den Richter Mag.
Hermann LEITNER sowie den fachkundigen Laienrichter Mag. Gerald SOMMERHUBER als Beisitzer Uber die
Beschwerde des Herrn XXXX, bevollmachtigt vertreten durch die Anwaltssocietat SATTLEGGER / DORNINGER / STEINER
& Partner, gegen den Bescheid des Bundessozialamtes, Landesstelle Oberdsterreich, vom 20.11.2013, VN XXXX,
betreffend Aberkennung der Beglnstigteneigenschaft, nach nicht o6ffentlicher Beratung beschlossen:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag.a Irene ALTENDORFER als Vorsitzende, den Richter Mag.
Hermann LEITNER sowie den fachkundigen Laienrichter Mag. Gerald SOMMERHUBER als Beisitzer Uber die
Beschwerde des Herrn romisch 40 , bevollmachtigt vertreten durch die Anwaltssocietat SATTLEGGER / DORNINGER /
STEINER & Partner, gegen den Bescheid des Bundessozialamtes, Landesstelle Oberdsterreich, vom 20.11.2013, VN
réomisch 40, betreffend Aberkennung der Begunstigteneigenschaft, nach nicht 6ffentlicher Beratung beschlossen:

A)

Der Beschwerde wird gemal3 § 28 Abs. 3 zweiter Satz des Bundesgesetzes Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte
(Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI | 33/2013, idgF stattgegeben, der bekampfte Bescheid behoben
und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundessozialamt zurtickverwiesen.Der
Beschwerde wird gemalR Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz des Bundesgesetzes Uber das Verfahren der
Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013,, idgF
stattgegeben, der bekampfte Bescheid behoben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an das

Bundessozialamt zurtickverwiesen.
B)

Die Revision ist gemafl3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

1. Das Bundessozialamt (in der Folge belangte Behorde) hat von Amts wegen ein Verfahren auf Uberpriifung des
Grades der Behinderung eingeleitet.

Nachstehend angefihrte medizinische Beweismittel wurden in Vorlage gebracht:

Ambulanzbefunde Diabetes der Landes- Frauen- und Kinderklinik Linz vom XXXXAmbulanzbefunde Diabetes der
Landes- Frauen- und Kinderklinik Linz vom romisch 40

Berichte der Diabetesambulanz des Krankenhauses der Barmherzigen Schwestern vom XXXXBerichte der
Diabetesambulanz des Krankenhauses der Barmherzigen Schwestern vom rémisch 40

In dem von der belangten Behodrde eingeholten medizinischen Sachverstandigengutachten wird von Dr. XXXX,
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Facharztin fUr Innere Medizin, basierend auf der personlichen Untersuchung am 03.10.2013, im Wesentlichen
Folgendes ausgefuihrt:In dem von der belangten Behdrde eingeholten medizinischen Sachverstandigengutachten wird
von Dr. rémisch 40 , Facharztin fur Innere Medizin, basierend auf der persénlichen Untersuchung am 03.10.2013, im
Wesentlichen Folgendes ausgefuhrt:

Lfd. Nr. Funktionseinschrankung Position GdB
01 Insulinpflichtiger Diabetes mellitus - Erstmanifestation 2006 090202 40 vH
Gesamtgrad der Behinderung 40 vH

Die Blutzuckerstoffwechsellage ist jetzt stabiler. Spritzt nach dem Basis bolus Schema. HbA1c zw. 7, 4 und
anamnestisch 7,9. Hypos nicht mehr haufig. Blutzuckerspitzen ebenfalls nicht mehr haufig. Da nunmehr nicht mehr
sehr schwankende Blutzuckerwerte und selten Hypos und die Blutzuckerstoffwechsellage insgesamt bei nicht
optimalen HbA1c stabil ist, wurde die Pos.Nr. jetzt von Pos.Nr. 090204 50% auf Pos.Nr. 090202 und 40% abgeandert.

Keine dauernde Gesundheitsschadigung: die anamnestisch angegebene Nesselsucht, da passager und nicht
permanent vorhanden.

Die belangte Behdrde hat der beschwerdefihrenden Partei (in der Folge bP) mit Schreiben vom 24.10.2013 gemafs§ 45
Abs. 3 AVG das Ergebnis des Ermittlungsverfahrens zur Kenntnis gebracht und die Mdéglichkeit eingerdaumt, dazu
binnen zwei Wochen ab Zustellung Stellung zu nehmen.Die belangte Behdrde hat der beschwerdeflihrenden Partei (in
der Folge bP) mit Schreiben vom 24.10.2013 gemaRR Paragraph 45, Absatz 3, AVG das Ergebnis des
Ermittlungsverfahrens zur Kenntnis gebracht und die Méglichkeit eingerdumt, dazu binnen zwei Wochen ab Zustellung
Stellung zu nehmen.

Die bP hat unter Vorlage eines Berichtes der Diabetesambulanz des Krankenhauses der Barmherzigen Schwestern vom
XXXX vorgebracht, dassDie bP hat unter Vorlage eines Berichtes der Diabetesambulanz des Krankenhauses der
Barmherzigen Schwestern vom rémisch 40 vorgebracht, dass

sie seit ihrer letzten Einstufung unter Positionsnummer 090204 keine HbA1C-Werte unter 7% gehabt habe,

eine Hypoglykamie relativ haufig auftrete, wobei diese "Hypos" mit Werten tber 300mg/dl Blutzucker ausgeglichen

werden wirden,

sie aufgrund ihrer Hypospadieoperation 1994, Meatomie 2005 und Epididymitis 2010 besonders darauf achten musse,
nicht an Harnwegsinfektionen zu erkranken.

Seitens des Bundessozialamtes wurde hierauf eine Stellungnahme des Leitenden Arztes Dr. XXXX eingeholt, welcher
feststellte, dass der beigebrachte Befund keine Anderung im Bereich des Diabetes aufweise; Komplikationen oder
zusatzliche Erkrankungen nicht erkennbar seien, weshalb die Einschatzung mit 40% nach der EVO weiterhin korrekt
und eine Abanderung nicht notwendig sei.Seitens des Bundessozialamtes wurde hierauf eine Stellungnahme des
Leitenden Arztes Dr. rémisch 40 eingeholt, welcher feststellte, dass der beigebrachte Befund keine Anderung im
Bereich des Diabetes aufweise; Komplikationen oder zusatzliche Erkrankungen nicht erkennbar seien, weshalb die
Einschatzung mit 40% nach der EVO weiterhin korrekt und eine Abanderung nicht notwendig sei.

2. Mit dem angefochtenen Bescheid wurde seitens der belangte Behdrde festgestellt, dass die bP aufgrund des
festgestellten Grades der Behinderung von 40 v.H. mit Ablauf des Monats, der auf die Zustellung des Bescheides folge,
nicht mehr dem Kreis der begtinstigten Behinderten angehéren wirde.

Beweiswirdigend wurde ausgefuhrt, dass ein arztliches Sachverstandigengutachten eingeholt worden sei, wogegen
Einwendungen erhoben worden seien, welche laut erganzender Stellungnahme des Leitenden Arztes nicht geeignet
gewesen seien, das Ergebnis des Ermittlungsverfahrens zu entkraften. In der rechtlichen Beurteilung zitiert die
belangte Behorde die maligeblichen Bestimmungen des BEinstG.

3. Gegen diesen Bescheid wurde seitens der rechtsfreundlich vertretenen bP mit Schriftsatz vom 18.12.2013
fristgerecht Beschwerde erhoben; angeschlossen waren die bereits im verwaltungsbehdérdlichen Verfahren vorgelegten
Ambulanzberichte des Krankenhauses der Barmherzigen Schwestern. Im Wesentlichen wurde vorgebracht, dass die
belangte Behdérde den Gesundheitszustand unrichtig bewertet habe, seit dem letzten rechtskraftigen Bescheid keine
Anderung hinsichtlich ihrer Diabeteserkrankung eingetreten sei, sie aufgrund ihrer Erkrankung und insbesondere der
Hypospadieoperation 1994, Meatomie 2005 und Epididymitis 2010 besonders darauf achten miusse, nicht an
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Harnwegsinfektionen zu erkranken und die diesbezlglichen Hinweise seitens der belangten Behdrde ignoriert worden
waren. Es ware der Grundsatz der Amtswegigkeit verletzt worden, die Stellungnahme des Leitenden Arztes kdnne

daran nichts andern.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Feststellungen:

Die belangte Behdrde hat die Ermittlung des malgeblichen Sachverhaltes unterlassen, weshalb dieser nicht
hinreichend feststeht.

BeweiswUrdigung:
Der festgestellte Sachverhalt steht aufgrund der aulRer Zweifel stehenden Aktenlage fest.
Rechtliche Beurteilung:

Gemal Art. 151 Abs. 51 Z 8 des Bundes-Verfassungsgesetzes (B-VG) ist die Zustandigkeit zur Weiterfihrung der mit
Ablauf des 31. Dezember 2013 bei der Bundesberufungskommission fir Sozialentschadigungs- und
Behindertenangelegenheiten anhangigen Verfahren auf das Bundesverwaltungsgericht Ubergegangen.Gemald Artikel
151, Absatz 51, Ziffer 8, des Bundes-Verfassungsgesetzes (B-VG) ist die Zustandigkeit zur Weiterfuhrung der mit Ablauf
des 31. Dezember 2013 bei der Bundesberufungskommission fur Sozialentschadigungs- und
Behindertenangelegenheiten anhangigen Verfahren auf das Bundesverwaltungsgericht Ubergegangen.

Gemall § 6 des Bundesgesetzes  Uber  die  Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVWGG) entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern
nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.GemdR3 Paragraph 6, des
Bundesgesetzes Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes (Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BYwGG)
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Gemall 8 19b Abs. 1 BEinstG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht in Verfahren Uber Beschwerden in
Rechtssachen in den Angelegenheiten des 8 14 Abs. 2 durch den Senat.Gemaf Paragraph 19 b, Absatz eins, BEinstG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht in Verfahren Gber Beschwerden in Rechtssachen in den Angelegenheiten
des Paragraph 14, Absatz 2, durch den Senat.

Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das Bundesgesetz Gber
das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichts-verfahrensgesetz - VwWGVG) geregelt (§ 1 leg.cit.).Das
Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das Bundesgesetz Uber das
Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichts-verfahrensgesetz - VwGVG) geregelt (Paragraph eins, leg.cit.).

Gemall § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VwGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht

wurden, in Kraft.

GemalR§ 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemald Art. 130 Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
8§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemdal? anzuwenden, die die Behérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind,
soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren tber Beschwerden gemal3 Artikel 130,
Absatz eins, Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5
sowie des rémisch vier. Teiles und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemdal} anzuwenden, die die Behérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Gemall 8 27 VwGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
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gegeben ist, den angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde (8 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf Grund der
Erklarung Gber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprufen.Gemal3 Paragraph 27, VwWGVG hat das
Verwaltungsgericht, soweit nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben ist, den angefochtenen
Bescheid auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Uber den
Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu tberprifen.

GemalR§ 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.Gemal Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG
hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

Gemal § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn der maBgebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des malgeblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist.Gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden
gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der malgebliche
Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maRgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im
Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

GemaR § 28 Abs. 3 VWGVG hat, wenn die Voraussetzungen des Abs. 2 leg. cit nicht vorliegen, das Verwaltungsgericht
im Verfahren Uber Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG in der Sache selbst zu entscheiden, wenn die Behérde
dem nicht bei der Vorlage der Beschwerde unter Bedachtnahme auf die wesentliche Vereinfachung oder
Beschleunigung des Verfahrens widerspricht.GemaR Paragraph 28, Absatz 3, VWGVG hat, wenn die Voraussetzungen
des Absatz 2, leg. cit nicht vorliegen, das Verwaltungsgericht im Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel 130,
Absatz eins, Ziffer eins, B-VG in der Sache selbst zu entscheiden, wenn die Behdrde dem nicht bei der Vorlage der
Beschwerde unter Bedachtnahme auf die wesentliche Vereinfachung oder Beschleunigung des Verfahrens
widerspricht.

Hat die Behérde notwendige Ermittlungen des Sachverhalts unterlassen, so kann das Verwaltungsgericht den
angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die
Behorde zurlickverweisen. Die Behdrde ist hierbei an die rechtliche Beurteilung gebunden, von welcher das
Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgeht.

Zu Spruchpunkt A)

Das oa. Modell der Aufhebung des Bescheides und Zurlckverweisung der Angelegenheit an die Behdrde folgt
konzeptionell jenem des§ 66 Abs. 2 AVG, setzt im Unterschied dazu aber nicht auch die Notwendigkeit der
Durchfiihrung oder Wiederholung einer mindlichen Verhandlung voraus. Insoweit erscheint auch die diesbezligliche
hoéchstgerichtliche Judikatur - soweit sie nicht die Notwendigkeit der Durchfihrung oder Wiederholung einer
mundlichen Verhandlung betrifft - anwendbar (vgl. Fischer/Fuchs/Sachs, Verwaltungsgerichtsverfahren (2013), Anm. 11
zu § 28 VWGVG), insbesondere auch jene hinsichtlich der "Degradierung des Instanzenzuges zur blof3en Formsache"
(vgl. Erkenntnis des VWGH vom 21. November 2002, ZI. 2000/20/0084).Das oa. Modell der Aufhebung des Bescheides
und Zuriickverweisung der Angelegenheit an die Behorde folgt konzeptionell jenem des Paragraph 66, Absatz 2, AVG,
setzt im Unterschied dazu aber nicht auch die Notwendigkeit der Durchfihrung oder Wiederholung einer mindlichen
Verhandlung voraus. Insoweit erscheint auch die diesbezlgliche hdchstgerichtliche Judikatur - soweit sie nicht die
Notwendigkeit der Durchfihrung oder Wiederholung einer mindlichen Verhandlung betrifft - anwendbar vergleiche
Fischer/Fuchs/Sachs, Verwaltungsgerichtsverfahren (2013), Anmerkung 11 zu Paragraph 28, VWGVG), insbesondere
auch jene hinsichtlich der "Degradierung des Instanzenzuges zur bloBen Formsache" vergleiche Erkenntnis des VwGH
vom 21. November 2002, ZI. 2000/20/0084).

Im gegenstandlichen Fall wurde die von der bP im Rahmen des Parteiengehors eingebrachte Stellungnahme vom
29.10.2013 nicht vollsténdig bearbeitet, zumal der Leitende Arzt in seiner AuRerung vom 18.11.2013 zwar auf das
Vorbringen hinsichtlich des Diabetes einging, nicht jedoch auf die geltend gemachte erhdhte Gefahr von
Harnwegsinfektionen aufgrund anderweitiger Gesundheitsschadigungen. Das Bundessozialamt ware angehalten
gewesen, den Einwand zur Ganze zu behandeln und die Bewertung der bP im Anschluss zur Kenntnis zu bringen sowie
ihr eine angemessene Frist zur AuRerung einzurdumen. Auf die Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes, wonach auch
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dann, wenn einer Behorde Mitglieder angehoéren, denen die Qualifikation als Sachverstandige auf ihrem Fachgebiet
zukommt, sodass Fachwissen dieser Personen zur Beantwortung einschlagiger Fragen einbezogen werden darf, die
Verpflichtung nach 8 45 Abs. 3 AVG besteht, den Parteien dazu Gehoér zu gewahren (vgl. VWGH vom 30.09.2011, ZI.
2010/11/0018). Ware der bP die gesamte Stellungnahme des Leitenden Arztes vor Bescheiderlassung zugekommen,
ware sie bereits in diesem Rahmen auf die Nichtberlcksichtigung ihres Einwandes betreffend die Gefahr von
Harnwegsinfektionen aufgrund Hypospadieoperation 1994, Meatomie 2005 und Epididymitis 2010 aufmerksam
geworden und hatte sie die belangte Behdrde auf dieses Versehen hinweisen kdnnen. Die belangte Behérde hatte ihre
Entscheidung sodann aufgrund einer umfassenderen Befund- und Beweislage getroffen, der Sachverhalt ware
vollstandig ermittelt worden.Im gegenstandlichen Fall wurde die von der bP im Rahmen des Parteiengehors
eingebrachte Stellungnahme vom 29.10.2013 nicht vollstindig bearbeitet, zumal der Leitende Arzt in seiner AuRerung
vom 18.11.2013 zwar auf das Vorbringen hinsichtlich des Diabetes einging, nicht jedoch auf die geltend gemachte
erhohte Gefahr von Harnwegsinfektionen aufgrund anderweitiger Gesundheitsschadigungen. Das Bundessozialamt
ware angehalten gewesen, den Einwand zur Ganze zu behandeln und die Bewertung der bP im Anschluss zur Kenntnis
zu bringen sowie ihr eine angemessene Frist zur AuBerung einzurdumen. Auf die Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes, wonach auch dann, wenn einer Behdrde Mitglieder angehéren, denen die Qualifikation als
Sachverstandige auf ihrem Fachgebiet zukommt, sodass Fachwissen dieser Personen zur Beantwortung einschlagiger
Fragen einbezogen werden darf, die Verpflichtung nach Paragraph 45, Absatz 3, AVG besteht, den Parteien dazu Gehor
zu gewahren vergleiche VWGH vom 30.09.2011, ZI.2010/11/0018). Ware der bP die gesamte Stellungnahme des
Leitenden Arztes vor Bescheiderlassung zugekommen, wdre sie bereits in diesem Rahmen auf die
Nichtberlcksichtigung ihres  Einwandes betreffend die Gefahr von Harnwegsinfektionen aufgrund
Hypospadieoperation 1994, Meatomie 2005 und Epididymitis 2010 aufmerksam geworden und hatte sie die belangte
Behorde auf dieses Versehen hinweisen kdnnen. Die belangte Behdrde hatte ihre Entscheidung sodann aufgrund einer
umfassenderen Befund- und Beweislage getroffen, der Sachverhalt ware vollstandig ermittelt worden.

Da die belangte Behdérde somit notwendige Ermittlungen des Sachverhaltes unterlassen hat, ist gemaf§ 28 Abs. 2 Z 2
VWGVG zu prufen, ob eine Sachverhaltsermittiung durch das Verwaltungsgericht zu einer rascheren
Verfahrenserledigung oder zu erheblichen Kostenersparnissen fihrt.Da die belangte Behtdrde somit notwendige
Ermittlungen des Sachverhaltes unterlassen hat, ist gemaR Paragraph 28, Absatz 2, Ziffer 2, VWGVG zu prifen, ob eine
Sachverhaltsermittlung durch das Verwaltungsgericht zu einer rascheren Verfahrenserledigung oder zu erheblichen
Kostenersparnissen fihrt.

Das Bundessozialamt verfligt Gber einen auf die Einholung von arztlichen Gutachten geschulten sowie spezialisierten
Verwaltungsapparat, welcher sowohl bei der Auswahl der Fachrichtung der Sachverstandigen als auch bei
auftretenden medizinischen Fragestellungen sowie allenfalls erforderlichen Zusammenfassungen von Gutachten auf
das Fachwissen des in die Behorde integrierten sowie unmittelbar im Haus lokalisierten arztlichen Dienst
zurlckgreifen kann. Das Vorliegen der Voraussetzungen gemalR § 28 Abs. 2 Z 2 VwWGVG ist daher nicht blof3 zu
verneinen, sondern ist vielmehr festzuhalten, dass eine kassatorische Entscheidung sogar den Parametern "Ersparnis
an Zeit und Kosten" Rechnung tragt.Das Bundessozialamt verfigt Uber einen auf die Einholung von arztlichen
Gutachten geschulten sowie spezialisierten Verwaltungsapparat, welcher sowohl bei der Auswahl der Fachrichtung der
Sachverstandigen als auch bei auftretenden medizinischen Fragestellungen sowie allenfalls erforderlichen
Zusammenfassungen von Gutachten auf das Fachwissen des in die Behdrde integrierten sowie unmittelbar im Haus
lokalisierten arztlichen Dienst zurlickgreifen kann. Das Vorliegen der Voraussetzungen gemal3 Paragraph 28, Absatz 2,
Ziffer 2, VWGVG ist daher nicht bloB zu verneinen, sondern ist vielmehr festzuhalten, dass eine kassatorische
Entscheidung sogar den Parametern "Ersparnis an Zeit und Kosten" Rechnung tragt.

Ist das Bundesverwaltungsgericht aber nicht gemal38 28 Abs. 2 VWGVG gehalten, in der Sache selbst zu entscheiden,
liegt es in seinem Entscheidungsfreiraum, entweder von der gesetzlichen Ermachtigung (arg. "kann") zur Aufhebung
und Zurtckverweisung Gebrauch zu machen, oder selbst den Sachverhalt zu ermitteln und meritorisch zu
entscheiden.Ist das Bundesverwaltungsgericht aber nicht gema Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG gehalten, in der
Sache selbst zu entscheiden, liegt es in seinem Entscheidungsfreiraum, entweder von der gesetzlichen Ermachtigung
(arg. "kann") zur Aufhebung und Zuruckverweisung Gebrauch zu machen, oder selbst den Sachverhalt zu ermitteln

und meritorisch zu entscheiden.

Wie sich aus den obigen Ausfliihrungen ergibt, sind die Voraussetzungen fur die Anwendung des§ 28 Abs. 3 VwWGVG
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unter Beachtung der hdchstgerichtlichen Judikatur zu§ 66 Abs. 2 AVG im vorliegenden Fall gegeben, wobei
insbesondere auf die bei Kassation gegebene Ersparnis an Zeit und Kosten hinzuweisen ist.Wie sich aus den obigen
Ausfuhrungen ergibt, sind die Voraussetzungen fur die Anwendung des Paragraph 28, Absatz 3, VwWGVG unter
Beachtung der hochstgerichtlichen Judikatur zu Paragraph 66, Absatz 2, AVG im vorliegenden Fall gegeben, wobei
insbesondere auf die bei Kassation gegebene Ersparnis an Zeit und Kosten hinzuweisen ist.

Im fortgesetzten Verfahren wird die belangte Behdrde die Einwendungen der bP vollstandig zu beruicksichtigen und sie
bei aktualisierter Befundlage in ihre Entscheidungsfindung einzubeziehen haben Das Ergebnis des
Ermittlungsverfahrens wird der bP sodann unter Einrdumung einer angemessenen Frist zur Stellungnahme zur
Kenntnis zu bringen sein. Im Falle der Erhebung neuer Einwendungen bzw. Beweismittelvorlagen werden diese von der
belangten Behorde im Verfahren zu beriicksichtigen und vor Bescheiderlassung zu bearbeiten sein.

Die bP wird im Rahmen ihrer Obliegenheit zur Mitwirkung im Verfahren die belangte Behodrde Uber die aktuelle
Befundlage jedenfalls umgehend und friithestmdglich in Kenntnis zu setzen bzw. zu halten haben.

Zu Spruchpunkt B)

Gemal & 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG) hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch
ist kurz zu begriinden.GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG) hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel
133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrtinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, zumal der zur Anwendung gelangende § 28 Abs. 3 zweiter Satz
VWGVG inhaltlich § 66 Abs. 2 AVG (mit Ausnahme des Wegfalls des Erfordernisses der Durchfiihrung einer mindlichen
Verhandlung) entspricht, sodass die Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs betreffend die Zuriickverweisung wegen
mangelhafter Sachverhaltsermittlungen heranzuziehen ist.Die Revision ist gemafl Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt, zumal der zur Anwendung gelangende Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VwGVG inhaltlich Paragraph 66,
Absatz 2, AVG (mit Ausnahme des Wegfalls des Erfordernisses der Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung)
entspricht, sodass die Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs betreffend die Zurlckverweisung wegen mangelhafter
Sachverhaltsermittlungen heranzuziehen ist.
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