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Norm

ASVG 8607 Abs12

BSVG §107 Abs1

B-VG Art.133 Abs4

1. ASVG 8 607 heute

ASVG § 607 giiltig ab 01.07.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 125/2017
ASVG § 607 giiltig von 01.01.2013 bis 30.06.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 35/2012
ASVG § 607 giltig von 01.02.2011 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
ASVG § 607 giltig von 31.12.2010 bis 31.01.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
ASVG § 607 giiltig von 01.08.2010 bis 30.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2010
ASVG § 607 giltig von 01.08.2008 bis 31.07.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 129/2008
ASVG § 607 giiltig von 01.07.2007 bis 31.07.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 31/2007

9. ASVG § 607 giiltig von 01.07.2006 bis 30.06.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 130/2006
10. ASVG 8 607 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2005
11. ASVG 8 607 gultig von 01.07.2004 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2004
12. ASVG 8 607 gultig von 01.07.2004 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 105/2004
13. ASVG 8 607 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2004
14. ASVG 8 607 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2003 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 145/2003
15. ASVG 8 607 gultig von 21.08.2003 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
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BSVG § 107 heute

BSVG § 107 guiltig ab 01.01.2011 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 111/2010

BSVG § 107 guiltig von 01.08.2009 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 83/2009
BSVG § 107 guiltig von 01.01.2006 bis 31.07.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2005
BSVG § 107 guiltig von 01.01.2005 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2004
BSVG § 107 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2003
BSVG § 107 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2003
BSVG § 107 gliltig von 18.04.2001 bis 31.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2001
BSVG § 107 gliltig von 01.01.1999 bis 17.04.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2000
BSVG § 107 gliltig von 01.01.1999 bis 31.12.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 140/1998
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1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
Spruch
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Daniela HUBER als Einzelrichterin Gber die Beschwerde
(den Einspruch) des Herrn XXXX, geboren am XXXX, vertreten durch Rechtsanwalt XXXX gegen den Bescheid der
Pensionsversicherungsanstalt vom 13.11.2012, ZIl. HVBA / XXXX, aufgrund des Erkenntnisses des
Verfassungsgerichtshofes vom 12.09.2013, ZI. B 599-600/2013-7, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat
durch die Richterin Mag. Daniela HUBER als Einzelrichterin tber die Beschwerde (den Einspruch) des Herrn rémisch 40
, geboren am roémisch 40 , vertreten durch Rechtsanwalt rOmisch 40 gegen den Bescheid der
Pensionsversicherungsanstalt vom 13.11.2012, zZI. HVBA / rémisch 40 , aufgrund des Erkenntnisses des
Verfassungsgerichtshofes vom 12.09.2013, ZI. B 599-600/2013-7, zu Recht erkannt:

A)

1. Der Beschwerde des Herrn XXXX gegen den Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt vom 13.11.2012, ZI. HVBA /
XXXX, mit dem diese festgestellt hat, dass es zur Erfullung der besonderen Anspruchsvoraussetzungen des Vorliegens
von 540 Beitragsmonaten zum Stichtag 01.05.2011 erforderlich war, fir 34 Ersatzmonate gemaR § 107 Abs 1 Z 1 BSVG
den Betrag von EUR 5.313,86 an die Pensionsversicherungsanstalt zu entrichten und gleichzeitig den Antrag auf
Rackuberweisung des zum Zweck des Nachkaufs von 34 Ersatzmonaten gemal3 § 107 Abs 1 Z 1 BSVG entrichteten
Betrages von EUR 5.313,86 abgelehnt hatte, wird1. Der Beschwerde des Herrn rdmisch 40 gegen den Bescheid der
Pensionsversicherungsanstalt vom 13.11.2012, ZI. HVBA / rdmisch 40 , mit dem diese festgestellt hat, dass es zur
Erfullung der besonderen Anspruchsvoraussetzungen des Vorliegens von 540 Beitragsmonaten zum Stichtag
01.05.2011 erforderlich war, fir 34 Ersatzmonate gemal3 Paragraph 107, Absatz eins, Ziffer eins, BSVG den Betrag von
EUR 5.313,86 an die Pensionsversicherungsanstalt zu entrichten und gleichzeitig den Antrag auf Rickiberweisung des
zum Zweck des Nachkaufs von 34 Ersatzmonaten gemal3 Paragraph 107, Absatz eins, Ziffer eins, BSVG entrichteten
Betrages von EUR 5.313,86 abgelehnt hatte, wird

stattgegeben.

2. Der Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt vom 13.11.2012, ZI. HVBA / XXXX, wird aufgehoben2. Der Bescheid
der Pensionsversicherungsanstalt vom 13.11.2012, ZI. HVBA / rémisch 40, wird aufgehoben.

B)

Die Revision ist gemald Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Bescheid vom 13.11.2012 hat die Pensionsversicherungsanstalt den Antrag des Beschwerdefuhrers (= BF) auf
Rackuberweisung des gemald 8 107 Abs. 1 Z 1 BSVG zum Zweck des Nachkaufs von 34 Ersatzmonaten entrichteten
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Betrages von EUR 5.313,86 abgelehnt.1. Mit Bescheid vom 13.11.2012 hat die Pensionsversicherungsanstalt den
Antrag des Beschwerdefiihrers (= BF) auf Rickuberweisung des gemal3 Paragraph 107, Absatz eins, Ziffer eins, BSVG
zum Zweck des Nachkaufs von 34 Ersatzmonaten entrichteten Betrages von EUR 5.313,86 abgelehnt.

Zur Begrundung fuhrte die Pensionsversicherungsanstalt aus, dass aufgrund des Antrages des BF vom 16.02.2011 auf
Gewahrung einer vorzeitigen Alterspension zum Stichtag 01.05.2011 neben dem Vorliegen der Wartezeit auch die
Erflullung der besonderen Anspruchsvoraussetzungen, insbesondere das Vorliegen von 540 Beitragsmonaten nach
MaRgabe der Bestimmung des § 607 Abs. 12 ASVG, Uberprift worden sei. Diese Voraussetzung sei zum Stichtag
01.05.2011 dann erfillt gewesen, wenn fiir 34 der von ihm gemaR § 107 Abs. 1 Z 1 BSVG erworbenen Ersatzmonate
gemal’ § 607 Abs. 12 letzter Fall, der Betrag von EUR 156,29 je Ersatzmonat, sohin insgesamt EUR 5.313,86 entrichtet
werde. Sein Pensionsantrag sei auch als Antrag auf Nachkauf dieser Ersatzmonate gewertet und ihm der
Zahlungsbetrag bekannt gegeben worden, den er auch Uberwiesen habe. Es habe nicht festgestellt werden kénnen,
dass Beitrage zu Ungebuhr entrichtet worden seien.Zur Begriindung fihrte die Pensionsversicherungsanstalt aus, dass
aufgrund des Antrages des BF vom 16.02.2011 auf Gewahrung einer vorzeitigen Alterspension zum Stichtag 01.05.2011
neben dem Vorliegen der Wartezeit auch die Erfullung der besonderen Anspruchsvoraussetzungen, insbesondere das
Vorliegen von 540 Beitragsmonaten nach MalRgabe der Bestimmung des Paragraph 607, Absatz 12, ASVG, Uberprift
worden sei. Diese Voraussetzung sei zum Stichtag 01.05.2011 dann erfillt gewesen, wenn fir 34 der von ihm gemaR
Paragraph 107, Absatz eins, Ziffer eins, BSVG erworbenen Ersatzmonate gemaR Paragraph 607, Absatz 12, letzter Fall,
der Betrag von EUR 156,29 je Ersatzmonat, sohin insgesamt EUR 5.313,86 entrichtet werde. Sein Pensionsantrag sei
auch als Antrag auf Nachkauf dieser Ersatzmonate gewertet und ihm der Zahlungsbetrag bekannt gegeben worden,
den er auch Uberwiesen habe. Es habe nicht festgestellt werden kdnnen, dass Beitrdge zu Ungebihr entrichtet worden

seien.

2. Gegen diesen Bescheid erhob der BF fristgerecht Einspruch und brachte vor, dass er seine Lebensplanung so
ausgerichtet habe, dass er mit 01.05.2011 die vorzeitige Alterspension bei langer Versicherungsdauer
(Hacklerregelung) in Anspruch nehmen kénne. Den entsprechenden Pensionsantrag habe er bereits mit 21.01.2011 bei
der zustandigen Pensionsversicherungsanstalt eingebracht. Mit 20.12.2010 (Kundmachung am 30.12.2010) habe der
Nationalrat das Budgetbegleitgesetz 2011 beschlossen, das dazu gefihrt habe, dass er 34 (Ausbildungsersatz)Monate
in der Hohe von insgesamt EUR 5.313,86 nachkaufen habe missen, um den geplanten Pensionsantrittstermin zu
wahren. Der durch das Budgetbegleitgesetz 2011 neu geregelte § 607 Abs. 12 erster Satz finfter Teilstrich ASVG
verletze ihn in seinen verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten auf Unverletzlichkeit des Eigentums (Art. 5 StGG,
Art. 1 des 1. ZPMRK) sowie Gleichheit (Art. 7 Abs. 1 B-VQ). Es liege mit dieser Bestimmung ein gravierender Eingriff vor,
der in Hinblick auf seine Lebensplanung fir ihn nicht eingeplante Kosten verursacht habe. Der Gesetzgeber habe
damit pl6tzlich und unerwartet Gberraschend und intensiv in seine Rechtsposition eingegriffen, wobei der Eingriff
weder sachlich gerechtfertigt noch verhaltnismaRig sei.2. Gegen diesen Bescheid erhob der BF fristgerecht Einspruch
und brachte vor, dass er seine Lebensplanung so ausgerichtet habe, dass er mit 01.05.2011 die vorzeitige
Alterspension bei langer Versicherungsdauer (Hacklerregelung) in Anspruch nehmen kdnne. Den entsprechenden
Pensionsantrag habe er bereits mit 21.01.2011 bei der zustandigen Pensionsversicherungsanstalt eingebracht. Mit
20.12.2010 (Kundmachung am 30.12.2010) habe der Nationalrat das Budgetbegleitgesetz 2011 beschlossen, das dazu
gefiihrt habe, dass er 34 (Ausbildungsersatz)Monate in der H6he von insgesamt EUR 5.313,86 nachkaufen habe
mussen, um den geplanten Pensionsantrittstermin zu wahren. Der durch das Budgetbegleitgesetz 2011 neu geregelte
Paragraph 607, Absatz 12, erster Satz funfter Teilstrich ASVG verletze ihn in seinen verfassungsgesetzlich
gewahrleisteten Rechten auf Unverletzlichkeit des Eigentums (Artikel 5, StGG, Artikel eins, des 1. ZPMRK) sowie
Gleichheit (Artikel 7, Absatz eins, B-VG). Es liege mit dieser Bestimmung ein gravierender Eingriff vor, der in Hinblick auf
seine Lebensplanung fur ihn nicht eingeplante Kosten verursacht habe. Der Gesetzgeber habe damit plétzlich und
unerwartet Uberraschend und intensiv in seine Rechtsposition eingegriffen, wobei der Eingriff weder sachlich
gerechtfertigt noch verhaltnismalig sei.

3. Der Landeshauptmann von Oberdsterreich hat diesem Einspruch mit Bescheid vom 15.04.2013, ZI. XXXX, keine Folge
gegeben.3. Der Landeshauptmann von Oberosterreich hat diesem Einspruch mit Bescheid vom 15.04.2013, ZI. rémisch
40, keine Folge gegeben.

Begrindend wurde ausgefuhrt, dass aufgrund der nunmehr geltenden gesetzlichen Bestimmungen die
Pensionsversicherungsanstalt zu Recht festgestellt habe, dass es, zur Erfullung der besonderen
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Anspruchsvoraussetzungen des Vorliegens von 540 Beitragsmonaten zum Stichtag 01.05.2011, erforderlich gewesen
sei, dass der BF von seiner Berechtigung, fur 34 Ersatzmonate gemal3 8 107 Abs. 1 Z 1 BSVG den Betrag von EUR
5.313,86 an die Pensionsversicherungsanstalt zu entrichten, Gebrauch gemacht habe. Aufgrund des bezahlten
Betrages in der H6he von EUR 5.313,86 beziehe der BF seit 01.05.2011 eine vorzeitige Alterspension bei langer
Versicherungsdauer, da die entsprechenden Monate anspruchswirksam geworden seien. Es kdnne nicht festgestellt
werden, dass die Beitrdge zu Ungebuhr entrichtet worden seien.Begriindend wurde ausgefihrt, dass aufgrund der
nunmehr geltenden gesetzlichen Bestimmungen die Pensionsversicherungsanstalt zu Recht festgestellt habe, dass es,
zur Erfallung der besonderen Anspruchsvoraussetzungen des Vorliegens von 540 Beitragsmonaten zum Stichtag
01.05.2011, erforderlich gewesen sei, dass der BF von seiner Berechtigung, fir 34 Ersatzmonate gemaR Paragraph 107,
Absatz eins, Ziffer eins, BSVG den Betrag von EUR 5.313,86 an die Pensionsversicherungsanstalt zu entrichten,
Gebrauch gemacht habe. Aufgrund des bezahlten Betrages in der Hohe von EUR 5.313,86 beziehe der BF seit
01.05.2011 eine vorzeitige Alterspension bei langer Versicherungsdauer, da die entsprechenden Monate
anspruchswirksam geworden seien. Es kdnne nicht festgestellt werden, dass die Beitrage zu UngebUhr entrichtet

worden seien.

AbschlieBend wurde begriindend ausgefihrt, dass die Verwaltungsbehoérden aufgrund der gehorig kundgemachten
Gesetze und Verordnungen zu entscheiden hatten und die Kompetenz zur Prifung der VerfassungsmaRigkeit dieser
Gesetze bzw. die Prifung der GesetzmaRigkeit einer Verordnung ausschlielBlich dem Verfassungsgerichtshof
zukomme.

4. Gegen diesen Bescheid erhob der BF Bescheidbeschwerde an den Verfassungsgerichtshof.

5. Der Verfassungsgerichtshof hat mit Erkenntnis vom 12.9.2013, ZI. B 599-600/2013-7, den Bescheid vom 15.04.2013,
ZI. XXXX des Landeshauptmannes von Oberdsterreich aufgehoben.5. Der Verfassungsgerichtshof hat mit Erkenntnis
vom 12.9.2013, ZI. B 599-600/2013-7, den Bescheid vom 15.04.2013, ZI. rémisch 40 des Landeshauptmannes von
Oberdsterreich aufgehoben.

Zur Begriindung verwies der Verfassungsgerichtshof auf seine Erkenntnisse vom 25.06.2013, Zlen. G 3-9/2013-15, G
50/2013-10 und stellte fest, dass die Bescheidbeschwerde zu Beginn der nichtéffentlichen Beratung im
Gesetzprifungsverfahren vor dem Verfassungsgerichtshof betreffend die eben genannten Entscheidungen bereits
anhangig war und, dass die ihr zugrunde liegenden, das Verwaltungsverfahren auslésenden Antrage vor Bekanntgabe
des Prufungsbeschlusses gestellt wurden. Das vorliegende Verfahren ist daher einem Anlassfall gleichzuhalten.

In seinen Erkenntnisssen vom 25.06.2013 G 3-9/2013-15, G 50/2013-10 hat der Verfassungsgerichtshof in der Sache
Folgendes ausgesprochen:

Il. Rechtslagerémisch zwei. Rechtslage

1. Der in Prufung gezogene 8§ 607 Abs. 12 erster Satz 5. Teilstrich des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG),
BGBI. 189/1955, wurde durch Art. 1 Z 3 des Sozialrechts-Anderungsgesetzes 2008 (SRAG 2008), BGBI. | 129, eingefiigt
und durch Art. 115 Z 71 Budgetbegleitgesetz 2011, BGBI. | 111/2010, geandert.1. Der in Prifung gezogene Paragraph
607, Absatz 12, erster Satz 5. Teilstrich des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), Bundesgesetzblatt 189
aus 1955,, wurde durch Artikel eins, Ziffer 3, des Sozialrechts-Anderungsgesetzes 2008 (SRAG 2008), BGBI. rémisch eins
129, eingefligt und durch Artikel 115, Ziffer 71, Budgetbegleitgesetz 2011, Bundesgesetzblatt Teil eins, 111 aus 2010,,
gedndert.

§ 607 Abs. 12 ASVG idF SRAG 2008 lautete wie folgtParagraph 607, Absatz 12, ASVG in der Fassung SRAG 2008 lautete
wie folgt:

"(12) Auf mannliche Versicherte, die vor dem 1. Janner 1954 geboren sind, und auf weibliche Versicherte, die vor dem
1. Janner 1959 geboren sind, sind die am 31. Dezember 2003 geltenden Bestimmungen Uber die vorzeitige
Alterspension bei langer Versicherungsdauer (vorzeitige Knappschaftsalterspension bei langer Versicherungsdauer) -
mit Ausnahme der 88 108h Abs. 1, 238, 239, 261, 261b, 284 Z 3 und"(12) Auf mannliche Versicherte, die vor dem 1.
Janner 1954 geboren sind, und auf weibliche Versicherte, die vor dem 1. Janner 1959 geboren sind, sind die am 31.
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Dezember 2003 geltenden Bestimmungen Uber die vorzeitige Alterspension bei langer Versicherungsdauer (vorzeitige
Knappschaftsalterspension bei langer Versicherungsdauer) - mit Ausnahme der Paragraphen 108 h, Absatz eins, 238,
239, 261, 261 b, 284, Ziffer 3, und

284b - so anzuwenden, dass abweichend von 8§ 253b Abs. 1284b - so anzuwenden, dass abweichend von Paragraph
253 b, Absatz eins

1. an die Stelle des 738. Lebensmonates das 60. Lebensjahr tritt, wenn und sobald der Versicherte 540 Beitragsmonate

erworben hat,

2. an die Stelle des 678. Lebensmonates das 55. Lebensjahr tritt, wenn und sobald die Versicherte 480 Beitragsmonate

erworben hat;

dabei gilt § 231 Z 1 mit der Mal3gabe, dass Zeiten der freiwilligen Versicherung den Ersatzzeiten vorgehen; weiters sind
als Beitragsmonate zu berucksichtigen:dabei gilt Paragraph 231, Ziffer eins, mit der Maligabe, dass Zeiten der
freiwilligen Versicherung den Ersatzzeiten vorgehen; weiters sind als Beitragsmonate zu berucksichtigen:

e Strichaufzahlung
bis zu 60 Ersatzmonate fur Zeiten der Kindererziehung (88 227a oder 228a dieses Bundesgesetzes oder 88 116a
oder 116b GSVG oder 88 107a oder 107b BSVG), die sich nicht mit Beitragsmonaten decken,bis zu 60
Ersatzmonate fur Zeiten der Kindererziehung (Paragraphen 227 a, oder 228a dieses Bundesgesetzes oder
Paragraphen 116 a, oder 116b GSVG oder Paragraphen 107 a, oder 107b BSVG), die sich nicht mit
Beitragsmonaten decken,

e Strichaufzahlung
Ersatzmonate wegen eines Anspruches auf Wochengeld (8 227 Abs. 1 Z 3), die sich nicht mit Ersatzmonaten nach
§ 227a oder nach § 228a decken,Ersatzmonate wegen eines Anspruches auf Wochengeld (Paragraph 227, Absatz
eins, Ziffer 3,), die sich nicht mit Ersatzmonaten nach Paragraph 227 a, oder nach Paragraph 228 a, decken,

e Strichaufzahlung
bis zu 30 Ersatzmonate fiir Zeiten eines Prasenz- oder Zivildienstes (§ 227 Abs. 1 Z 7 und 8 dieses Bundesgesetzes
oder 8 116 Abs1 Z 3 GSVG oder § 107 Abs. 1 Z 3 BSVG);bis zu 30 Ersatzmonate fiir Zeiten eines Prasenz- oder
Zivildienstes (Paragraph 227, Absatz eins, Ziffer 7 und 8 dieses Bundesgesetzes oder Paragraph 116, Abs1 Ziffer 3,
GSVG oder Paragraph 107, Absatz eins, Ziffer 3, BSVG);

e Strichaufzahlung
Ersatzmonate wegen eines Krankengeldbezuges (8 227 Abs. 1 Z 6)Ersatzmonate wegen eines
Krankengeldbezuges (Paragraph 227, Absatz eins, Ziffer 6,),

e Strichaufzahlung
Ersatzmonate nach & 116 Abs. 1 Z 1 GSVG und nach § 107 Abs. 1 Z 1Ersatzmonate nach Paragraph 116, Absatz
eins, Ziffer eins, GSVG und nach Paragraph 107, Absatz eins, Ziffer eins

BSVG.

[..]"

2. Durch Art. 115 Z 71 Budgetbegleitgesetz 2011,BGBI. | 111/2010, wurde § 607 Abs. 12 erster Satz 5. Teilstrich wie
folgt gedndert (die in Prifung gezogene Wortfolge ist hervorgehoben):2. Durch Artikel 115, Ziffer 71,
Budgetbegleitgesetz 2011, Bundesgesetzblatt Teil eins, 111 aus 2010,, wurde Paragraph 607, Absatz 12, erster Satz 5.
Teilstrich wie folgt gedndert (die in Prifung gezogene Wortfolge ist hervorgehoben):

e "-Strichaufzahlung
Ersatzmonate nach§ 116 Abs. 1 Z 1 GSVG und nach § 107 Abs. 1 Z 1 BSVG, wenn fir sie ein Beitrag in der Hohe
von 22,8% der dreiRigfachen Mindestbeitragsgrundlage nach § 76a Abs. 3 je Ersatzmonat unter sinngemaRer
Anwendung des § 227 Abs. 4 entrichtet wird."Ersatzmonate nach Paragraph 116, Absatz eins, Ziffer eins, GSVG
und nach Paragraph 107, Absatz eins, Ziffer eins, BSVG, wenn fir sie ein Beitrag in der Hohe von 22,8% der
dreilSigfachen Mindestbeitragsgrundlage nach Paragraph 76 a, Absatz 3, je Ersatzmonat unter sinngemaRer
Anwendung des Paragraph 227, Absatz 4, entrichtet wird."

3.8 227 Abs. 4 ASVG, BGBI 189/1955 idF BGBI. | 111/2010, lautet:3. Paragraph 227, Absatz 4, ASVG, Bundesgesetzblatt
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189 aus 1955, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 111 aus 2010,, lautet:

"(4) Die Beitragsentrichtung nach Abs. 3 kann bei jedem Versicherungstrager, bei dem mindestens ein
Versicherungsmonat erworben wurde, fur alle oder einzelne dieser Ersatzmonate jederzeit bis zum Stichtag beantragt
werden. Wenn die Berechtigung zur Beitragsentrichtung erst nach dem Stichtag in einem vor dem Stichtag
eingeleiteten Verfahren festgestellt wird, kénnen die Beitrdge auch nach dem Stichtag entrichtet werden. Die
Entrichtung der Beitrage in Teilbetragen ist zuldssig; hiebei darf die Gesamtzahl der Teilbetrage - unter
Berucksichtigung der Einkommens- und Familienverhaltnisse des (der) Versicherten - das Dreifache der Anzahl der
Ersatzmonate, deren Erwerb beantragt wurde, nicht Uberschreiten. Die Beitragshdhe ist neu festzusetzen, wenn"(4)
Die Beitragsentrichtung nach Absatz 3, kann bei jedem Versicherungstrager, bei dem mindestens ein
Versicherungsmonat erworben wurde, fur alle oder einzelne dieser Ersatzmonate jederzeit bis zum Stichtag beantragt
werden. Wenn die Berechtigung zur Beitragsentrichtung erst nach dem Stichtag in einem vor dem Stichtag
eingeleiteten Verfahren festgestellt wird, kénnen die Beitrdge auch nach dem Stichtag entrichtet werden. Die
Entrichtung der Beitrage in Teilbetragen ist zuldssig; hiebei darf die Gesamtzahl der Teilbetrage - unter
Berucksichtigung der Einkommens- und Familienverhaltnisse des (der) Versicherten - das Dreifache der Anzahl der
Ersatzmonate, deren Erwerb beantragt wurde, nicht GUberschreiten. Die Beitragshohe ist neu festzusetzen, wenn

1. die Zahlung der Teilbetrage ohne triftigen Grund unterbrochen wird oder

2. der Gesamtbetrag - soweit keine Teilbetrdge vereinbart wurden - nicht innerhalb von drei Monaten ab der
schriftlichen Verstandigung durch den Versicherungstrager Uber die Berechtigung zur Beitragsentrichtung entrichtet

wird.

Die dem eingezahlten Betrag entsprechenden Versicherungszeiten werden mit seinem Einlangen beim
Versicherungstrager anspruchs- bzw. leistungswirksam."

4.8 107 Abs. 1 Z 1 BSVG, BGBI 559/1978 idF BGBI. | 142/2004, lautet:4. Paragraph 107, Absatz eins, Ziffer eins, BSVG,
Bundesgesetzblatt 559 aus 1978, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 142 aus 2004,, lautet:

"Ersatzzeiten vor dem 1. Janner 2005

8 107. (1) Als Ersatzzeiten vor dem 1. Janner 2005 gelten, soweit sie nicht als Beitragszeiten anzusehen sindParagraph
107, (1) Als Ersatzzeiten vor dem 1. Janner 2005 gelten, soweit sie nicht als Beitragszeiten anzusehen sind:

1. nach Vollendung des 15. Lebensjahres im Gebiet der Republik Osterreich zuriickgelegte Zeiten einer selbsténdigen
Erwerbstatigkeit oder Beschaftigung, die bei friiherem Wirksamkeitsbeginn der Bestimmungen dieses Bundesgesetzes
Uber die Versicherungspflicht in der Pensionsversicherung die Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz
begrindet hatte, bei Pflichtversicherten gemaRR § 2 Abs. 1 Z 1 nur, wenn der Versicherte seinen Lebensunterhalt
Uberwiegend aus dem Ertrag der die Pflichtversicherung begriindenden Erwerbstatigkeit bestritten hat; diese Zeiten
zahlen fur die Erfullung der Wartezeit - unbeschadet der Bestimmungen des Abs3 - mit der vollen zurlickgelegten
Dauer; fur die Bemessung der Leistungen gelten in jedem vollen Kalenderjahr der AuslUbung einer derartigen
Erwerbstatigkeit bzw. Beschéftigungl. nach Vollendung des 15. Lebensjahres im Gebiet der Republik Osterreich
zurlickgelegte Zeiten einer selbstandigen Erwerbstatigkeit oder Beschaftigung, die bei friherem Wirksamkeitsbeginn
der Bestimmungen dieses Bundesgesetzes Uber die Versicherungspflicht in der Pensionsversicherung die
Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz begriindet hatte, bei Pflichtversicherten gemal3 Paragraph 2, Absatz
eins, Ziffer eins, nur, wenn der Versicherte seinen Lebensunterhalt Uberwiegend aus dem Ertrag der die
Pflichtversicherung begriindenden Erwerbstatigkeit bestritten hat; diese Zeiten zahlen fur die Erfullung der Wartezeit -
unbeschadet der Bestimmungen des Abs3 - mit der vollen zurtickgelegten Dauer; fur die Bemessung der Leistungen

gelten in jedem vollen Kalenderjahr der Auslibung einer derartigen Erwerbstatigkeit bzw. Beschaftigung

bei Versicherten der Geburtsjahrgange bis 1905 ................... 8
Monate,
bei Versicherten der Geburtsjahrgange 1906 bis 1916 ......... 7
Monate,

bei Versicherten der Geburtsjahrgange 1917 und spater ..... 6
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Monate,

an Ersatzzeit als erworben; ein Rest von weniger als 12 Kalendermonaten der Auslbung einer derartigen
Erwerbstatigkeit oder Beschaftigung wird in der Weise berucksichtigt, dass fur jeden restlichen Monat ein Zwdlftel der
far ein volles Kalenderjahr anzurechnenden Monate an Ersatzzeit als erworben gilt. Diese Zeiten sind, wenn in einem
Kalenderjahr auch Versicherungsmonate fir die Zeiten der Kindererziehung (88 107a und 107 b) vorliegen, so zu
lagern, dass sie sich mit diesen Uberdecken;an Ersatzzeit als erworben; ein Rest von weniger als 12 Kalendermonaten
der Auslbung einer derartigen Erwerbstatigkeit oder Beschaftigung wird in der Weise bertcksichtigt, dass fur jeden
restlichen Monat ein Zwdlftel der fir ein volles Kalenderjahr anzurechnenden Monate an Ersatzzeit als erworben gilt.
Diese Zeiten sind, wenn in einem Kalenderjahr auch Versicherungsmonate fir die Zeiten der Kindererziehung

(Paragraphen 107 a und 107 b) vorliegen, so zu lagern, dass sie sich mit diesen Uberdecken;

[.I"

5. Mit dem (riickwirkenden) Inkrafttreten von§ 607 Abs. 12 ASVG idF SRAG 2008, BGBI. | 129/2008, am 1. August 2008
konnten Ersatzmonate gemaR8 116 Abs. 1 Z 1 GSVG und§ 107 Abs. 1 Z 1 BSVG bei der Berechnung der
Beitragsmonate, die fur den Antritt einer vorzeitigen Alterspension bei langer Versicherungsdauer notwendig waren,
berlcksichtigt werden. Zugleich wurde der Personenkreis erweitert, der von der vorzeitigen Alterspension bei langer
Versicherungsdauer gemaR § 607 Abs. 12 ASVG Gebrauch machen konnte, indem mannliche Versicherte, die vor dem
1. Janner 1954 (davor bis 1. Janner 1951), und weibliche Versicherte, die vor dem 1. Janner 1959 (davor bis 1. Janner
1956) geboren waren, in die Regelung miteinbezogen wurden.5. Mit dem (rickwirkenden) Inkrafttreten von Paragraph
607, Absatz 12, ASVG in der Fassung SRAG 2008, Bundesgesetzblatt Teil eins, 129 aus 2008, am 1. August 2008
konnten Ersatzmonate gemal3 Paragraph 116, Absatz eins, Ziffer eins, GSVG und Paragraph 107, Absatz eins, Ziffer
eins, BSVG bei der Berechnung der Beitragsmonate, die fir den Antritt einer vorzeitigen Alterspension bei langer
Versicherungsdauer notwendig waren, bertcksichtigt werden. Zugleich wurde der Personenkreis erweitert, der von der
vorzeitigen Alterspension bei langer Versicherungsdauer gemal Paragraph 607, Absatz 12, ASVG Gebrauch machen
konnte, indem mannliche Versicherte, die vor dem 1. Janner 1954 (davor bis 1. Janner 1951), und weibliche Versicherte,
die vor dem 1. Janner 1959 (davor bis 1. Janner 1956) geboren waren, in die Regelung miteinbezogen wurden.

6. Mit Art. 115 Z 71 Budgetbegleitgesetz 2011,BGBI. | 111/2010, wurde8 607 Abs. 12 ASVG dahingehend geandert,
dass Ersatzmonate gemal3 8 116 Abs. 1 Z 1 GSVG und 8 107 Abs. 1 Z 1 BSVG nur noch dann als Beitragsmonate zu
berucksichtigen sind, wenn fir sie ein Beitrag in der Hohe von 22,8% der 30fachen Mindestbeitragsgrundlage nach §
76a Abs. 3 ASVG je Ersatzmonat unter sinngemalRer Anwendung des§ 227 Abs. 4 ASVG entrichtet wird.§ 607 Abs. 12
ASVG idF des Art. 115 Z 71 Budgetbegleitgesetz 2011,BGBI | 111/2010, wurde am 30. Dezember 2010 kundgemacht
und trat gemal 8 658 Abs. 1 Z 2 ASVG idF des Budgetbegleitgesetzes 2011,BGBI. | 111/2010, am 1. Februar 2011 in
Kraft. Auf Personen, die die Voraussetzungen fir den Anspruch auf eine vorzeitige Alterspension nach § 607 Abs. 12
ASVG bis zum 31. Dezember 2010 erfillt haben, ist§ 607 Abs. 12 ASVG in der am 31. Dezember 2010 geltenden
Fassung weiterhin anwendbar (§ 658 Abs. 8 ASVG idF des Budgetbegleitgesetzes 2011,BGBI | 111/2010).6. Mit Artikel
115, Ziffer 71, Budgetbegleitgesetz 2011, Bundesgesetzblatt Teil eins, 111 aus 2010,, wurde Paragraph 607, Absatz 12,
ASVG dahingehend gedndert, dass Ersatzmonate gemaR Paragraph 116, Absatz eins, Ziffer eins, GSVG und Paragraph
107, Absatz eins, Ziffer eins, BSVG nur noch dann als Beitragsmonate zu bericksichtigen sind, wenn fir sie ein Beitrag
in der H6he von 22,8% der 30fachen Mindestbeitragsgrundlage nach Paragraph 76 a, Absatz 3, ASVG je Ersatzmonat
unter sinngemalier Anwendung des Paragraph 227, Absatz 4, ASVG entrichtet wird. Paragraph 607, Absatz 12, ASVG in
der Fassung des Artikel 115, Ziffer 71, Budgetbegleitgesetz 2011, Bundesgesetzblatt Teil eins, 111 aus 2010,, wurde am
30. Dezember 2010 kundgemacht und trat gemaR Paragraph 658, Absatz eins, Ziffer 2, ASVG in der Fassung des
Budgetbegleitgesetzes 2011, Bundesgesetzblatt Teil eins, 111 aus 2010,, am 1. Februar 2011 in Kraft. Auf Personen, die
die Voraussetzungen fir den Anspruch auf eine vorzeitige Alterspension nach Paragraph 607, Absatz 12, ASVG bis zum
31. Dezember 2010 erfullt haben, ist Paragraph 607, Absatz 12, ASVG in der am 31. Dezember 2010 geltenden Fassung
weiterhin anwendbar (Paragraph 658, Absatz 8, ASVG in der Fassung des Budgetbegleitgesetzes 2011,
Bundesgesetzblatt Teil eins, 111 aus 2010,).

Il. Erwagungenromisch drei. Erwagungen

2.In der Sache
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Die im Prifungsbeschluss  dargelegten Bedenken  des  Verfassungsgerichtshofes  konnten im
Gesetzesprufungsverfahren nicht zerstreut werden.

2.1. Die Bundesregierung meint, dass es sich bei den fur die vorzeitige Alterspension gemaf3§ 607 Abs. 12 ASVG auf
Grund der am 30. Dezember 2010 kundgemachten Anderung durch das Budgetbegleitgesetz 2011 ab einem
Pensionsstichtag 1. Februar 2011 zu leistenden Beitragen nicht um einen gravierenden Eingriff in erworbene
Rechtspositionen handle und versucht dies mit entsprechenden Zahlen zu untermauern.2.1. Die Bundesregierung
meint, dass es sich bei den fur die vorzeitige Alterspension gemal Paragraph 607, Absatz 12, ASVG auf Grund der am
30. Dezember 2010 kundgemachten Anderung durch das Budgetbegleitgesetz 2011 ab einem Pensionsstichtag 1.
Februar 2011 zu leistenden Beitragen nicht um einen gravierenden Eingriff in erworbene Rechtspositionen handle und

versucht dies mit entsprechenden Zahlen zu untermauern.

2.1.1. Nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes geniel3t zwar das bloRBe Vertrauen auf den
unveranderten Fortbestand der gegebenen Rechtslage als solches keinen besonderen verfassungsrechtlichen Schutz
(vgl. VfSlg 16.687/2002 mwN) und es bleibt dem Gesetzgeber auf Grund des ihm zukommenden rechtspolitischen
Gestaltungsspielraumes grundsatzlich unbenommen, eine einmal geschaffene Rechtsposition auch zu Lasten des
Betroffenen zu verandern (z.B. VfSlg 18.010/2006 mwN). Unter besonderen Umstanden muss den Betroffenen jedoch
zur Vermeidung unsachlicher Ergebnisse die Gelegenheit gegeben werden, sich rechtzeitig auf eine neue Rechtslage
einzustellen (vgl. VfSlg 13.657/1993, 15.373/1998, 16.754/2002 mwnN).2.1.1. Nach der Rechtsprechung des
Verfassungsgerichtshofes geniel3t zwar das bloRBe Vertrauen auf den unveranderten Fortbestand der gegebenen
Rechtslage als solches keinen besonderen verfassungsrechtlichen Schutz vergleiche VfSlg 16.687 aus 2002, mwN) und
es bleibt dem Gesetzgeber auf Grund des ihm zukommenden rechtspolitischen Gestaltungsspielraumes grundsatzlich
unbenommen, eine einmal geschaffene Rechtsposition auch zu Lasten des Betroffenen zu verandern (z.B. VfSlg 18.010
aus 2006, mwN). Unter besonderen Umstdanden muss den Betroffenen jedoch zur Vermeidung unsachlicher
Ergebnisse die Gelegenheit gegeben werden, sich rechtzeitig auf eine neue Rechtslage einzustellen vergleiche VfSlg
13.657 aus 1993,, 15.373 aus 1998,, 16.754 aus 2002, mwN).

2.1.2. Vertrauensschutz begriindende Umstande kénnen nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes darin
liegen, dass ruckwirkend an in der Vergangenheit liegende Sachverhalte geanderte (fur die Normunterworfenen
nachteilige) Rechtsfolgen geknlpft werden (vgl. VfSlg 13.020/1992, 16.850/2003) oder dass der Gesetzgeber in
Rechtsanspriiche, auf die sich die Normunterworfenen nach ihrer Zweckbestimmung rechtens einstellen durften (wie
auf Pensionsleistungen bestimmter Hohe), plétzlich und intensiv nachteilig eingreift (vgl. VfSlg 11.288/1987,
16.764/2002, 17.254/2004) oder dass der Gesetzgeber, der Normunterworfene zu Dispositionen veranlasst hat, durch
eine spatere MaRnahme diese im Vertrauen auf die Rechtslage vorgenommenen Dispositionen frustriert oder ihrer
Wirkung beraubt (vgl. VfSlg 12.944/1991, 13.655/1993, 16.452/2002).2.1.2. Vertrauensschutz begrindende Umstande
kénnen nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes darin liegen, dass ruckwirkend an in der
Vergangenheit liegende Sachverhalte gednderte (fir die Normunterworfenen nachteilige) Rechtsfolgen geknipft
werden vergleiche VfSlg 13.020 aus 1992,, 16.850 aus 2003,) oder dass der Gesetzgeber in Rechtsanspriiche, auf die
sich die Normunterworfenen nach ihrer Zweckbestimmung rechtens einstellen durften (wie auf Pensionsleistungen
bestimmter Hohe), plétzlich und intensiv nachteilig eingreift vergleiche VfSlg 11.288 aus 1987,, 16.764 aus 2002,, 17.254
aus 2004,) oder dass der Gesetzgeber, der Normunterworfene zu Dispositionen veranlasst hat, durch eine spatere
MalRnahme diese im Vertrauen auf die Rechtslage vorgenommenen Dispositionen frustriert oder ihrer Wirkung
beraubt vergleiche VfSlg 12.944 aus 1991,, 13.655 aus 1993,, 16.452 aus 2002,).

2.1.3. Das Bedenken des Verfassungsgerichtshofes ging dahin, dass der Gesetzgeber bei Einflihrung der Beitragspflicht
nicht ausreichend Bedacht auf jene Dispositionen der Normunterworfenen genommen hat, die von diesen gerade im
Hinblick auf die zuvor geschaffene neue Rechtslage (erwartbar) vorgenommen wurden, wie etwa die Auflésung eines
Beschaftigungsverhaltnisses.

2.1.4. Die Anderung der Rechtslage durch die Gleichstellung von Berufszeiten vor Einfilhrung der Pflichtversicherung
mit Beitragszeiten durch das SRAG 2008, BGBI. | 129, betrifft Manner, die vor dem 1. Jdnner 1954 (bis zu dieser Novelle:
1.Janner 1951), und Frauen, die vor dem 1. Janner 1959 (bis zu dieser Novelle: 1. Janner 1956) geboren wurden und die
daher spatestens 2013 oder friher das Pensionsalter der vorzeitigen Alterspension fir Langzeitversicherte gemaR §
607 Abs. 12 ASVG erreichen. Der Gesetzgeber musste daher davon ausgehen, dass in den Jahren unmittelbar nach
Vornahme dieser Anderung der Rechtslage die von dieser Anderung betroffene Personengruppe auf Grund ihrer
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zeitlichen Néhe zum in Betracht kommenden jeweiligen Pensionsalter und auf Grund des durch die nun mogliche
Anrechnung der AuslUbungsersatzzeiten erworbenen Pensionsanspruchs entsprechende Dispositionen treffen wird,
die fur die Herstellung der Voraussetzungen fur die Inanspruchnahme der Langzeitversichertenpension erforderlich
sind, und die sie ohne diese Gesetzesanderung - mangels Erfullung der Anspruchsvoraussetzungen fir diese
Pensionsleistung - nicht getroffen hitte. Zu diesen auf Grund des SRAG 2008 erwartbaren und naheliegenden
Dispositionen zahlt im Hinblick auf& 253b Abs. 1 Z 4 ASVG jedenfalls die rechtzeitige Kundigung von
Dienstverhaltnissen und die diesem Erfordernis entsprechende vorausschauende Gestaltung von
Altersteilzeitvereinbarungen.2.1.4. Die Anderung der Rechtslage durch die Gleichstellung von Berufszeiten vor
Einfuhrung der Pflichtversicherung mit Beitragszeiten durch das SRAG 2008, Bundesgesetzblatt rémisch eins 129,
betrifft Manner, die vor dem 1. Janner 1954 (bis zu dieser Novelle: 1. Janner 1951), und Frauen, die vor dem 1. Janner
1959 (bis zu dieser Novelle: 1. Janner 1956) geboren wurden und die daher spatestens 2013 oder friher das
Pensionsalter der vorzeitigen Alterspension fur Langzeitversicherte gemal3 Paragraph 607, Absatz 12, ASVG erreichen.
Der Gesetzgeber musste daher davon ausgehen, dass in den Jahren unmittelbar nach Vornahme dieser Anderung der
Rechtslage die von dieser Anderung betroffene Personengruppe auf Grund ihrer zeitlichen Ndhe zum in Betracht
kommenden jeweiligen Pensionsalter und auf Grund des durch die nun mogliche Anrechnung der
Ausubungsersatzzeiten erworbenen Pensionsanspruchs entsprechende Dispositionen treffen wird, die fur die
Herstellung der Voraussetzungen fur die Inanspruchnahme der Langzeitversichertenpension erforderlich sind, und die
sie ohne diese Gesetzesanderung - mangels Erfullung der Anspruchsvoraussetzungen fur diese Pensionsleistung -
nicht getroffen hitte. Zu diesen auf Grund des SRAG 2008 erwartbaren und naheliegenden Dispositionen zéhlt im
Hinblick auf Paragraph 253 b, Absatz eins, Ziffer 4, ASVG jedenfalls die rechtzeitige Kiindigung von Dienstverhaltnissen
und die diesem Erfordernis entsprechende vorausschauende Gestaltung von Altersteilzeitvereinbarungen.

2.1.5. Gerade im Hinblick auf derartige Dispositionen hatte der Gesetzgeber des Sozialrechts-Anderungsgesetzes 2000,
BGBI. | 92/2000, noch Ubergangsvorschriften vorgesehen: Dieses Bundesgesetz wurde am 11. August 2000
ausgegeben und hat im Dauerrecht eine Erhéhung des Pensionsalters fur die vorzeitigen Alterspensionen um
insgesamt 18 Monate vorgesehen, die nach der Ubergangsbestimmung des § 588 Abs. 6 ASVG flr alle Stichtage nach
dem 30. September 2000 gestaffelt in Zwei-Monats-Schritten vorgenommen wurde. Es wurde dabei jedoch jenen
Versicherten, die nach der am 30. September 2000 geltenden Rechtslage Anspruch auf eine solche Pension mit einem
Stichtag bis spatestens 1. Februar 2001 hatten, in 8 588 Abs. 15 ASVG die Fortgeltung der bisherigen Rechtslage unter
der Voraussetzung eingeraumt, dass ihr Arbeitsverhaltnis nachweislich bis zum 30. Juni 2000 zu einem Termin
zwischen dem 31. August 2000 und dem 31. Dezember 2000 gelést wurde. In dem von der Bundesregierung
genannten Erkenntnis VfSIg 16.923/2003 hat der Verfassungsgerichtshof dem Vorbringen der damaligen Antragsteller
zur Verletzung des Vertrauensschutzes entgegnet, es sei durch die zuletzt genannte Ubergangsbestimmung dafir
Vorsorge getroffen worden, dass derartige Dispositionen den betroffenen Versicherten nicht zum Nachteil gereichen.
Der Verfassungsgerichtshof hielt die in diesem Zusammenhang bekdampften Bestimmungen im Hinblick auf die
erfolgte BerUcksichtigung der fir die Auflésung von Arbeitsverhdltnissen im Durchschnitt vorgesehenen
Kandigungsfristen unter dem Aspekt des verfassungsrechtlichen Vertrauensschutzes fur nicht verfassungswidrig (VfSlg
16.923/2003, 1055).2.1.5. Gerade im Hinblick auf derartige Dispositionen hatte der Gesetzgeber des Sozialrechts-
Anderungsgesetzes 2000, Bundesgesetzblatt Teil eins, 92 aus 2000,, noch Ubergangsvorschriften vorgesehen: Dieses
Bundesgesetz wurde am 11. August 2000 ausgegeben und hat im Dauerrecht eine Erh6hung des Pensionsalters fur die
vorzeitigen Alterspensionen um insgesamt 18 Monate vorgesehen, die nach der Ubergangsbestimmung des Paragraph
588, Absatz 6, ASVG fir alle Stichtage nach dem 30. September 2000 gestaffelt in Zwei-Monats-Schritten vorgenommen
wurde. Es wurde dabei jedoch jenen Versicherten, die nach der am 30. September 2000 geltenden Rechtslage
Anspruch auf eine solche Pension mit einem Stichtag bis spatestens 1. Februar 2001 hatten, in Paragraph 588, Absatz
15, ASVG die Fortgeltung der bisherigen Rechtslage unter der Voraussetzung eingerdumt, dass ihr Arbeitsverhaltnis
nachweislich bis zum 30. Juni 2000 zu einem Termin zwischen dem 31. August 2000 und dem 31. Dezember 2000
gelést wurde. In dem von der Bundesregierung genannten Erkenntnis VfSlg 16.923 aus 2003, hat der
Verfassungsgerichtshof dem Vorbringen der damaligen Antragsteller zur Verletzung des Vertrauensschutzes
entgegnet, es sei durch die zuletzt genannte Ubergangsbestimmung dafiir Vorsorge getroffen worden, dass derartige
Dispositionen den betroffenen Versicherten nicht zum Nachteil gereichen. Der Verfassungsgerichtshof hielt die in
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diesem Zusammenhang bekampften Bestimmungen im Hinblick auf die erfolgte Berucksichtigung der fur die
Auflésung von Arbeitsverhdltnissen im Durchschnitt vorgesehenen Kundigungsfristen unter dem Aspekt des
verfassungsrechtlichen Vertrauensschutzes fur nicht verfassungswidrig (VfSlg 16.923 aus 2003,, 1055).

2.1.6. Die in Prufung gezogene Regelung gentigt diesen Anforderungen nicht:
2.1.6.1. Die im Gesetz vorgesehene HOhe der Beitragspflicht bleibt nicht im Bagatellbereich.

Die notwendigen zusatzlichen Beitragsleistungen sind namlich nicht von so geringer Hohe, dass die Betroffenen diese
ohne Weiteres und in der erforderlich kurzen Zeit aufbringen kénnten. Die Beitragspflicht erreicht vielmehr ein
Ausmal3, das unter dem Gesichtspunkt der Intensitat des Eingriffs eine nicht zu vernachlassigende Hurde zum Antritt
der Pension zum jeweils vorgesehenen Zeitpunkt darstellt und dazu fuhren kann, dass die betroffene Personengruppe
durch die im Vertrauen auf die Rechtslage vorgenommenen Dispositionen, namlich die bereits erfolgte oder
verbindlich in die Wege geleitete Beendigung der dem Pensionsanfall entgegenstehenden Beschaftigungsverhaltnisse,
Nachteile erleidet.

2.1.6.2. Die Intensitat dieses Eingriffs wird auch nicht durch die nach dem Gesetz mdgliche Einrdumung von
Ratenzahlungen gemildert, da diese gemal § 227 Abs. 4 letzter Satz ASVG erst mit der Einzahlung der letzten Rate,
somit um den Zeitraum der Ratenzahlungen verspatet, die fur den Pensionsanspruch erforderlichen
Versicherungszeiten zur Ganze erwerben lassen. Die damit im Falle einer Ratenzahlung hinzunehmende Verschiebung
des Pensionsantrittes trotz rechtzeitig aufgeldsten Arbeitsverhaltnisses ware nicht weniger gravierend als die im
Ubergangsrecht des SRAG 2000 vorgesehene Erh&hung des Pensionsantrittsalters, der durch Ubergangsfristen
Rechnung getragen wurde.2.1.6.2. Die Intensitat dieses Eingriffs wird auch nicht durch die nach dem Gesetz mogliche
Einrdumung von Ratenzahlungen gemildert, da diese gemal Paragraph 227, Absatz 4, letzter Satz ASVG erst mit der
Einzahlung der letzten Rate, somit um den Zeitraum der Ratenzahlungen verspatet, die fir den Pensionsanspruch
erforderlichen Versicherungszeiten zur Ganze erwerben lassen. Die damit im Falle einer Ratenzahlung hinzunehmende
Verschiebung des Pensionsantrittes trotz rechtzeitig aufgeldsten Arbeitsverhéltnisses ware nicht weniger gravierend
als die im Ubergangsrecht des SRAG 2000 vorgesehene Erhéhung des Pensionsantrittsalters, der durch
Ubergangsfristen Rechnung getragen wurde.

2.1.6.3. Der Hinweis der Bundesregierung, dass die Betroffenen die vorzeitige Alterspension bei langer
Versicherungsdauer entsprechend spater in Anspruch nehmen und damit die Plétzlichkeit bzw. Intensitat des Eingriffs
vermindern kénnten, verkennt daher die Bedenken des Verfassungsgerichtshofes und geht insoweit ins Leere.

2.1.6.4. Der Verfassungsgerichtshof hegte weder Bedenken gegen die Einfihrung der Beitragspflicht flr Ersatzzeiten
als solche, noch bezweifelte er, dass diese an sich einem zuldssigen gesetzgeberischen Ziel diente. Soweit die
Bundesregierung aber die Meinung vertritt, der Umstand, dass eine Malinahme der notwendigen Konsolidierung des
Bundeshaushaltes diene, sei fir sich allein fir diese eine ausreichende sachliche Rechtfertigung, ist ihr
entgegenzuhalten, dass mit diesem Argument nicht den Bedenken entgegengetreten werden kann, der Gesetzgeber
habe nach dem MafRstab des Gleichheitssatzes nicht in der gebotenen Weise auf Dispositionen der Betroffenen
Rucksicht genommen. Die Bundesregierung hat im Verfahren nicht dargetan, dass es vor dem Hintergrund der Ziele
der Konsolidierung des Bundeshaushaltes und der Sicherung der Finanzierbarkeit der gesetzlichen
Pensionsversicherung geboten und daher im 6ffentlichen Interesse gelegen gewesen ware, die Gesetzesanderung
ganzlich Ubergangslos einzufiihren. Es handelt sich bei der Gruppe der von der Beitragspflicht besonders nachteilig
betroffenen Versicherten entgegen der Auffassung der Bundesregierung auch nicht um bloRe "Hartefalle". Die unter
dem Gesichtspunkt des Gleichheitssatzes nach standiger Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes
hinzunehmenden "Hartefélle" sind in der Regel Folgen einer (zuldssigen) Durchschnittsbetrachtung und haben ihre
Ursache darin, dass der Gesetzgeber nicht in der Lage ist, alle Fallgestaltungen und daher auch nicht jene, die dann als
Hartefall empfunden werden, vorherzusehen und bei seinen Regelungen im Voraus zu bedenken, maW dass es sich
um nicht vermeidbare "Systemfehler" handelt (vgl. dazu VfSIg 19.031/2010 mwH auf die Vorjudikatur). Im vorliegenden
Zusammenhang ist nicht ersichtlich, welche besonderen Umstande es waren, die den Gesetzgeber gehindert hatten,
die nach der Rechtslage naheliegenden Dispositionen der Versicherten vorherzusehen und entsprechend zu
bertcksichtigen.2.1.6.4. Der Verfassungsgerichtshof hegte weder Bedenken gegen die Einfiihrung der Beitragspflicht
fUr Ersatzzeiten als solche, noch bezweifelte er, dass diese an sich einem zuldssigen gesetzgeberischen Ziel diente.
Soweit die Bundesregierung aber die Meinung vertritt, der Umstand, dass eine MalRnahme der notwendigen



Konsolidierung des Bundeshaushaltes diene, sei fur sich allein fur diese eine ausreichende sachliche Rechtfertigung, ist
ihr entgegenzuhalten, dass mit diesem Argument nicht den Bedenken entgegengetreten werden kann, der
Gesetzgeber habe nach dem Malstab des Gleichheitssatzes nicht in der gebotenen Weise auf Dispositionen der
Betroffenen Rucksicht genommen. Die Bundesregierung hat im Verfahren nicht dargetan, dass es vor dem
Hintergrund der Ziele der Konsolidierung des Bundeshaushaltes und der Sicherung der Finanzierbarkeit der
gesetzlichen Pensionsversicherung geboten und daher im &ffentlichen Interesse gelegen gewesen wadre, die
Gesetzesanderung ganzlich Ubergangslos einzuflhren. Es handelt sich bei der Gruppe der von der Beitragspflicht
besonders nachteilig betroffenen Versicherten entgegen der Auffassung der Bundesregierung auch nicht um bloRBe
"Hartefalle". Die wunter dem Gesichtspunkt des Gleichheitssatzes nach standiger Rechtsprechung des
Verfassungsgerichtshofes  hinzunehmenden "Hartefdlle" sind in der Regel Folgen einer (zuldssigen)
Durchschnittsbetrachtung und haben ihre Ursache darin, dass der Gesetzgeber nicht in der Lage ist, alle
Fallgestaltungen und daher auch nicht jene, die dann als Hartefall empfunden werden, vorherzusehen und bei seinen
Regelungen im Voraus zu bedenken, maW dass es sich um nicht vermeidbare "Systemfehler" handelt vergleiche dazu
VfSlg 19.031 aus 2010, mwH auf die Vorjudikatur). Im vorliegenden Zusammenhang ist nicht ersichtlich, welche
besonderen Umstande es wdren, die den Gesetzgeber gehindert hatten, die nach der Rechtslage naheliegenden
Dispositionen der Versicherten vorherzusehen und entsprechend zu berucksichtigen.

IV. Ergebnisrémisch vier. Ergebnis

1. Die Wortfolge ", wenn fUr sie ein Beitrag in der Hohe von 22,8% der dreilligfachen Mindestbeitragsgrundlage nach §
76a Abs. 3 je Ersatzmonat unter sinngemal3er Anwendung des § 227 Abs. 4 entrichtet wird", in § 607 Abs. 12 des
Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI 189/1955, idF des Budgetbegleitgesetzes 2011,BGBI | 111/2010,
ist daher wegen VerstoRes gegen den auch den Gesetzgeber bindenden Gleichheitssatz verfassungswidrig.1. Die

Wortfolge ", wenn flr sie ein Beitrag in der Hohe von 22,8% der dreiBigfachen Mindestbeitragsgrundlage nach
Paragraph 76 a, Absatz 3, je Ersatzmonat unter sinngemafRer Anwendung des Paragraph 227, Absatz 4, entrichtet
wird", in Paragraph 607, Absatz 12, des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), Bundesgesetzblatt 189 aus
1955,, in der Fassung des Budgetbegleitgesetzes 2011, Bundesgesetzblatt Teil eins, 111 aus 2010, ist daher wegen

VerstolRRes gegen den auch den Gesetzgeber bindenden Gleichheitssatz verfassungswidrig.

2. Die Bedenken des Verfassungsgerichtshofes richteten sich nicht gegen die nachtragliche Einfuhrung einer
Beitragspflicht fur Berufsauslibungsersatzzeiten an sich, sondern nur gegen das Fehlen einer die Dispositionen der
Versicherten, insbesondere eine bereits erfolgte Beendigung eines Arbeitsverhdltnisses oder anderer
pflichtversicherter Tétigkeiten, beriicksichtigenden Ubergangszeit. Fiir Zeitrdume nach Ablauf einer solchen
Ubergangszeit bestehen die Bedenken nicht, sodass zur Herstellung des verfassungskonformen Zustandes eine
Aufhebung der in Prifung gezogenen Gesetzesstelle nicht erforderlich ist. Es gentgt vielmehr festzustellen, dass die
Bestimmung (aus dem Blickwinkel des Entscheidungszeitpunktes im Gesetzesprifungsverfahren) bis zum Ablauf einer
vom Verfassungsgerichtshof als angemessen zu bestimmenden Ubergangszeit verfassungswidrig gewesen ist (vgl. zu
einem solchen Ausspruch bei bloR temporarer Verfassungswidrigkeit VfSlg 19.698/2012 - Karntner Mindestsicherung;
im Ansatz ahnlich schon VfSlg 16.754/2002 - Unfallrentenbesteuerung - S 1047, Pkt. 6).2. Die Bedenken des
Verfassungsgerichtshofes richteten sich nicht gegen die nachtragliche EinfUhrung einer Beitragspflicht fur
Berufsaustubungsersatzzeiten an sich, sondern nur gegen das Fehlen einer die Dispositionen der Versicherten,
insbesondere eine bereits erfolgte Beendigung eines Arbeitsverhaltnisses oder anderer pflichtversicherter Tatigkeiten,
beriicksichtigenden Ubergangszeit. Fir Zeitrdume nach Ablauf einer solchen Ubergangszeit bestehen die Bedenken
nicht, sodass zur Herstellung des verfassungskonformen Zustandes eine Aufhebung der in Prufung gezogenen
Gesetzesstelle nicht erforderlich ist. Es genlgt vielmehr festzustellen, dass die Bestimmung (aus dem Blickwinkel des
Entscheidungszeitpunktes im Gesetzesprifungsverfahren) bis zum Ablauf einer vom Verfassungsgerichtshof als
angemessen zu bestimmenden Ubergangszeit verfassungswidrig gewesen ist vergleiche zu einem solchen Ausspruch
bei bloR temporarer Verfassungswidrigkeit VfSlg 19.698 aus 2012, - Karntner Mindestsicherung; im Ansatz ahnlich
schon VfSlg 16.754 aus 2002, - Unfallrentenbesteuerung - S 1047, Pkt. 6).

n

5. Mit am 19.03.2014 einlangendem Schreiben legte das Amt der oberdsterreichischen Landesregierung den
gegenstandlichen Verfahrensakt dem Bundesverwaltungsgericht zur Verwendung vor.
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Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Der mal3gebliche Sachverhalt ergibt sich zweifelsfrei aus der Schilderung des Verfahrensgangs, insbesondere aus den
wiedergegebenen Bescheid- und Beschwerdebegriindungen sowie dem Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes.

2. Beweiswurdigung:
Beweis wurde erhoben durch Einsichtnahme in den vorliegenden Verwaltungsakt.
3. Rechtliche Beurteilung:

Mit der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012, BGBI. | Nr. 51/2012, wurde mit 01.01.2014 (Art. 151 Abs. 51 Z 6 B-
VG) das Bundesverwaltungsgericht (Art. 129 B-VG) eingerichtet.Mit der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 51 aus 2012,, wurde mit 01.01.2014 (Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 6, B-VG) das
Bundesverwaltungsgericht (Artikel 129, B-VG) eingerichtet.

Gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.

Gemald Art. 151 Abs. 51 Ziffer 8 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG),BGBI. Nr. 1/1930, geht die Zustandigkeit zur
Weiterfihrung der mit Ablauf des 31.12.2013 bei den Behérden anhangigen Verfahren, in denen diese Behoérden
sachlich in Betracht kommende Oberbehdrde oder im Instanzenzug Ubergeordnete Behdrde sind, auf die
Verwaltungsgerichte Uber.Gemal Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 8 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG), Bundesgesetzblatt
Nr. 1 aus 1930,, geht die Zustandigkeit zur Weiterfuhrung der mit Ablauf des 31.12.2013 bei den Behdrden anhangigen
Verfahren, in denen diese Behdrden sachlich in Betracht kommende Oberbehérde oder im Instanzenzug
Ubergeordnete Behdrde sind, auf die Verwaltungsgerichte tber.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.Gemal3 Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch

Senate vorgesehen ist.

Gemal 8 182 BSVG gelten hinsichtlich des Verfahrens zur Durchfuhrung dieses Bundesgesetzes die Bestimmungen
des Siebenten Teiles des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes. Gemal} 8 182 Z 7 BSVG ist 8 414 Abs. 2 ASVG nicht
anzuwenden, sodass eine Antragstellung einer Partei auf Senatszustandigkeit iSd 8 414 Abs. 2 ASVG ausgeschlossen ist.
Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.GemaR Paragraph 182, BSVG gelten hinsichtlich des
Verfahrens zur Durchfihrung dieses Bundesgesetzes die Bestimmungen des Siebenten Teiles des Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetzes. Gemdal3 Paragraph 182, Ziffer 7, BSVG ist Paragraph 414, Absatz 2, ASVG nicht
anzuwenden, sodass eine Antragstellung einer Partei auf Senatszustandigkeit iSd Paragraph 414, Absatz 2, ASVG

ausgeschlossen ist. Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
33/2013 i.d.F.BGBI. | 122/2013, geregelt (8 1 leg.cit). GemaR8 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,
Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 122 aus 2013, geregelt
(Paragraph eins, leg.cit.). Gemal} Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngem&R anzuwenden,
die die Behdrde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.Gemal3 Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt
ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2012/51
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=BgblAlt&Bgblnummer=1/1930&SkipToDocumentPage=True
https://www.jusline.at/gesetz/bvwgg/paragraf/6
https://www.jusline.at/gesetz/bsvg/paragraf/182
https://www.jusline.at/gesetz/bsvg/paragraf/182
https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/414
https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/414
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/33
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/122
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17

Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor
dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Zu A) Stattgebung der Beschwerde:

GemalR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, VwWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

Gemal? § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn der maligebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maf3geblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist. Gemaf Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden
gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der mafgebliche
Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maRgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im
Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

GemaR 8§ 87 Abs. 2 VfGG sind die Verwaltungsgerichte und die Verwaltungsbehdrden verpflichtet, wenn der
Verfassungsgerichtshof einer Beschwerde stattgegeben hat, in der betreffenden Rechtssache mit den ihnen zu Gebote
stehenden rechtlichen Mitteln unverziglich den der Rechtsanschauung des Verfassungsgerichtshofes entsprechenden
Rechtszustand herzustellen.GemaR Paragraph 87, Absatz 2, VfGG sind die Verwaltungsgerichte und die
Verwaltungsbehoérden verpflichtet, wenn der Verfassungsgerichtshof einer Beschwerde stattgegeben hat, in der
betreffenden Rechtssache mit den ihnen zu Gebote stehenden rechtlichen Mitteln unverziglich den der
Rechtsanschauung des Verfassungsgerichtshofes entsprechenden Rechtszustand herzustellen.

Gemald Art. 140 Abs. 7 B-VG wirkt die Feststellung der Verfassungswidrigkeit eines Gesetzes auf den Anlassfall zurtck,
sodass hinsichtlich des Anlassfalles so vorzugehen ist, als ob die als verfassungswidrig erkannte Norm bereits zum
Zeitpunkt der Verwirklichung des dem Bescheid zugrunde gelegten Tatbestandes nicht mehr der Rechtsordnung
angehort hatte. Wie bereits unter |. ndher ausgefihrt, ist das vorliegende Verfahren einem Anlassfall
gleichzuhalten.GemaR Artikel 140, Absatz 7, B-VG wirkt die Feststellung der Verfassungswidrigkeit eines Gesetzes auf
den Anlassfall zurick, sodass hinsichtlich des Anlassfalles so vorzugehen ist, als ob die als verfassungswidrig erkannte
Norm bereits zum Zeitpunkt der Verwirklichung des dem Bescheid zugrunde gelegten Tatbestandes nicht mehr der
Rechtsordnung angehdrt hatte. Wie bereits unter rémisch eins. ndher ausgefuhrt, ist das vorliegende Verfahren einem
Anlassfall gleichzuhalten.

Mit Inkrafttreten von§ 607 Abs. 12 ASVG idF Sozialrechts-AnderungsG 2008 - SRAG 2008, BGBI. | 129, war die
Berucksichtigung von Ersatzmonaten gemafR § 116 Abs. 1 Z 1 GSVG und § 107 Abs. 1 Z 1 BSVG bei der Berechnung der
fir den Antritt einer vorzeitigen Alterspension bei langer Versicherungsdauer notwendigen Beitragsmonate
méglich.Mit Inkrafttreten von Paragraph 607, Absatz 12, ASVG in der Fassung Sozialrechts-AnderungsG 2008 - SRAG
2008, Bundesgesetzblatt romisch eins 129, war die Berucksichtigung von Ersatzmonaten gemal3 Paragraph 116, Absatz
eins, Ziffer eins, GSVG und Paragraph 107, Absatz eins, Ziffer eins, BSVG bei der Berechnung der fir den Antritt einer
vorzeitigen Alterspension bei langer Versicherungsdauer notwendigen Beitragsmonate mdglich.

Die Anderung der Rechtslage durch die Gleichstellung von Berufszeiten vor Einfiihrung der Pflichtversicherung mit
Beitragszeiten durch das SRAG 2008 betrifft Manner, die vor dem 01.01.1954 (bis zu dieser Novelle: 01.01.1951), und
Frauen, die vor dem 01.01.1959 (bis zu dieser Novelle: 01.01.1956) geboren wurden und die daher spatestens 2013
oder friher das Pensionsalter der vorzeitigen Alterspension flr Langzeitversicherte gemall 8 607 Abs. 12 ASVG
erreichen. Der Gesetzgeber musste daher davon ausgehen, dass in den Jahren unmittelbar nach Vornahme dieser
Anderung der Rechtslage die von dieser Anderung betroffene Personengruppe auf Grund ihrer zeitlichen Nahe zum in
Betracht kommenden jeweiligen Pensionsalter und auf Grund des durch die nun mogliche Anrechnung der
AusUbungsersatzzeiten erworbenen Pensionsanspruchs entsprechende Dispositionen treffen wird, die fur die
Herstellung der Voraussetzungen fir die Inanspruchnahme der Langzeitversichertenpension erforderlich sind, und die
sie ohne diese Gesetzesanderung - mangels Erfullung der Anspruchsvoraussetzungen fur diese Pensionsleistung -
nicht getroffen hitte. Zu diesen auf Grund des SRAG 2008 erwartbaren und naheliegenden Dispositionen z&hlt im
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Hinblick auf 8 253b Abs. 1 Z 4 ASVG jedenfalls die rechtzeitige Kindigung von Dienstverhaltnissen und die diesem
Erfordernis entsprechende vorausschauende Gestaltung von Altersteilzeitvereinbarungen.Die Anderung der
Rechtslage durch die Gleichstellung von Berufszeiten vor Einfihrung der Pflichtversicherung mit Beitragszeiten durch
das SRAG 2008 betrifft Manner, die vor dem 01.01.1954 (bis zu dieser Novelle: 01.01.1951), und Frauen, die vor dem
01.01.1959 (bis zu dieser Novelle: 01.01.1956) geboren wurden und die daher spatestens 2013 oder fruher das
Pensionsalter der vorzeitigen Alterspension flir Langzeitversicherte gemald Paragraph 607, Absatz 12, ASVG erreichen.
Der Gesetzgeber musste daher davon ausgehen, dass in den Jahren unmittelbar nach Vornahme dieser Anderung der
Rechtslage die von dieser Anderung betroffene Personengruppe auf Grund ihrer zeitlichen N&he zum in Betracht
kommenden jeweiligen Pensionsalter und auf Grund des durch die nun mogliche Anrechnung der
AusUbungsersatzzeiten erworbenen Pensionsanspruchs entsprechende Dispositionen treffen wird, die fur die
Herstellung der Voraussetzungen fiir die Inanspruchnahme der Langzeitversichertenpension erforderlich sind, und die
sie ohne diese Gesetzesanderung - mangels Erfullung der Anspruchsvoraussetzungen fur diese Pensionsleistung -
nicht getroffen hatte. Zu diesen auf Grund des SRAG 2008 erwartbaren und naheliegenden Dispositionen z&hlt im
Hinblick auf Paragraph 253 b, Absatz eins, Ziffer 4, ASVG jedenfalls die rechtzeitige Kiindigung von Dienstverhaltnissen
und die diesem Erfordernis entsprechende vorausschauende Gestaltung von Altersteilzeitvereinbarungen.

Mit Inkrafttreten von § 607 Abs. 12 ASVG idF des Budgetbegleitgesetzes 2011,BGBI. | 111/2010, sind Ersatzmonate
gemal § 116 Abs. 1 Z 1 GSVG und § 107 Abs. 1 Z 1 BSVG nur noch dann als Beitragsmonate zu bericksichtigen, wenn
fir sie ein Beitrag in der Hohe von 22,8 % der 30fachen Mindestbeitragsgrundlage nach § 76a Abs. 3 ASVG je
Ersatzmonat unter sinngemaRer Anwendung des §8 227 Abs. 4 ASVG entrichtet wird Mit Inkrafttreten von Paragraph
607, Absatz 12, ASVG in der Fassung des Budgetbegleitgesetzes 2011, Bundesgesetzblatt Teil eins, 111 aus 2010,, sind
Ersatzmonate gemald Paragraph 116, Absatz eins, Ziffer eins, GSVG und Paragraph 107, Absatz eins, Ziffer eins, BSVG
nur noch dann als Beitragsmonate zu bertcksichtigen, wenn fir sie ein Beitrag in der Hohe von 22,8 % der 30fachen
Mindestbeitragsgrundlage nach Paragraph 76 a, Absatz 3, ASVG je Ersatzmonat unter sinngemaRer Anwendung des
Paragraph 227, Absatz 4, ASVG entrichtet wird.

Wie sich aus dem oben naher wiedergegebenen Erkenntnissen des Verfassungsgerichtshofes vom 25.06.2013, ZI. G 3-
9/2013-15, G 50/2013-10 ergibt, ist bzw. war die Wortfolge ", wenn fir sie ein Beitrag in der Héhe von 22,8 % der
dreilBigfachen Mindestbeitragsgrundlage nach & 76a Abs. 3 je Ersatzmonat unter sinngemalier Anwendung des § 227
Abs. 4 entrichtet wird", in § 607 Abs. 12 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI. 189/1955, idF des
Budgetbegleitgesetzes 2011, BGBI. | 111/2010, wegen VerstoBes gegen den auch den Gesetzgeber bindenden
Gleichheitssatz bis einschlieBlich 01.07.2011 verfassungswidrig.Wie sich aus dem oben nadher wiedergegebenen
Erkenntnissen des Verfassungsgerichtshofes vom 25.06.2013, ZI. G 3-9/2013-15, G 50/2013-10 ergibt, ist bzw. war die
Wortfolge ", wenn flr sie ein Beitrag in der Hohe von 22,8 % der dreiRigfachen Mindestbeitragsgrundlage nach
Paragraph 76 a, Absatz 3, je Ersatzmonat unter sinngemdf3er Anwendung des Paragraph 227, Absatz 4, entrichtet
wird", in Paragraph 607, Absatz 12, des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), Bundesgesetzblatt 189 aus
1955,, in der Fassung des Budgetbegleitgesetzes 2011, Bundesgesetzblatt Teil eins, 111 aus 2010,, wegen VerstoRes
gegen den auch den Gesetzgeber bindenden Gleichheitssatz bis einschlief3lich 01.07.2011 verfassungswidrig.

Der Verfassungsgerichtshof fuhrt diesbeziiglich begrindend insbesondere aus, dass die notwendigen zusatzlichen
Beitragsleistungen nicht von so geringer Hohe sind, dass die Betroffenen diese ohne weiteres und in der erforderlich
kurzen Zeit aufbringen konnten. Die Beitragspflicht erreicht vielmehr ein Ausmal3, das unter dem Gesichtspunkt der
Intensitat des Eingriffs eine nicht zu vernachlassigende Hirde zum Antritt der Pension zum jeweils vorgesehenen
Zeitpunkt darstellt und dazu fuhren kann, dass die betroffene Personengruppe durch die im Vertrauen auf die
Rechtslage vorgenommenen Dispositionen, namlich die bereits erfolgte oder verbindlich in die Wege geleitete
Beendigung der dem Pensionsanfall entgegenstehenden Beschaftigungsverhaltnisse, Nachteile erleidet.

Die Intensitat dieses Eingriffs wird auch nicht durch die nach dem Gesetz mdégliche Einrdumung von Ratenzahlungen
gemildert, da diese gemaR & 227 Abs. 4 letzter Satz ASVG erst mit der Einzahlung der letzten Rate, somit um den
Zeitraum der Ratenzahlungen verspatet, die fir den Pensionsanspruch erforderlichen Versicherungszeiten zur Ganze
erwerben lassen.Die Intensitat dieses Eingriffs wird auch nicht durch die nach dem Gesetz mogliche Einraumung von
Ratenzahlungen gemildert, da diese gemaR Paragraph 227, Absatz 4, letzter Satz ASVG erst mit der Einzahlung der
letzten Rate, somit um den Zeitraum der Ratenzahlungen verspatet, die fur den Pensionsanspruch erforderlichen

Versicherungszeiten zur Ganze erwerben lassen.
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Die Bundesregierung hat zudem im Verfahren nicht dargetan, dass es vor dem Hintergrund der Ziele der
Konsolidierung des Bundeshaushaltes und der Sicherung der Finanzierbarkeit der gesetzlichen Pensionsversicherung
geboten und daher im o6ffentlichen Interesse gelegen gewesen wadre, die Gesetzesanderung ganzlich Gbergangslos
einzufihren. Es handelt sich bei der Gruppe der von der Beitragspflicht besonders nachteilig betroffenen Versicherten
entgegen der Auffassung der Bundesregierung auch nicht um bloBe "Hartefalle".

Die Bedenken des Verfassungsgerichtshof richteten sich nicht gegen die nachtragliche EinflUhrung einer Beitragspflicht
far Berufsauslbungsersatzzeiten an sich, sondern nur gegen das Fehlen einer die Dispositionen der Versicherten,
insbesondere eine bereits erfolgte Beendigung eines Arbeitsverhdltnisses oder anderer pflichtversicherter Tatigkeiten,
berticksichtigenden Ubergangszeit. Fir Zeitrdume nach Ablauf einer solchen Ubergangszeit bestehen die Bedenken
nicht, sodass zur Herstellung des verfassungskonformen Zustandes eine Aufhebung der in Prufung gezogenen
Gesetzesstelle nicht erforderlich war. Es gentgte vielmehr festzustellen, dass die Bestimmung (aus dem Blickwinkel
des Entscheidungszeitpunktes im Gesetzesprifungsverfahren) bis zum Ablauf einer vom Verfassungsgerichtshof als
angemessen zu bestimmenden Ubergangszeit verfassungswidrig gewesen ist.

Fur die gegenstandliche Fallkonstellation ergibt somit, dass die belangte Behérde im vorliegenden Fall bei Erlassung
des angefochtenen Bescheides die als verfassungswidrig erkannte Gesetzesbestimmung angewendet hat, wodurch der
BF wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes in seinen Rechten verletzt wurde.

Verfahrensgegenstandlich erfolgte die Ablehnung des Antrages auf Rickuberweisung des zum Zweck des Nachkaufs
von 34 Ersatzmonaten gemafR 8 107 Abs. 1 Z 1 BSVG entrichteten Betrages in Hohe von gesamt EUR 5.313,86 seitens
der Pensionsversicherungsanstalt somit nicht zu Recht.Verfahrensgegenstandlich erfolgte die Ablehnung des Antrages
auf RuckUberweisung des zum Zweck des Nachkaufs von 34 Ersatzmonaten gemaR Paragraph 107, Absatz eins, Ziffer
eins, BSVG entrichteten Betrages in Hohe von gesamt EUR 5.313,86 seitens der Pensionsversicherungsanstalt somit
nicht zu Recht.

Es war daher spruchgemal3 zu entscheiden.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. In der Beschwerde wurden keine grundsatzlichen
Rechtsfragen auf einfachgesetzlicher Ebene aufgeworfen. Vielmehr war das Bundesverwaltungsgericht, welches per
01.01.2014 an Stelle der belangten Behdrde trat, im gegenstandlichen Fall verpflichtet die Rechtsansicht des
Verfassungsgerichtshofes im Anlassfall (Erkenntnis vom 12.09.2013, ZI. B 599-600/2013-7) umzusetzen.Die Revision ist
gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. In der Beschwerde wurden keine grundsatzlichen Rechtsfragen auf
einfachgesetzlicher Ebene aufgeworfen. Vielmehr war das Bundesverwaltungsgericht, welches per 01.01.2014 an Stelle
der belangten Behdrde trat, im gegenstandlichen Fall verpflichtet die Rechtsansicht des Verfassungsgerichtshofes im
Anlassfall (Erkenntnis vom 12.09.2013, ZI. B 599-600/2013-7) umzusetzen.
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