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Entscheidungsdatum

21.07.2014
Norm

AVG §63 Abs5
B-VG Art.133 Abs4
UG 8§46 Absl
VWGVG §28 Abs1
Zustellgesetz §26 Abs2
1. AVG § 63 heute
AVG § 63 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG § 63 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG § 63 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 63 gultig von 01.07.1995 bis 30.06.1995zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 686/1994
AVG § 63 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

I

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geadndert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. UG § 46 heute

2. UG § 46 gultig ab 01.10.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 177/2021

3. UG § 46 glltig von 01.10.2017 bis 30.09.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 129/2017

4. UG § 46 gultig von 01.01.2016 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2015

5. UG § 46 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/2013

6. UG § 46 gultig von 01.10.2009 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2009
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7. UG § 46 gultig von 01.10.2002 bis 30.09.2009

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

ZustG § 26 heute

ZustG § 26 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008

ZustG § 26 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2004
ZustG § 26 gultig von 01.01.1999 bis 29.02.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
ZustG § 26 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 357/1990
ZustG § 26 gultig von 01.03.1983 bis 31.12.1990
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Spruch
W224 2008525-1/8E
Beschluss

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Martina WEINHANDL als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde des XXXX, geb. XXXX, gegen den Bescheid des Rektorats der Universitat Wien vom 21.05.2013,
GZ. 56439 2012/Bac1841X geb. 01.01.1989-Pru, beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die
Richterin Dr. Martina WEINHANDL als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des rémisch 40 , geb. rémisch 40 ,
gegen den Bescheid des Rektorats der Universitat Wien vom 21.05.2013, GZ. 56439 2012/Bacl841X geb.
01.01.1989-Pru, beschlossen:

A)

Die Beschwerde wird gemaR § 28 Abs. 1 VwWGVG als verspatet zurickgewiesen.Die Beschwerde wird gemaR
Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG als verspatet zurlickgewiesen.

B)

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.Die Revision ist gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

1. Der Beschwerdefuhrer stellte am 04.02.2013 den Antrag auf Zulassung zum Bachelorstudium
Politikwissenschaften an der Universitat Wien im Sommersemester 2013.

2. Mit Schreiben der Vizerektorin flr Studierende und Lehre vom 26.03.2013 wurde dem BeschwerdefUhrer
mitgeteilt, dass sein Antrag unvollstandig sei und naher bezeichnete Dokumente fehlen wirden. Der
Beschwerdefihrer wurde gemaf§ 13 Abs. 3 AVG zur Nachreichung der Dokumente bis spatestens
28.04.2013 aufgefordert.2. Mit Schreiben der Vizerektorin fir Studierende und Lehre vom 26.03.2013 wurde
dem BeschwerdeflUhrer mitgeteilt, dass sein Antrag unvollstandig sei und naher bezeichnete Dokumente
fehlen wurden. Der Beschwerdeflihrer wurde gemaR Paragraph 13, Absatz 3, AVG zur Nachreichung der
Dokumente bis spatestens 28.04.2013 aufgefordert.

3. Mit Bescheid vom 21.05.2013, GZ. 56439 2012/Bac1841X geb. XXXX-Pru, wies das Rektorat der Universitat
Wien (im Folgenden: belangte Behdrde) den Antrag des Beschwerdeflihrers zuriick, weil dieser dem
aufgetragenen Mangelbehebungsauftrag nicht nachgekommen sei und die erforderlichen Dokumente nicht
vorgelegt habe. Dieser Bescheid wurde am 29.05.2013 mittels Zustellung ohne Zustellnachweis zur
Zustellung an die Post als Zustellorgan Gbergeben.

4. Der Beschwerdeflihrer brachte am 20.06.2013 per Fax Berufung (nunmehr Beschwerde) gegen diesen
Bescheid ein.
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5. Mit Schreiben vom 28.05.2014 Ubermittelte die belangte Behérde die Berufung (nunmehr Beschwerde) des
Beschwerdefuhrers samt Verwaltungsakt (Einlagen beim Bundesverwaltungsgericht: 05.06.2014), eine
Beschwerdevorentscheidung wurde nicht erstattet.

6. Mit Schreiben vom 18.06.2014, GZ. W224 2008525-1/5Z, hielt das Bundesverwaltungsgericht dem
Beschwerdeflhrer vor, dass seine Beschwerde gegen den Bescheid des Rektorats der Universitat Wien vom
21.05.2013, GZ. 56439 2012/Bacl841X geb. XXXX-Pru, nach der Aktenlage verspatet eingebracht worden
ware. Der Bescheid sei am 29.05.2013 mittels Zustellung ohne Zustellnachweis zur Zustellung an die Post als
Zustellorgan Ubergeben worden. GemaR § 26 Abs. 2 ZustellG gelte die Zustellung als am dritten Werktag
nach der Ubergabe an das Zustellorgan als bewirkt. Die Rechtsmittelfrist habe somit am 18.06.2013 (vgl. §
46 UG in der Fassung BGBI. | Nr. 81/2009 iVm§ 63 Abs. 5 AVG) geendet. Die Berufung (nunmehr
Beschwerde) des Beschwerdeflhrers ware am 20.06.2013 per Fax eingebracht worden.6. Mit Schreiben vom
18.06.2014, GZ. W224 2008525-1/5Z, hielt das Bundesverwaltungsgericht dem Beschwerdeflhrer vor, dass
seine Beschwerde gegen den Bescheid des Rektorats der Universitat Wien vom 21.05.2013, GZ. 56439
2012/Bacl1841X geb. XXXX-Pru, nach der Aktenlage verspatet eingebracht worden ware. Der Bescheid sei am
29.05.2013 mittels Zustellung ohne Zustellnachweis zur Zustellung an die Post als Zustellorgan Ubergeben
worden. GemalR Paragraph 26, Absatz 2, ZustellG gelte die Zustellung als am dritten Werktag nach der
Ubergabe an das Zustellorgan als bewirkt. Die Rechtsmittelfrist habe somit am 18.06.2013 vergleiche
Paragraph 46, UG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 81 aus 2009, in Verbindung mit Paragraph
63, Absatz 5, AVG) geendet. Die Berufung (nunmehr Beschwerde) des Beschwerdefuhrers ware am
20.06.2013 per Fax eingebracht worden.

7. Der Beschwerdeflihrer erstattete eine Stellungnahme, in der dieser vorbrachte, er kénne "nicht genau
sagen, warum diese Berufung erst am 20.06.2013 abgesendet worden ist". Er habe die Berufung mit
13.06.2013 datiert und an diesem Tag des Ofteren - leider vergeblich - versucht, mittels Fax die Berufung an
die Universitat Wien zu Ubermitteln. Letztlich sei ihm die Ubermittlung der Berufung erst am 20.06.2013
gelungen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:rémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Der angefochtene Bescheid wurde seitens der belangten Behdrde am 29.05.2013 mittels Zustellung ohne
Zustellnachweis zur Zustellung an die Post als Zustellorgan Ubergeben. Der Beschwerdefihrer brachte am
20.06.2013 per Fax Berufung (hunmehr Beschwerde) gegen diesen Bescheid ein.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zum maRgeblichen Sachverhalt ergeben sich aus dem Verwaltungsakt, dem Verfahren vor
der belangten Behérde, der Beschwerde und der Stellungnahme des Beschwerdeflhrers nach Aufforderung
durch das Bundesverwaltungsgericht. Der Sachverhalt ist aktenkundig, unstrittig und deshalb erwiesen.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Rechtslage:

3.1.1. § 46 Abs. 1 Universitatsgesetz 2002 - UG, BGBI. | Nr. 120/2002, in der zum Zeitpunkt der Einbringung
der Berufung maRgeblichen Fassung BGBI. | Nr. 81/2009, lautete:3.1.1. Paragraph 46, Absatz eins,
Universitatsgesetz 2002 - UG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 120 aus 2002,, in der zum Zeitpunkt der
Einbringung der Berufung malgeblichen Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 81 aus 2009,, lautete:

"Verfahren in behoérdlichen Angelegenheiten

§ 46. (1) Die Universitatsorgane haben in allen behérdlichen Angelegenheiten das AVG anzuwenden.§ 73
Abs. 2 AVG gilt mit der MalBgabe, dass die Bundesministerin oder der Bundesminister nicht sachlich in
Betracht kommende Oberbehdérde ist."Paragraph 46, (1) Die Universitatsorgane haben in allen behdérdlichen
Angelegenheiten das AVG anzuwenden. Paragraph 73, Absatz 2, AVG gilt mit der MalRgabe, dass die
Bundesministerin oder der Bundesminister nicht sachlich in Betracht kommende Oberbehdrde ist."

3.1.2. § 63 Abs. 5 AVG, BGBI. Nr. 51/1991, in der zum Zeitpunkt der Einbringung der Berufung mafRgeblichen
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Fassung BGBI. Nr. 471/1995, lautete:3.1.2. Paragraph 63, Absatz 5, AVG, Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991,,
in der zum Zeitpunkt der Einbringung der Berufung maRgeblichen Fassung Bundesgesetzblatt Nr. 471 aus
1995,, lautete:

"1. Abschnitt: Berufung
§63.(1) - (4) [...IParagraph 63, (1) - (4) [...]

(5) Die Berufung ist von der Partei binnen zwei Wochen bei der Behérde einzubringen, die den Bescheid in
erster Instanz erlassen hat. Die Frist beginnt fur jede Partei mit der an sie erfolgten Zustellung der
schriftlichen Ausfertigung des Bescheides, im Fall bloBR muindlicher Verkiindung mit dieser. Wird eine
Berufung innerhalb dieser Frist bei der Berufungsbehérde eingebracht, so gilt dies als rechtzeitige
Einbringung; die Berufungsbehdérde hat die bei ihr eingebrachte Berufung unverziglich an die Behorde erster
Instanz weiterzuleiten."

3.2. Gemald Art. 151 Abs. 51 Z 8 B-VG geht die Zustandigkeit zur Weiterfihrung der mit Ablauf des 31.
Dezember 2013 bei sonstigen Behdérden anhangiger Verfahren, in denen diese Behdrde sachlich in Betracht
kommende Oberbehérde oder im Instanzenzug Ubergeordnete Behorde sind, mit Ausnahme von Organen der
Gemeinde, auf die Verwaltungsgerichte Uber.3.2. GemaR Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 8, B-VG geht die
Zustandigkeit zur Weiterfihrung der mit Ablauf des 31. Dezember 2013 bei sonstigen Behérden anhangiger
Verfahren, in denen diese Behdrde sachlich in Betracht kommende Oberbehérde oder im Instanzenzug
Ubergeordnete Behdérde sind, mit Ausnahme von Organen der Gemeinde, auf die Verwaltungsgerichte Uber.

GemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG entscheiden die Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden gegen den Bescheid
einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit. GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG
entscheiden die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde
wegen Rechtswidrigkeit.

Gemal § 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den
einschlagigen Bundesgesetzen nicht vorgesehen ist, liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor. GemaR
Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den
einschlagigen Bundesgesetzen nicht vorgesehen ist, liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,
BGBI. | 2013/33 i.d.F. BGBI. | 2013/122, geregelt (§ 1 leg.cit.). GemaR§ 58 Abs. 2 VwGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des
Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG, BGBI. rémisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. rémisch eins
2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VwGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

GemaR § 17 VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 8§ 1 bis 5 sowie des
IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des
Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,
BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemaRl anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VwGVG
sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemafi
Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie
des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194
aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984,, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR anzuwenden, die die
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Behdrde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat
oder anzuwenden gehabt hatte.

GemaR § 28 Abs. 1 VwGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern
die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemafls Paragraph 28, Absatz eins,
VwGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zuriickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

Gemal § 31 Abs. 1 VwGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein
Erkenntnis zu fallen ist.Gemall Paragraph 31, Absatz eins, VwGVG erfolgen die Entscheidungen und
Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

Zu Spruchpunkt A) Zurtickweisung der Beschwerde:

Der angefochtene Bescheid wurde seitens der belangten Behdrde am 29.05.2013 mittels Zustellung ohne
Zustellnachweis zur Zustellung an die Post als Zustellorgan Ubergeben. GemaR § 26 Abs. 2 ZustellG gilt die
Zustellung als am dritten Werktag nach der Ubergabe an das Zustellorgan als bewirkt. Im vorliegenden Fall
bedeutet dies, dass der angefochtene Bescheid am 04.06.2013 zugestellt und somit gegeniber dem
Beschwerdefihrer erlassen wurde.Der angefochtene Bescheid wurde seitens der belangten Behdrde am
29.05.2013 mittels Zustellung ohne Zustellnachweis zur Zustellung an die Post als Zustellorgan Gbergeben.
GemaR Paragraph 26, Absatz 2, ZustellG gilt die Zustellung als am dritten Werktag nach der Ubergabe an das
Zustellorgan als bewirkt. Im vorliegenden Fall bedeutet dies, dass der angefochtene Bescheid am 04.06.2013
zugestellt und somit gegentiber dem Beschwerdeflihrer erlassen wurde.

Die Frist zur Einbringung einer Berufung nach der zum damaligen Zeitpunkt ma8geblichen Rechtslage betrug
zwei Wochen ab Zustellung der schriftlichen Ausfertigung des Bescheides (§ 46 Abs. 1 erster Satz UG, BGBI. |
Nr. 81/2009, iVm§ 63 Abs. 5 AVG).Die Frist zur Einbringung einer Berufung nach der zum damaligen
Zeitpunkt maRgeblichen Rechtslage betrug zwei Wochen ab Zustellung der schriftlichen Ausfertigung des
Bescheides (Paragraph 46, Absatz eins, erster Satz UG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 81 aus 2009,, in
Verbindung mit Paragraph 63, Absatz 5, AVG).

Der Beschwerdefiihrer stellte in seiner Stellungnahme zum Vorhalt der verspateten Einbringung nicht in
Abrede, den angefochtenen Bescheid am dritten Werktag nach der Ubergabe an das Zustellorgan - also
jedenfalls am 04.06.2013 - zugestellt bekommen zu haben. Die Frist zur Erhebung einer Berufung begann mit
der Zustellung des Bescheides an den Beschwerdefiihrer am 04.06.2013 zu laufen und diese Rechtsmittelfrist
endete somit am 18.06.2013. Die am 20.06.2013 per Fax Ubermittelte Berufung ist daher verspatet.

Die Einbringung der Berufung am 20.06.2013 ist verspatet und die (nunmehrige) Beschwerde ist daher
zurickzuweisen.

Gemal § 24 Abs. 1 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt,
von Amts wegen eine Offentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren.GemalR Paragraph 24, Absatz eins,
VwGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts wegen eine
offentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren.

Im gegenstandlichen Fall konnte das Unterlassen einer mindlichen Verhandlung darauf gestitzt werden,
dass der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde und der Stellungnahme des
Beschwerdeflihrers geklart erschien, weil der Sachverhalt nach einem grundsatzlich ordnungsgemaRen
Ermittlungsverfahren festgestellt wurde und dieser Sachverhaltsfeststellung in der Beschwerde nicht
substantiiert entgegen getreten wurde. Weder war der Sachverhalt in wesentlichen Punkten
erganzungsbedlirftig noch erschien er in entscheidenden Punkten als nicht richtig. Rechtlich relevante und
zulassige Neuerungen wurden in der Beschwerde nicht vorgetragen (zum Erfordernis einer schliissigen
Beweiswlirdigung im erstinstanzlichen Bescheid und zur Verhandlungspflicht bei Neuerungen VwGH
11.11.1998, 98/01/0308, und 21.01.1999, 98/20/0339; zur Bekampfung der Beweiswurdigung in der Berufung
VwWGH 25.03.1999, 98/20/0577, und 22.04.1999, 98/20/0389; zum Abgehen von der erstinstanzlichen
Beweiswlrdigung VwGH 18.02.1999, 98/20/0423; zu Erganzungen des Ermittlungsverfahrens VwGH
25.03.1999, 98/20/0475).
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Einen Antrag auf DurchfUhrung einer &ffentlichen mindlichen Verhandlung stellte der Beschwerdeflhrer
nicht, die Durchfiihrung einer 6éffentlichen mindlichen Verhandlung von Amts wegen ist nicht erforderlich.

Zu Spruchpunkt B) Unzuldssigkeit der Revision:

GemaR § 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemafR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begrinden.Gemall Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig
ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemafl Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.
Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Die Zurlckweisung der Beschwerde ergeht in Anlehnung an die zitierte Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zu§ 63 Abs. 5 AVG (vgl. VwGH 22.2.1995,93/03/0215; VwGH 5.6.1996,
96/20/0334; VwGH 29.8.2013,2013/16/0050), hinsichtlich des Unterlassens der Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung wird auf die zitierte Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes verwiesen. Die
Zurlickweisung der Beschwerde ergeht in Anlehnung an die zitierte Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zu Paragraph 63, Absatz 5, AVG vergleiche VWGH 22.2.1995, 93/03/0215; VwGH
5.6.1996, 96/20/0334; VWGH 29.8.2013, 2013/16/0050), hinsichtlich des Unterlassens der Durchfihrung einer
muindlichen Verhandlung wird auf die zitierte Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes verwiesen.
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