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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 20.08.2014

Entscheidungsdatum

20.08.2014
Norm

B-VG Art.133 Abs4
SchUG 8§18
SchUG §20
SchUG 825 Abs1
SchUG 825 Abs2
SchUG 871 Abs2
SchUG 871 Abs4
SchUG 871 Abs6
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. SchUG 8§ 18 heute

2. SchUG § 18 gliltig ab 19.02.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2026

3. SchUG § 18 gultig von 21.04.2023 bis 18.02.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 37/2023

4. SchUG § 18 gtiltig von 01.11.2022 bis 20.04.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 165/2022

5. SchUG § 18 gultig von 31.12.2021 bis 31.10.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 232/2021

6. SchUG & 18 gultig von 01.09.2020 bis 30.12.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 35/2019

7. SchUG § 18 gultig von 01.09.2020 bis 24.04.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2018

8. SchUG 8§ 18 gultig von 01.09.2019 bis 31.08.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 35/2019
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SchUG § 18 gultig von 01.09.2019 bis 24.04.2019 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG §& 18 gultig von 25.04.2019 bis 31.08.2019zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 18 gultig von 01.09.2018 bis 24.04.2019zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 18 gultig von 01.09.2016 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 18 gliltig von 01.09.2012 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 18 gliltig von 01.09.2006 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 18 gliltig von 13.07.2001 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 18 glltig von 01.09.1998 bis 12.07.2001 zuletzt geandert durch BGBI

SchUG 8§ 18 glltig von 31.12.1996 bis 31.08.1998 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 18 glltig von 22.07.1995 bis 30.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 18 glltig von 01.09.1993 bis 21.07.1995zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 18 glltig von 01.09.1992 bis 31.08.1993 zuletzt geandert durch BGBI.

SchUG § 20 heute
SchUG 8 20 gultig ab 01.11.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 165/2022

SchUG 8 20 gultig von 01.09.2022 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 20 gultig von 01.07.2022 bis 31.08.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 20 gultig von 01.09.2020 bis 30.06.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 20 gultig von 01.09.2019 bis 31.08.2020zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 20 gultig von 23.12.2018 bis 31.08.2019zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 20 gultig von 01.09.2018 bis 22.12.2018zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 20 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 20 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 20 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 20 glltig von 01.09.2017 bis 31.08.2015zuletzt gedndert durch BGBI.
SchUG § 20 gultig von 01.09.2017 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 20 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 20 gultig von 01.09.2016 bis 31.08.2020zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 20 gultig von 01.09.2015 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 20 gultig von 01.01.2014 bis 31.08.2015zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 20 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 20 gultig von 01.09.2006 bis 31.08.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 20 gultig von 01.09.2006 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 20 gultig von 01.06.2006 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 20 gultig von 01.01.2006 bis 31.05.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 20 gultig von 01.09.1997 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 20 gultig von 01.09.1988 bis 31.08.1997 zuletzt geandert durch BGBI.

SchUG 8§ 25 heute

SchUG § 25 gultig ab 19.02.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2026
SchUG § 25 gultig von 01.09.2023 bis 18.02.2026 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 25 gultig von 01.09.2023 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 25 gultig von 01.11.2022 bis 31.08.2023 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 25 gultig von 01.09.2021 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 25 gultig von 01.09.2021 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 25 gultig von 01.09.2021 bis 24.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2021 bis 31.08.2019 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 25 gultig von 01.09.2021 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2020 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 25 gultig von 01.09.2019 bis 31.08.2020zuletzt geandert durch BGBI
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2018 bis 31.08.2019 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI
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SchUG §& 25 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2015zuletzt geandert durch BGBI
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2017 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 25 gultig von 01.09.2016 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 giiltig von 01.09.2015 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 giiltig von 10.07.2014 bis 31.08.2015zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 giiltig von 01.09.2006 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 25 giiltig von 01.09.2006 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 25 giltig von 13.07.2001 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 gliltig von 26.06.1999 bis 12.07.2001 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 giltig von 01.09.1997 bis 25.06.1999 zuletzt geandert durch BGBI

SchUG 8§ 25 giiltig von 01.09.1997 bis 31.08.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 01.02.1997 bis 31.08.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 31.12.1996 bis 31.01.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 01.09.1993 bis 30.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI.

SchUG 8§ 25 gultig von 06.09.1986 bis 31.08.1993

SchUG 8§ 25 heute
SchUG 8 25 gultig ab 19.02.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2026

SchUG 8 25 gultig von 01.09.2023 bis 18.02.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 01.09.2023 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 01.11.2022 bis 31.08.2023 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 01.09.2021 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 01.09.2021 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 glltig von 01.09.2021 bis 24.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2021 bis 31.08.2019 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2021 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2020 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 guiltig von 01.09.2019 bis 31.08.2020zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2018 bis 31.08.2019 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 guiltig von 01.09.2017 bis 31.08.2015zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2017 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2016 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2015 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 10.07.2014 bis 31.08.2015zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2006 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2006 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 guiltig von 13.07.2001 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 guiltig von 26.06.1999 bis 12.07.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 guiltig von 01.09.1997 bis 25.06.1999 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.09.1997 bis 31.08.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.02.1997 bis 31.08.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 31.12.1996 bis 31.01.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.09.1993 bis 30.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI.

SchUG 8 25 giiltig von 06.09.1986 bis 31.08.1993

SchUG 8 71 heute

SchUG § 71 gultig ab 01.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/2023
SchUG § 71 gultig von 01.09.2021 bis 30.11.2023 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG & 71 gultig von 01.09.2020 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P25/NOR40136228
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SchUG & 71 gultig von 16.09.2017 bis 31.08.2020zuletzt geandert durch BGBI
SchUG & 71 gultig von 01.09.2017 bis 15.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG & 71 gultig von 01.09.2017 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 71 gultig von 01.09.2017 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 71 glltig von 10.07.2014 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 71 glltig von 01.01.2014 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 71 glltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 71 glltig von 01.09.2010 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 71 glltig von 01.09.2009 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 71 glltig von 01.09.2006 bis 31.08.2009 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 71 glltig von 01.09.2001 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 71 glltig von 01.09.1999 bis 25.06.1999 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 71 gultig von 26.06.1999 bis 31.08.2001 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 71 gultig von 10.01.1998 bis 31.08.1999 zuletzt geandert durch BGBI

SchUG 8§ 71 gultig von 01.04.1997 bis 09.01.1998 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 71 gultig von 01.02.1997 bis 31.03.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 71 gultig von 01.08.1992 bis 31.01.1997 zuletzt geandert durch BGBI.

SchUG 8 71 heute
SchUG 8 71 gultig ab 01.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/2023

SchUG 8 71 gultig von 01.09.2021 bis 30.11.2023 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 71 gultig von 01.09.2020 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 71 gultig von 16.09.2017 bis 31.08.2020zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 71 gultig von 01.09.2017 bis 15.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 glltig von 01.09.2017 bis 09.07.2014 zuletzt gedndert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2017 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 10.07.2014 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.01.2014 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2010 bis 31.08.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2009 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2006 bis 31.08.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2001 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.1999 bis 25.06.1999 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 26.06.1999 bis 31.08.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 10.01.1998 bis 31.08.1999 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.04.1997 bis 09.01.1998 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.02.1997 bis 31.03.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.08.1992 bis 31.01.1997 zuletzt geandert durch BGBI.

SchUG 8 71 heute

SchUG § 71 gultig ab 01.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/2023
SchUG § 71 gultig von 01.09.2021 bis 30.11.2023 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 71 gultig von 01.09.2020 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 71 gultig von 16.09.2017 bis 31.08.2020zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 71 gultig von 01.09.2017 bis 15.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 71 gultig von 01.09.2017 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 71 gultig von 01.09.2017 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 71 gultig von 10.07.2014 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 71 gultig von 01.01.2014 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG & 71 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG & 71 gultig von 01.09.2010 bis 31.08.2012 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG & 71 gultig von 01.09.2009 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI
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14. SchUG 8§ 71 giltig von 01.09.2006 bis 31.08.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2006
15. SchUG 8§ 71 gultig von 01.09.2001 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/2001
16. SchUG 8§ 71 giltig von 01.09.1999 bis 25.06.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 133/1998
17. SchUG 8§ 71 giltig von 26.06.1999 bis 31.08.2001 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 98/1999
18. SchUG 8§ 71 giltig von 10.01.1998 bis 31.08.1999zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/1998
19. SchUG 8§ 71 gtiltig von 01.04.1997 bis 09.01.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 767/1996
20. SchUG § 71 giltig von 01.02.1997 bis 31.03.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 767/1996
21. SchUG § 71 glltig von 01.08.1992 bis 31.01.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 455/1992

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Martina WEINHANDL als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde des mj. XXXX, geb. XXXX, vertreten durch seine Mutter XXXX, gegen den Bescheid des Landesschulrates fur
Niederdsterreich vom 15.07.2014, ZI. 1-25870/1-2014, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die
Richterin Dr. Martina WEINHANDL als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des mj. romisch 40 , geb. romisch 40 ,
vertreten durch seine Mutter romisch 40 , gegen den Bescheid des Landesschulrates fir Niederdsterreich vom
15.07.2014, ZI. 1-25870/1-2014, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemaR3 8 28 Abs. 1 und 2 VWGVG iVm § 25 Abs. 1 und 8 71 Abs. 2, 4 und 6 Schulunterrichtsgesetz -
SchUG, BGBI. Nr. 472/1986, in der FassungBGBI. | Nr. 48/2014, als unbegrindet abgewiesen.Die Beschwerde wird
gemal Paragraph 28, Absatz eins und 2 VWGVG in Verbindung mit Paragraph 25, Absatz eins und Paragraph 71, Absatz
2, 4 und 6 Schulunterrichtsgesetz - SchUG, Bundesgesetzblatt Nr. 472 aus 1986,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 48 aus 2014, als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemafl3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

1. Der mj. Beschwerdefihrer besuchte im Schuljahr 2013/2014 die Klasse 1BHMBZ (erster Jahrgang) der Hoheren
Technischen Bundes-Lehranstalt- und Versuchsanstalt XXXX fur XXXX - Ausbildungsschwerpunkt "XXXX" (im Folgenden:
HTL). Im Jahreszeugnis wurde der mj. Beschwerdefiihrer in den Pflichtgegenstanden "Lebende Fremdsprache
(Englisch)", "Angewandte Mathematik" und "Naturwissenschaften" mit "Nicht genligend" beurteilt. Am 18.06.2014
erging die Entscheidung der Klassenkonferenz, dass der mj. Beschwerdefuhrer zum Aufstieg in den zweiten Jahrgang
nicht berechtigt sei, weil er in den Pflichtgegenstanden "Lebende Fremdsprache (Englisch)", "Angewandte Mathematik"
und "Naturwissenschaften" mit "Nicht genlgend" beurteilt worden sei und die Voraussetzungen eines erfolgreichen
Abschlusses der Schulstufe daher nicht erfillt seien.1. Der mj. Beschwerdefihrer besuchte im Schuljahr 2013 aus
2014, die Klasse 1BHMBZ (erster Jahrgang) der Hoheren Technischen Bundes-Lehranstalt- und Versuchsanstalt
réomisch 40 fur romisch 40 - Ausbildungsschwerpunkt "XXXX" (im Folgenden: HTL). Im Jahreszeugnis wurde der mj.
Beschwerdefiihrer in den Pflichtgegenstanden "Lebende Fremdsprache (Englisch)", "Angewandte Mathematik" und
"Naturwissenschaften" mit "Nicht genligend" beurteilt. Am 18.06.2014 erging die Entscheidung der Klassenkonferenz,
dass der mj. Beschwerdefuhrer zum Aufstieg in den zweiten Jahrgang nicht berechtigt sei, weil er in den
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Pflichtgegenstanden "Lebende Fremdsprache (Englisch)", "Angewandte Mathematik" und "Naturwissenschaften" mit
"Nicht gentugend" beurteilt worden sei und die Voraussetzungen eines erfolgreichen Abschlusses der Schulstufe daher
nicht erftillt seien.

2. Gegen die Entscheidung der Klassenkonferenz, zugestellt am 23.06.2014, brachte der mj. Beschwerdefuhrer,
vertreten durch seine Mutter, mit Schreiben vom 26.06.2014, eingelangt bei der HTL am 27.06.2014, Widerspruch
gegen die Beurteilung mit "Nicht gentgend" im Pflichtgegenstand "Naturwissenschaften" ein. Die Richtigkeit der
Ubrigen mit "Nicht gentigend" erfolgten Beurteilungen wurde nicht angefochten und ist somit rechtskraftig geworden.
Begrindend fihrte die Mutter des mj. Beschwerdefuhrers im Wesentlichen aus, der Beschwerdeflhrer sei im
Semesterzeugnis mit "Nicht gentgend" beurteilt worden und habe vor dem vierten Test im Pflichtgegenstand
"Naturwissenschaften" - Fach Chemie unterstitzende Nachhilfe durch einen Nachhilfelehrer in Anspruch genommen.
Seitens des Nachhilfelehrers sei sie dann darauf aufmerksam gemacht worden, dass der Lehrer, der den
Pflichtgegenstand Chemie unterrichte, im Unterricht "falsche Inhalte" unterrichte. Als der Nachhilfelehrer des mi;.
Beschwerdefiihrers den in Rede stehenden Lehrer des Pflichtgegenstandes Chemie um eine Stellungnahme zu einigen
fachlichen und didaktischen Aspekten gebeten habe, sei dieser - namlich der Nachhilfelehrer - von den fachlichen
Antworten und der didaktischen Vorgangsweise des Lehrers "entsetzt" gewesen und habe gemeint, der Lehrer des
Pflichtgegenstandes Chemie habe "von gewissen Lehrinhalten selbst keine Ahnung". Weiters seien die Beurteilung
(Punkteverteilung) und die Gestaltung der Tests nicht nachvollziehbar, die "schweren inhaltlichen Fehler im Unterricht"
(angefiihrt wird die in der mindlichen Priifung abgefragte "Reaktionsgleichung von Ammoniumchlorid mit Wasser")
wadren auch bei den Tests abgefragt worden und das didaktische Vorgehen im Unterricht sei nicht nachvollziehbar,
wobei die Mutter des mj. Beschwerdeflihrers einige Beispiele anfiihrte, die ihrer Ansicht nach didaktisch unrichtig im
Unterricht aufbereitet worden waren. Aus diesen Grinden sei der Lehrplan nicht erfillt worden. Letztlich habe die am
03.06.2014 abgehaltene mundliche Prifung des mj. Beschwerdeflhrers nach Angaben des mj. Beschwerdefiihrers
"und einiger Mitschiler" Gber 20 Minuten gedauert.

3. Die HTL Ubermittelte dem Landesschulrat fur Niederdsterreich mit dem Widerspruch des mj. Beschwerdefiihrers
folgende Unterlagen:

NotenUbersicht der 2. Beurteilungskonferenz 2013/14, Entscheidung gemaR § 25 SchUG vom 18.06.2014 (zugestellt am
23.06.2014), Verstandigung gemal § 19 (FrUhwarnsystem), Notenulbersicht der 1. Beurteilungskonferenz 2013/14,
Widerspruch (am 27.06.2014 personlich eingebracht), Stellungnahme des Direktors der HTL, Stellungnahme des
Abteilungsvorstandes, Stellungnahme des Klassenvorstandes, Darstellung der Benotung des im Widerspruch
angefuhrten mit "Nicht gentgend" beurteilten Pflichtgegenstandes durch den unterrichtenden Lehrer samt diverser
Arbeiten, Darstellung der Benotung anderer - teilweise mit "Genlgend" beurteilten - Pflichtgegenstande durch die
unterrichtenden Lehrer.Notenubersicht der 2. Beurteilungskonferenz 2013/14, Entscheidung gemaR Paragraph 25,
SchUG vom 18.06.2014 (zugestellt am 23.06.2014), Verstandigung gemal Paragraph 19, (Frihwarnsystem),
Notenulbersicht der 1. Beurteilungskonferenz 2013/14, Widerspruch (am 27.06.2014 personlich eingebracht),
Stellungnahme des Direktors der HTL, Stellungnahme des Abteilungsvorstandes, Stellungnahme des
Klassenvorstandes, Darstellung der Benotung des im Widerspruch angefiihrten mit "Nicht genltgend" beurteilten
Pflichtgegenstandes durch den unterrichtenden Lehrer samt diverser Arbeiten, Darstellung der Benotung anderer -
teilweise mit "Genugend" beurteilten - Pflichtgegenstande durch die unterrichtenden Lehrer.

4. Mit Bescheid vom 23.07.2014 wies der Landesschulrat fir Niederdsterreich (im Folgenden: belangte Behorde) den
Widerspruch - nach Einholung eines padagogischen Fachgutachtens des zustandigen Landesschulinspektors zu den
durch die HTL vorgelegten Unterlagen und Einholung einer Stellungnahme des mj. Beschwerdefiihrers im Rahmen des
Parteiengehdrs - als unbegriindet ab und fuhrte im Wesentlichen aus, dass "die gutachterliche Stellungnahme des
zustandigen Landesschulinspektors nachvollziehbar ergeben" hatte, "dass die von den unterrichtenden Lehrpersonen
vorgelegten Jahresplanungen des Lehrstoffes den Erfordernissen des Lehrplanes entsprechen”. Im ersten Semester
habe der mj. Beschwerdefiihrer auf Grund der schriftlichen Leistungen (1. Test "Nicht genltgend"; 2. Test "Nicht
gentgend") und der mindlichen Leistungen (Mitarbeit insgesamt negativ) die Gesamtbeurteilung in der Schulnachricht
mit "Nicht gentgend" erhalten. Im zweiten Semester ware der mj. Beschwerdefihrer auf Grund der schriftlichen
Leistungen (2. Test "Nicht genligend"; 3. Test "Nicht gentgend") und der mundlichen Leistungen (mundliche Prufung
gemal § 5 Abs. 2 LBVO auf "Gentigend"; Mitarbeit insgesamt negativ) in der Jahresleistung mit "Nicht genltgend"
beurteilt worden. Aus dem Zusammenhalt (erhobener Sachverhalt in Verbindung mit den gesetzlichen Bestimmungen)


https://www.jusline.at/gesetz/schug/paragraf/25

ergebe sich, dass die Beurteilung des mj. Beschwerdefuhrers im Pflichtgegenstand "Naturwissenschaften" mit "Nicht
genugend" den Leistungen des Schulers entspreche und dieser die Anforderungen des Lehrplanes "nicht einmal in den
wesentlichen Bereichen Uberwiegend erfullt" habe.4. Mit Bescheid vom 23.07.2014 wies der Landesschulrat fur
Niederdsterreich (im Folgenden: belangte Behérde) den Widerspruch - nach Einholung eines pdadagogischen
Fachgutachtens des zustandigen Landesschulinspektors zu den durch die HTL vorgelegten Unterlagen und Einholung
einer Stellungnahme des mj. Beschwerdefuhrers im Rahmen des Parteiengehors - als unbegriindet ab und fuhrte im
Wesentlichen aus, dass "die gutachterliche Stellungnahme des zustandigen Landesschulinspektors nachvollziehbar
ergeben" héatte, "dass die von den unterrichtenden Lehrpersonen vorgelegten Jahresplanungen des Lehrstoffes den
Erfordernissen des Lehrplanes entsprechen". Im ersten Semester habe der mj. Beschwerdeflhrer auf Grund der
schriftlichen Leistungen (1. Test "Nicht genlgend"; 2. Test "Nicht gentigend") und der mindlichen Leistungen (Mitarbeit
insgesamt negativ) die Gesamtbeurteilung in der Schulnachricht mit "Nicht genligend" erhalten. Im zweiten Semester
wdre der mj. BeschwerdefUhrer auf Grund der schriftlichen Leistungen (2. Test "Nicht genligend"; 3. Test "Nicht
gentgend") und der mindlichen Leistungen (mindliche Prifung gemaR Paragraph 5, Absatz 2, LBVO auf "Genugend";
Mitarbeit insgesamt negativ) in der Jahresleistung mit "Nicht genlgend" beurteilt worden. Aus dem Zusammenhalt
(erhobener Sachverhalt in Verbindung mit den gesetzlichen Bestimmungen) ergebe sich, dass die Beurteilung des mj.
Beschwerdefiihrers im Pflichtgegenstand "Naturwissenschaften" mit "Nicht genligend" den Leistungen des Schulers
entspreche und dieser die Anforderungen des Lehrplanes "nicht einmal in den wesentlichen Bereichen Uberwiegend
erfullt" habe.

5. Gegen diesen Bescheid erhob der mj. Beschwerdeflhrer, vertreten durch seine Mutter, fristgerecht Beschwerde und
die Mutter fuhrte darin im Wesentlichen - wie bereits in der Stellungnahme im Rahmen des Parteiengehérs zum
padagogischen Fachgutachten des zustandigen Landesschulinspektors - begrindend aus, dass ihrer Ansicht nach auf
Grund der vom mj. Beschwerdefiihrer abgelegten mundlichen Prifung eine Beurteilung mit "Nicht gentgend" im
Jahreszeugnis nicht gerechtfertigt sei. Weiters wird geltend gemacht, dass manche Testfragen und der Aufbau des
Unterrichts "nicht wirklich klar zu verstehen" seien und "auch nicht korrekt korrigiert" worden sei. Der namentlich
genannte Nachhilfelehrer des mj. Beschwerdeflihrers habe auch den Abteilungsvorstand vor Notenschluss auf die
"inhaltlichen Fehler" hingewiesen. Zusatzlich fihrte die Mutter des mj. Beschwerdeflhrers "ein paar Anmerkungen zu
den Tests" (konkret werden Testfragen des dritten und vierten Chemie-Tests angefuhrt, deren Fragestellung nach der
Beschwerdebehauptung unklar bzw. verwirrend seien bzw. wird deren Punktebewertung als nicht nachvollziehbar
angesehen) an, die der Nachhilfelehrer des mj. Beschwerdefiihrers "zusammengestellt" habe und auf die die HTL
leider nicht geantwortet habe. Nach dem Beschwerdevorbringen "verbreite" der in Rede stehende Lehrer des
Pflichtgegenstandes Chemie "unfassbare und eindeutig belegbare fachliche Unwahrheiten", vor allem im Kapitel
"Sauren und Basen" sei dies deutlich zu sehen. Auch die didaktische Vorgehensweise des Chemie-Lehrers sei -
bezogen darauf, dass er das Kapitel "chemisches Gleichgewicht" nach den "Sauren und Basen" besprochen habe -
"vollig absurd". Letztlich fuhrte die Beschwerde aus, dass der mj. Beschwerdeflhrer eine "mehr als 20 Minuten
dauernde mindliche Prufung" ohne Vorbereitungszeit gehabt hatte. Bei dieser Prifung habe der Lehrer des
Pflichtgegenstandes Chemie die "Reaktionsgleichung von Ammoniumchlorid mit Wasser" als richtig gewertet, obwohl
"er diese anders aufgeschrieben hat." Die Mutter des mj. Beschwerdeflhrers wolle durch die Beschwerde Klarung, ob
seitens des Lehrers des Pflichtgegenstandes Chemie fachliche Fehler begangen worden seien, "da diese eventuellen
fachlichen Fehler eindeutig mit der Notengebung in Zusammenhang" stiinden.

6. Der Landesschulrat fur Niederosterreich legte dem Bundesverwaltungsgericht mit Schreiben vom 07.08.2014,
eingelangt am 11.08.2014, die Beschwerde samt Verwaltungsakt (bestehend neben den von der HTL vorgelegten
Unterlagen unter anderem aus: E-Mail-Verkehr zwischen dem Nachhilfelehrer und dem Lehrer des Pflichtgegenstandes
Chemie des mj. Beschwerdefluhrers, Chemie-Heft des Schuljahres 2013/14, vier korrigierte Chemie-Tests,
Mitarbeitsaufzeichnungen des Lehrers des Pflichtgegenstandes Chemie des mj. Beschwerdefuhrers) vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Der Beschwerdefihrer besuchte im Schuljahr 2013/2014 die Klasse 1BHMBZ (erster Jahrgang) der Hoheren
Technischen Bundes-Lehranstalt- und Versuchsanstalt XXXX fur XXXX - Ausbildungsschwerpunkt "XXXX". Im
Jahreszeugnis wurde der mj. BeschwerdefUhrer in den Pflichtgegenstanden "Lebende Fremdsprache (Englisch)",
"Angewandte Mathematik" und "Naturwissenschaften" mit "Nicht genlgend" beurteilt. Am 18.06.2014 erging die



Entscheidung der Klassenkonferenz, dass der Beschwerdeflihrer zum Aufstieg in den zweiten Jahrgang nicht berechtigt
ist, weil er in den Pflichtgegenstanden "Lebende Fremdsprache (Englisch)", "Angewandte Mathematik" und
"Naturwissenschaften" mit "Nicht gentgend" beurteilt wurde und die Voraussetzungen eines erfolgreichen
Abschlusses der Schulstufe aus diesem Grund nicht erflllt sind. Lediglich die Beurteilung mit "Nicht gentigend" im
Pflichtgegenstand "Naturwissenschaften" wurde mittels Widerspruchs bzw. Beschwerde bekdampft. Die mit "Nicht
genugend" erfolgten Beurteilungen in den Pflichtgegenstanden "Lebende Fremdsprache (Englisch)" und "Angewandte
Mathematik" wurden nicht angefochten und sind somit rechtskraftig geworden.Der Beschwerdefihrer besuchte im
Schuljahr 2013 aus 2014, die Klasse 1BHMBZ (erster Jahrgang) der Hoheren Technischen Bundes-Lehranstalt- und
Versuchsanstalt rémisch 40 fir rémisch 40 - Ausbildungsschwerpunkt "XXXX". Im Jahreszeugnis wurde der mij.
Beschwerdefiihrer in den Pflichtgegenstanden "Lebende Fremdsprache (Englisch)", "Angewandte Mathematik" und
"Naturwissenschaften" mit "Nicht genligend" beurteilt. Am 18.06.2014 erging die Entscheidung der Klassenkonferenz,
dass der Beschwerdefihrer zum Aufstieg in den zweiten Jahrgang nicht berechtigt ist, weil er in den
Pflichtgegenstanden "Lebende Fremdsprache (Englisch)", "Angewandte Mathematik" und "Naturwissenschaften" mit
"Nicht genligend" beurteilt wurde und die Voraussetzungen eines erfolgreichen Abschlusses der Schulstufe aus diesem
Grund nicht erfullt sind. Lediglich die Beurteilung mit "Nicht gentgend" im Pflichtgegenstand "Naturwissenschaften"
wurde mittels Widerspruchs bzw. Beschwerde bekdmpft. Die mit "Nicht genigend" erfolgten Beurteilungen in den
Pflichtgegenstanden "Lebende Fremdsprache (Englisch)" und "Angewandte Mathematik" wurden nicht angefochten
und sind somit rechtskraftig geworden.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zum mafgeblichen Sachverhalt ergeben sich aus dem Verwaltungsakt, dem Verfahren vor der
belangten Behorde und der Beschwerde. Der Sachverhalt ist aktenkundig, unstrittig und deshalb erwiesen.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Rechtslage:

3.1.1. Die maRgeblichen Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber die Ordnung von Unterricht und Erziehung in den
im Schulorganisationsgesetz geregelten Schulen (Schulunterrichtsgesetz - SchUG), BGBI. Nr. 472/1986, in der Fassung
BGBI. | Nr. 48/2014, lauten:3.1.1. Die maBgeblichen Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber die Ordnung von
Unterricht und Erziehung in den im Schulorganisationsgesetz geregelten Schulen (Schulunterrichtsgesetz - SchUG),
Bundesgesetzblatt Nr. 472 aus 1986,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 48 aus 2014,, lauten:

"Leistungsbeurteilung

§ 18. (1) Die Beurteilung der Leistungen der Schiler in den einzelnen Unterrichtsgegenstanden hat der Lehrer durch
Feststellung der Mitarbeit der Schuiler im Unterricht sowie durch besondere in die Unterrichtsarbeit eingeordnete
mundliche, schriftliche und praktische oder nach anderen Arbeitsformen ausgerichtete Leistungsfeststellungen zu
gewinnen. Mal3stab fur die Leistungsbeurteilung sind die Forderungen des Lehrplanes unter Bedachtnahme auf den
jeweiligen Stand des Unterrichtes.Paragraph 18, (1) Die Beurteilung der Leistungen der Schiler in den einzelnen
Unterrichtsgegenstanden hat der Lehrer durch Feststellung der Mitarbeit der Schiler im Unterricht sowie durch
besondere in die Unterrichtsarbeit eingeordnete mundliche, schriftliche und praktische oder nach anderen
Arbeitsformen ausgerichtete Leistungsfeststellungen zu gewinnen. MaRstab fiir die Leistungsbeurteilung sind die
Forderungen des Lehrplanes unter Bedachtnahme auf den jeweiligen Stand des Unterrichtes.

(2) Fur die Beurteilung der Leistungen der Schiler sind folgende Beurteilungsstufen (Noten) zu verwenden: Sehr gut
(1), Gut (2), Befriedigend (3), Genligend (4), Nicht genligend (5). In der Volksschule und der Sonderschule sowie an der
Neuen Mittelschule kann das Klassenforum oder das Schulforum beschlieRen, dass der Beurteilung der Leistungen
durch Noten eine schriftliche Erlauterung hinzuzufigen ist.

(2a)- (13) [...]
[...]
Leistungsbeurteilung fir eine Schulstufe

§ 20. (1) Der Beurteilung der Leistungen eines Schulers in einem Unterrichtsgegenstand auf einer ganzen Schulstufe
hat der Lehrer alle in dem betreffenden Unterrichtsjahr erbrachten Leistungen (§ 18) zugrunde zu legen, wobei dem
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zuletzt erreichten Leistungsstand das grof3ere Gewicht zuzumessen ist. Dabei sind die fachliche Eigenart des
Unterrichtsgegenstandes und der Aufbau des Lehrstoffes zu bertcksichtigen.Paragraph 20, (1) Der Beurteilung der
Leistungen eines Schilers in einem Unterrichtsgegenstand auf einer ganzen Schulstufe hat der Lehrer alle in dem
betreffenden Unterrichtsjahr erbrachten Leistungen (Paragraph 18,) zugrunde zu legen, wobei dem zuletzt erreichten
Leistungsstand das groRBere Gewicht zuzumessen ist. Dabei sind die fachliche Eigenart des Unterrichtsgegenstandes
und der Aufbau des Lehrstoffes zu berucksichtigen.

(2)-O)[.]

(6) Im Zeitraum von Mittwoch bis Freitag der zweiten Woche vor Ende des Unterrichtsjahres hat eine Klassenkonferenz
zur Beratung Uber die Leistungsbeurteilung der Schiler stattzufinden. Die Entscheidungen der Klassenkonferenz Uber
die Nichtberechtigung zum Aufsteigen in die nachsthéhere Schulstufe oder den nicht erfolgreichen Abschlul3 der
letzten Stufe der besuchten Schulart (8 25) sind spatestens am folgenden Tag unter Angabe der Grinde und Beifigung
einer Belehrung Uber die Widerspruchsmaoglichkeit dem Schuler bekanntzugeben.(6) Im Zeitraum von Mittwoch bis
Freitag der zweiten Woche vor Ende des Unterrichtsjahres hat eine Klassenkonferenz zur Beratung Uber die
Leistungsbeurteilung der Schiler stattzufinden. Die Entscheidungen der Klassenkonferenz Gber die Nichtberechtigung
zum Aufsteigen in die nachsthéhere Schulstufe oder den nicht erfolgreichen AbschluR der letzten Stufe der besuchten
Schulart (Paragraph 25,) sind spatestens am folgenden Tag unter Angabe der Griinde und Beifligung einer Belehrung
Uber die Widerspruchsmaéglichkeit dem Schiler bekanntzugeben.

(6a)-(9) [...]
[...]
Aufsteigen

§ 25. (1) Ein Schuler ist zum Aufsteigen in die ndchsthéhere Schulstufe berechtigt, wenn er die Schulstufe erfolgreich
abgeschlossen hat. Eine Schulstufe ist erfolgreich abgeschlossen, wenn das Jahreszeugnis in allen Pflichtgegenstanden
eine Beurteilung aufweist und in keinem Pflichtgegenstand die Note "Nicht genlgend" enthalt. Eine Schulstufe gilt
auch dann als erfolgreich abgeschlossen, wenn bei Wiederholen von Schulstufen das Jahreszeugnis in hoéchstens
einem Pflichtgegenstand die Note "Nicht gentigend" enthalt und dieser Pflichtgegenstand vor der Wiederholung der
Schulstufe zumindest mit "Befriedigend" beurteilt wurde.Paragraph 25, (1) Ein Schiler ist zum Aufsteigen in die
nachsthéhere Schulstufe berechtigt, wenn er die Schulstufe erfolgreich abgeschlossen hat. Eine Schulstufe ist
erfolgreich abgeschlossen, wenn das Jahreszeugnis in allen Pflichtgegenstdnden eine Beurteilung aufweist und in
keinem Pflichtgegenstand die Note "Nicht genlgend" enthalt. Eine Schulstufe gilt auch dann als erfolgreich
abgeschlossen, wenn bei Wiederholen von Schulstufen das Jahreszeugnis in hdchstens einem Pflichtgegenstand die
Note "Nicht genligend" enthalt und dieser Pflichtgegenstand vor der Wiederholung der Schulstufe zumindest mit
"Befriedigend" beurteilt wurde.

(2) Ein Schdler ist ferner zum Aufsteigen in die ndachsthdhere Schulstufe berechtigt, wenn das Jahreszeugnis zwar in
einem Pflichtgegenstand die Note "Nicht genligend" enthalt, aber

a) der Schuler nicht auch schon im Jahreszeugnis des vorhergegangenen Schuljahres in demselben Pflichtgegenstand
die Note "Nicht gentigend" erhalten hat,

b) der betreffende Pflichtgegenstand - ausgenommen an Berufsschulen - in einer hoheren Schulstufe lehrplanmaRig
vorgesehen ist und

c) die Klassenkonferenz feststellt, da® der Schiler auf Grund seiner Leistungen in den Ubrigen Pflichtgegenstanden die
Voraussetzungen zur erfolgreichen Teilnahme am Unterricht der nachsthéheren Schulstufe im Hinblick auf die
Aufgabe der betreffenden Schulart aufweist.

(3)-91[.1
[..]
Provisorialverfahren (Widerspruch)

§ 71. (1) Gegen Entscheidungen in den Angelegenheiten des & 70 Abs. 1 ist Widerspruch an die zustandige
Schulbehérde zuldssig. Der Widerspruch ist schriftlich (in jeder technisch méglichen Form, nicht jedoch mit E-Mail)
innerhalb von funf Tagen bei der Schule, im Falle der Externistenprifungen bei der Prifungskommission,



einzubringen.Paragraph 71, (1) Gegen Entscheidungen in den Angelegenheiten des Paragraph 70, Absatz eins, ist
Widerspruch an die zustandige Schulbehdrde zuldssig. Der Widerspruch ist schriftlich (in jeder technisch mdglichen
Form, nicht jedoch mit E-Mail) innerhalb von funf Tagen bei der Schule, im Falle der Externistenprufungen bei der

Prufungskommission, einzubringen.
(2) Gegen die Entscheidung,

a) dal? die Einstufungs-, Aufnahms- oder Eignungsprufung nicht bestanden worden ist (88 3, 8, 28 bis 31§) dal3 die
Einstufungs-, Aufnahms- oder Eignungsprifung nicht bestanden worden ist (Paragraphen 3, 8, 28 bis 31),

b) betreffend den Wechsel von Schulstufen in der Grundstufe | der Volksschule (8 17 Abs. 5)b) betreffend den Wechsel
von Schulstufen in der Grundstufe rémisch eins der Volksschule (Paragraph 17, Absatz 5,),

c) dass der Schuler zum Aufsteigen nicht berechtigt ist oder die letzte Stufe der besuchten Schulart nicht erfolgreich
abgeschlossen hat (Entscheidung gemald § 20 Abs. 6, 8 und 10, Entscheidung nach Ablegung von einer oder zwei
Wiederholungspriifungen, jeweils in Verbindung mit § 25) oder zum Ubertritt in eine mindestens dreijdhrige mittlere
oder in eine héhere Schule nicht berechtigt ist (Entscheidung gemal3 § 20 Abs. 6a),c) dass der Schuler zum Aufsteigen
nicht berechtigt ist oder die letzte Stufe der besuchten Schulart nicht erfolgreich abgeschlossen hat (Entscheidung
gemal Paragraph 20, Absatz 6, 8 und 10, Entscheidung nach Ablegung von einer oder zwei Wiederholungsprufungen,
jeweils in Verbindung mit Paragraph 25,) oder zum Ubertritt in eine mindestens dreijahrige mittlere oder in eine
héhere Schule nicht berechtigt ist (Entscheidung gemal3 Paragraph 20, Absatz 6 a,),

d) daR die Aufnahmsprifung gemall 8 31b Abs. 4 nicht bestanden worden istd) dal3 die Aufnahmsprifung gemaf
Paragraph 31 b, Absatz 4, nicht bestanden worden ist,

e) dal3 der Schuler auf der nachsten Schulstufe eine niedrigere Leistungsgruppe zu besuchen hat oder daR sein Antrag
auf Umstufung in die hohere Leistungsgruppe fur die nachste Schulstufe abgelehnt wird (8 31c Abs. 6),e) daRR der
Schuler auf der nachsten Schulstufe eine niedrigere Leistungsgruppe zu besuchen hat oder dal} sein Antrag auf
Umstufung in die héhere Leistungsgruppe fur die nachste Schulstufe abgelehnt wird (Paragraph 31 c, Absatz 6,),

f) dalR eine Reifeprifung, eine Reife- und Diplomprifung, eine Diplomprifung, eine AbschluBprifung, eine
Zusatzprifung oder eine Externistenprifung nicht bestanden worden ist (88 38, 41, 42),f) dal’3 eine Reifeprufung, eine
Reife- und Diplomprufung, eine Diplomprifung, eine AbschluBprifung, eine Zusatzpriufung oder eine
Externistenprifung nicht bestanden worden ist (Paragraphen 38, 41, 42,),

g) dass dem Ansuchen gemal 8 26a nicht vollinhaltlich stattgegeben wurdeg) dass dem Ansuchen gemal Paragraph
26 a, nicht vollinhaltlich stattgegeben wurde,

h) dass die letztmogliche Wiederholung einer Semesterprifung (8 23a) nicht bestanden worden isth) dass die
letztmogliche Wiederholung einer Semesterprifung (Paragraph 23 a,) nicht bestanden worden ist,

ist ein Widerspruch an die zustandige Schulbehotrde zulassig. Der Widerspruch ist schriftlich (in jeder technisch
moglichen Form, nicht jedoch mit E-Mail) innerhalb von funf Tagen bei der Schule, im Falle der Externistenprifungen
bei der Prifungskommission, einzubringen. Der Schulleiter (der Vorsitzende der Prifungskommission) hat den
Widerspruch unter Anschlul3 einer Stellungnahme der Lehrer (Prufer), auf deren Beurteilungen sich die Entscheidung
grindet, sowie unter AnschluB aller sonstigen Beweismittel unverziglich der zustandigen Schulbehdrde vorzulegen.

(2a) Mit Einbringen des Widerspruches tritt die (provisoriale) Entscheidung der Organe in den Angelegenheiten des §
70 Abs. 1 und des § 71 Abs. 2 aulRer Kraft. In diesen Fallen hat die zustéandige Schulbehérde das Verwaltungsverfahren
einzuleiten und die Entscheidung mit Bescheid zu treffen.(2a) Mit Einbringen des Widerspruches tritt die (provisoriale)
Entscheidung der Organe in den Angelegenheiten des Paragraph 70, Absatz eins und des Paragraph 71, Absatz 2,
auBBer Kraft. In diesen Fallen hat die zustandige Schulbehérde das Verwaltungsverfahren einzuleiten und die
Entscheidung mit Bescheid zu treffen.

(3) Die Frist fur die Einbringung des Widerspruchs beginnt im Falle der mundlichen Verkiindung der Entscheidung mit
dieser, im Falle der schriftlichen Ausfertigung der Entscheidung jedoch mit der Zustellung.

(4) Die zustandige Schulbehorde hat in den Fallen des Abs. 2, insoweit sich der Widerspruch auf behauptete unrichtige
Beurteilungen mit "Nicht gentigend" stltzt, diese zu Uberprifen. Wenn die Unterlagen nicht zur Feststellung, daR eine
auf "Nicht geniigend" lautende Beurteilung unrichtig oder richtig war, ausreichen, ist das Verfahren zu unterbrechen



und der Widerspruchswerber zu einer kommissionellen Priifung (Abs. 5) zuzulassen. Die Uberprifung der
Beurteilungen bzw. die Zulassung zur kommissionellen Prafung hat auch dann zu erfolgen, wenn deren Ergebnis keine
Grundlage fiir eine Anderung der angefochtenen Entscheidung gibt.(4) Die zusténdige Schulbehérde hat in den Féllen
des Absatz 2,, insoweit sich der Widerspruch auf behauptete unrichtige Beurteilungen mit "Nicht genlgend" stutzt,
diese zu Uberprifen. Wenn die Unterlagen nicht zur Feststellung, daR eine auf "Nicht genligend" lautende Beurteilung
unrichtig oder richtig war, ausreichen, ist das Verfahren zu unterbrechen und der Widerspruchswerber zu einer
kommissionellen Prifung (Absatz 5,) zuzulassen. Die Uberpriifung der Beurteilungen bzw. die Zulassung zur
kommissionellen Priifung hat auch dann zu erfolgen, wenn deren Ergebnis keine Grundlage fiir eine Anderung der
angefochtenen Entscheidung gibt.

(5) Fur die Durchfihrung der kommissionellen Prifung gelten die Bestimmungen Uber die Wiederholungsprifung (8§ 23
Abs. 6) mit der Mal3gabe, dass(5) Fur die Durchfihrung der kommissionellen Prifung gelten die Bestimmungen Uber
die Wiederholungsprifung (Paragraph 23, Absatz 6,) mit der MaRgabe, dass

1. die Prifung unter dem Vorsitz eines Schulaufsichtsbeamten oder eines von diesem bestimmten Vertreters
stattzufinden hat und

2. der Vorsitzende den Lehrer, der den betreffenden Unterrichtsgegenstand in der betreffenden Klasse unterrichtet
hat, oder einen anderen fur den betreffenden Unterrichtsgegenstand (das Prifungsgebiet) lehrbefahigten Lehrer als
Prufer und einen weiteren Lehrer als Beisitzer zu bestellen hat.

Wenn eine Einigung Gber die Beurteilung des Ergebnisses dieser Prifung nicht zu Stande kommt, entscheidet der
Vorsitzende.

(6) Der dem Widerspruch stattgebenden oder diesen abweisenden Entscheidung ist die Beurteilung zugrunde zu
legen, die die Behérde nach der Uberpriifung bzw. die Prifungskommission nach der Durchfiihrung der Priifung fiir
richtig halt. Sofern diese Beurteilung nicht auf "Nicht genlgend" lautet, ist ein Zeugnis auszustellen, das diese
Beurteilung enthalt.

(7) (Anm.: aufgehoben durch BGBI. | Nr. 75/2013)(7) Anmerkung, aufgehoben durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 75
aus 2013,)

(7a) Im Falle des Abs. 2 lit. h hat die zustandige Schulbehdrde die behauptete unrichtige Beurteilung der
Semesterprifung mit "Nicht gentgend" bzw. deren Nichtbeurteilung wegen vorgetauschter Leistungen zu Uberprifen.
Wenn die Unterlagen zur Feststellung, dass eine Nichtbeurteilung oder eine auf "Nicht genligend" lautende Beurteilung
unrichtig oder richtig war, nicht ausreichen, ist das Verfahren zu unterbrechen und der Widerspruchswerber zu einer
neuerlichen Semesterprifung unter dem Vorsitz eines Vertreters der zustandigen Schulbehdrde zuzulassen.(7a) Im
Falle des Absatz 2, Litera h, hat die zustandige Schulbehdérde die behauptete unrichtige Beurteilung der
Semesterprifung mit "Nicht gentgend" bzw. deren Nichtbeurteilung wegen vorgetauschter Leistungen zu Gberprifen.
Wenn die Unterlagen zur Feststellung, dass eine Nichtbeurteilung oder eine auf "Nicht gentigend" lautende Beurteilung
unrichtig oder richtig war, nicht ausreichen, ist das Verfahren zu unterbrechen und der Widerspruchswerber zu einer
neuerlichen Semesterprifung unter dem Vorsitz eines Vertreters der zustandigen Schulbehdrde zuzulassen.

(8) (Anm.: aufgehoben durch BGBI. | Nr. 75/2013)(8) Anmerkung, aufgehoben durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 75
aus 2013,)

(9) Gegen andere als in Abs. 1 und 2 genannte Entscheidungen von schulischen Organen ist ein Widerspruch an die
zustandige Schulbehdérde nicht zulassig."(9) Gegen andere als in Absatz eins und 2 genannte Entscheidungen von
schulischen Organen ist ein Widerspruch an die zustandige Schulbehdrde nicht zulassig."

3.1.2. Die maRRgeblichen Bestimmungen der Verordnung des Bundesministers flr Unterricht und Kunst vom 24. Juni
1974 Uber die Leistungsbeurteilung in  Pflichtschulen sowie mittleren und hoéheren Schulen
(Leistungsbeurteilungsverordnung), BGBI. Nr. 371/1974, in der FassungBGBI. Il Nr. 255/2012, lauten:3.1.2. Die
mafgeblichen Bestimmungen der Verordnung des Bundesministers fur Unterricht und Kunst vom 24. Juni 1974 Uber
die Leistungsbeurteilung in Pflichtschulen sowie mittleren und hdheren Schulen (Leistungsbeurteilungsverordnung),
Bundesgesetzblatt Nr. 371 aus 1974,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 255 aus 2012,, lauten:

"Formen der Leistungsfeststellung
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8 3. (1) Der Leistungsfeststellung zum Zweck der Leistungsbeurteilung dienenParagraph 3, (1) Der
Leistungsfeststellung zum Zweck der Leistungsbeurteilung dienen:

a) die Feststellung der Mitarbeit der Schiler im Unterricht,
b) besondere mundliche Leistungsfeststellungen

aa) mundliche Prafungen,

bb) mandliche Ubungen,

¢) besondere schriftliche Leistungsfeststellungen

aa) Schularbeiten,

bb) schriftliche Uberprifungen (Tests, Diktate),

d) besondere praktische Leistungsfeststellungen,

e) besondere graphische Leistungsfeststellungen.

(2) Die Einbeziehung praktischer und graphischer Arbeitsformen, zB die Arbeit am Computer oder projektorientierte
Arbeit in mundliche und schriftliche Leistungsfeststellungen ist zulassig. Bei praktischen Leistungsfeststellungen ist die
Einbeziehung mundlicher, schriftlicher, praktischer und graphischer Arbeitsformen zulassig.

(3) Die unter Abs. 1 lit. c genannten Formen der Leistungsfeststellung dirfen nie fur sich allein oder gemeinsam die
alleinige Grundlage einer Semester- bzw. Jahresbeurteilung sein.(3) Die unter Absatz eins, Litera c, genannten Formen
der Leistungsfeststellung durfen nie fur sich allein oder gemeinsam die alleinige Grundlage einer Semester- bzw.
Jahresbeurteilung sein.

(4) Unbeschadet der Bestimmungen des 8 5 Abs. 2 sind zum Zweck der Leistungsbeurteilung Uber die
Leistungsfeststellungen auf Grund der Mitarbeit der Schiler im Unterricht und Uber die lehrplanmaBig
vorgeschriebenen Schularbeiten hinaus nur so viele mundliche und schriftliche Leistungsfeststellungen vorzusehen,
wie fUr eine sichere Leistungsbeurteilung fur ein Semester oder fir eine Schulstufe unbedingt notwendig sind.(4)
Unbeschadet der Bestimmungen des Paragraph 5, Absatz 2, sind zum Zweck der Leistungsbeurteilung Uber die
Leistungsfeststellungen auf Grund der Mitarbeit der Schiler im Unterricht und Uber die lehrplanmaBig
vorgeschriebenen Schularbeiten hinaus nur so viele mundliche und schriftliche Leistungsfeststellungen vorzusehen,
wie fUr eine sichere Leistungsbeurteilung fur ein Semester oder fur eine Schulstufe unbedingt notwendig sind.

(5) Unter Beachtung der Bestimmung des Abs. 4 sind die in Abs. 1 genannten Formen der Leistungsfeststellung als
gleichwertig anzusehen. Es sind jedoch Anzahl, stofflicher Umgang und Schwierigkeitsgrad der einzelnen
Leistungsfeststellungen mit zu bertcksichtigen.(5) Unter Beachtung der Bestimmung des Absatz 4, sind die in Absatz
eins, genannten Formen der Leistungsfeststellung als gleichwertig anzusehen. Es sind jedoch Anzahl, stofflicher
Umgang und Schwierigkeitsgrad der einzelnen Leistungsfeststellungen mit zu bertcksichtigen.

Mitarbeit der Schuler im Unterricht

8§ 4. (1) Die Feststellung der Mitarbeit des Schulers im Unterricht umfal3t den Gesamtbereich der Unterrichtsarbeit in
den einzelnen Unterrichtsgegenstanden und erfal3t:Paragraph 4, (1) Die Feststellung der Mitarbeit des Schulers im
Unterricht umfal3t den Gesamtbereich der Unterrichtsarbeit in den einzelnen Unterrichtsgegenstanden und erfal3t:

a) in die Unterrichtsarbeit eingebundene mundliche, schriftliche, praktische und graphische Leistungen,

b) Leistungen im Zusammenhang mit der Sicherung des Unterrichtsertrages einschliel3lich der Bearbeitung von
Hauslbungen,

c) Leistungen bei der Erarbeitung neuer Lehrstoffe,
d) Leistungen im Zusammenhang mit dem Erfassen und Verstehen von unterrichtlichen Sachverhalten,
e) Leistungen im Zusammenhang mit der Fahigkeit, Erarbeitetes richtig einzuordnen und anzuwenden.

Bei der Mitarbeit sind Leistungen zu berlcksichtigen, die der Schiler in Alleinarbeit erbringt und Leistungen des
Schulers in der Gruppen- und Partnerarbeit.

(2) Einzelne Leistungen im Rahmen der Mitarbeit sind nicht gesondert zu benoten.



(3) Aufzeichnungen Uber diese Leistungen sind so oft und so eingehend vorzunehmen, wie dies fur die
Leistungsbeurteilung erforderlich ist.

Mundliche Prifungen

8 5. (1) Mundliche Prufungen bestehen aus mindestens zwei voneinander mdéglichst unabhangigen an einen
bestimmten Schuler gerichteten Fragen, die dem Schuler die Mdglichkeit bieten, seine Kenntnisse auf einem oder
mehreren Stoffgebieten darzulegen oder anzuwenden.Paragraph 5, (1) Mduandliche Prifungen bestehen aus
mindestens zwei voneinander mdéglichst unabhangigen an einen bestimmten Schuiler gerichteten Fragen, die dem
Schuler die Méoglichkeit bieten, seine Kenntnisse auf einem oder mehreren Stoffgebieten darzulegen oder

anzuwenden.

(2) Auf Wunsch des Schulers ist in jedem Pflichtgegenstand (ausgenommen in den im Abs. 11 genannten
Pflichtgegenstanden) einmal im Semester, in saisonmaBigen und lehrgangsmalligen Berufsschulen einmal im
Unterrichtsjahr, eine mindliche Prifung durchzufihren. Die Anmeldung zur Prifung hat so zeitgerecht zu erfolgen,
dall die Durchfuhrung der Prifung moglich ist.(2) Auf Wunsch des Schilers ist in jedem Pflichtgegenstand
(ausgenommen in den im Absatz 11, genannten Pflichtgegenstanden) einmal im Semester, in saisonmaRigen und
lehrgangsmaRigen Berufsschulen einmal im Unterrichtsjahr, eine mindliche Prifung durchzufihren. Die Anmeldung

zur Prifung hat so zeitgerecht zu erfolgen, dal? die Durchfiihrung der Prafung méglich ist.

(3) Mandliche Prifungen durfen nur wahrend der Unterrichtszeit vorgenommen werden und sind dem Schuler
spatestens zwei Unterrichtstage vorher, in ganzjahrigen oder saisonmafiigen Berufsschulen jedoch spatestens am

letzten Unterrichtstag der vorhergehenden Woche bekanntzugeben.

(4) Die mundliche Prifung eines Schulers darf in den allgemeinbildenden Pflichtschulen, in der Unterstufe der
allgemeinbildenden héheren Schulen und in den Berufsschulen hdchstens zehn Minuten, ansonsten hdchstens
finfzehn Minuten dauern. In den berufsbildenden mittleren und hdéheren Schulen ist Uberdies in den technischen

Unterrichtsgegenstanden eine angemessene Zeit zur Vorbereitung zu gewahren.

(5) Fur die Durchfuhrung von mundlichen Prifungen ist nach Mdglichkeit nicht der Uberwiegende Teil einer

Unterrichtsstunde aufzuwenden.

(6) Bei der Durchfuhrung der mundlichen Prafung ist davon auszugehen, dall Uber Stoffgebiete, die in einem
angemessenen Zeitraum vor der mundlichen Prifung durchgenommen wurden, eingehender geprtift werden kann,
wahrend Uber Stoffgebiete, die in einem weiter zurtickliegenden Zeitpunkt behandelt wurden, sofern sie nicht fur die
Behandlung der betreffenden Prifungsaufgabe Voraussetzung sind, nur Ubersichtsweise gepruft werden kann.

(7) Die Bestimmungen des Abs. 6 sind bei Feststellungs-, Nachtrags- und Wiederholungsprifungen nicht
anzuwenden.(7) Die Bestimmungen des Absatz 6, sind bei Feststellungs-, Nachtrags- und Wiederholungsprufungen
nicht anzuwenden.

(8) Auf Fehler, die wahrend einer mundlichen Prufung auftreten und die die weitere Loésung der Aufgabe wesentlich
beeinflussen, ist sogleich hinzuweisen.

(9) Mundliche Prifungen dirfen nicht an einem unmittelbar auf mindestens drei aufeinanderfolgende schulfreie Tage
folgenden Tag durchgefihrt werden. Ferner durfen Schiler, die an einer mehrtdgigen Schulveranstaltung oder einer
mehrtagigen schulbezogenen Veranstaltung teilgenommen haben, an dem auf diese Veranstaltungen unmittelbar
folgenden Tag mdundlich nicht geprift werden. Dies gilt nicht, wenn sich der Schiler zu der mandlichen Prifung
freiwillig meldet und fir ganzjahrige Berufsschulen.

(10) In den allgemeinbildenden Pflichtschulen und der Unterstufe der allgemeinbildenden héheren Schulen darf an
einem Schultag, an dem eine Schularbeit oder ein standardisierter Test in der betreffenden Klasse stattfindet, keine
mundliche Prifung durchgefiihrt werden, und es durfen fir einen Schiler nicht mehr als zwei mandliche Prifungen
an einem Schultag stattfinden.

a1n-02)[..]
[...]
Schriftliche Uberpriifungen



§ 8. (1) Schriftliche Uberpriifungen umfassen ein in sich abgeschlossenes kleineres Stoffgebiet. Folgende Formen
schriftlicher Uberprifungen sind zuldssig:Paragraph 8, (1) Schriftliche Uberpriifungen umfassen ein in sich
abgeschlossenes kleineres Stoffgebiet. Folgende Formen schriftlicher Uberprifungen sind zulssig:

a) Tests,

b) Diktate in der Unterrichtssprache, in den lebenden Fremdsprachen, in Musikerziehung, in Kurzschrift, in
Maschinschreiben, in Stenotypie, in Stenotypie und Phonotypie, in Stenotypie und Textverarbeitung sowie in
(computerunterstitzter) Textverarbeitung.

(2) Die schriftlichen Uberpriifungen sind dem Schiiler spitestens zwei Unterrichtstage vorher, in ganzjihrigen oder
saisonmaRigen Berufsschulen jedoch spatestens am letzten Unterrichtstag der vorhergehenden Woche
bekanntzugeben.

3)-(14)[...]
[..]
Grundsatze der Leistungsbeurteilung

8 11. (1) Die Beurteilung der Leistungen der Schiler in den einzelnen Unterrichtsgegenstanden hat der Lehrer durch
die im 8 3 Abs. 1 angefihrten Formen der Leistungsfeststellung zu gewinnen. Mal3stab fir die Leistungsbeurteilung
sind die Forderungen des Lehrplanes unter Bedachtnahme auf den jeweiligen Stand des Unterrichtes.Paragraph 11, (1)
Die Beurteilung der Leistungen der Schuler in den einzelnen Unterrichtsgegenstanden hat der Lehrer durch die im
Paragraph 3, Absatz eins, angefUhrten Formen der Leistungsfeststellung zu gewinnen. Mal3stab fur die
Leistungsbeurteilung sind die Forderungen des Lehrplanes unter Bedachtnahme auf den jeweiligen Stand des
Unterrichtes.

(2) Der Lehrer hat die Leistungen der Schuler sachlich und gerecht zu beurteilen, dabei die verschiedenen fachlichen
Aspekte und Beurteilungskriterien der Leistung zu berucksichtigen und so eine groBtmdgliche Objektivierung der

Leistungsbeurteilung anzustreben.

(3) Bei Leistungsfeststellungen gemal3 8 3 Abs. 1 lit. ¢ ist dem Schuler die Beurteilung spatestens bei der Rickgabe der
Arbeit, bei Leistungsfeststellungen gemal3 8 3 Abs. 1 lit. b ist dem Schuiler die Beurteilung spatestens am Ende der
Unterrichtsstunde, in der diese Leistungsfeststellung stattfindet, bei Leistungsfeststellungen gemaR & 3 Abs. 1 lit. d ist
dem Schuler die Beurteilung am nachsten Unterrichtstag, an dem der betreffende Unterrichtsgegenstand wieder
unterrichtet wird, bekanntzugeben. Die fur die Beurteilung mafRgeblichen Vorzige und Mangel seiner Leistung sind
dem Schiler mit der Beurteilung bekanntzugeben, ohne ihn jedoch zu entmutigen oder seine Selbstachtung zu
beeintrachtigen.(3) Bei Leistungsfeststellungen gemall Paragraph 3, Absatz eins, Litera c, ist dem Schuler die
Beurteilung spatestens bei der Ruckgabe der Arbeit, bei Leistungsfeststellungen gemalR Paragraph 3, Absatz eins,
Litera b, ist dem Schiiler die Beurteilung spatestens am Ende der Unterrichtsstunde, in der diese Leistungsfeststellung
stattfindet, bei Leistungsfeststellungen gemal Paragraph 3, Absatz eins, Litera d, ist dem Schiler die Beurteilung am
nachsten Unterrichtstag, an dem der betreffende Unterrichtsgegenstand wieder unterrichtet wird, bekanntzugeben.
Die fur die Beurteilung mal3geblichen Vorzige und Mangel seiner Leistung sind dem Schuiler mit der Beurteilung
bekanntzugeben, ohne ihn jedoch zu entmutigen oder seine Selbstachtung zu beeintrachtigen.

(3a) Eine Information Uber den Leistungsstand des Schulers hat auf Wunsch des Schilers oder seiner
Erziehungsberechtigten zu erfolgen.

(3b)-(12)[...]
[...]
Beurteilungsstufen (Noten)

8 14. (1) Far die Beurteilung der Leistungen der Schuiler bestehen folgende Beurteilungsstufen (Noten)Paragraph 14,
(1) Fur die Beurteilung der Leistungen der Schiiler bestehen folgende Beurteilungsstufen (Noten):

Sehr gut (1)

Gut (2)



Befriedigend (3)
Genugend (4)
Nicht gentigend (5)

(2) Mit "Sehr gut" sind Leistungen zu beurteilen, mit denen der Schuler die nach MalRgabe des Lehrplanes gestellten
Anforderungen in der Erfassung und in der Anwendung des Lehrstoffes sowie in der Durchfuhrung der Aufgaben in
weit Uber das Wesentliche hinausgehendem Ausmald erfiillt und, wo dies mdglich ist, deutliche Eigenstandigkeit
beziehungsweise die Fahigkeit zur selbstandigen Anwendung seines Wissens und Kdénnens auf fir ihn neuartige
Aufgaben zeigt.

(3) Mit "Gut" sind Leistungen zu beurteilen, mit denen der Schiler die nach MaRBgabe des Lehrplanes gestellten
Anforderungen in der Erfassung und in der Anwendung des Lehrstoffes sowie in der Durchfuhrung der Aufgaben in
Uber das Wesentliche hinausgehendem Ausmal erflllt und, wo dies moglich ist, merkliche Ansatze zur
Eigenstandigkeit beziehungsweise bei entsprechender Anleitung die Fahigkeit zur Anwendung seines Wissens und
Kénnens auf fur ihn neuartige Aufgaben zeigt.

(4) Mit "Befriedigend" sind Leistungen zu beurteilen, mit denen der Schiler die nach MalRgabe des Lehrplanes
gestellten Anforderungen in der Erfassung und in der Anwendung des Lehrstoffes sowie in der Durchfiihrung der
Aufgaben in den wesentlichen Bereichen zur Ganze erfullt; dabei werden Mangel in der Durchfuhrung durch merkliche

Ansatze zur Eigenstandigkeit ausgeglichen.

(5) Mit "Genugend" sind Leistungen zu beurteilen, mit denen der Schiiler die nach Mal3gabe des Lehrplanes gestellten
Anforderungen in der Erfassung und in der Anwendung des Lehrstoffes sowie in der Durchfuhrung der Aufgaben in

den wesentlichen Bereichen Uberwiegend erfillt.

(6) Mit "Nicht genligend" sind Leistungen zu beurteilen, mit denen der Schuler nicht einmal alle Erfordernisse fur die
Beurteilung mit "Genugend" (Abs. 5) erfullt.(6) Mit "Nicht gentgend" sind Leistungen zu beurteilen, mit denen der

Schiler nicht einmal alle Erfordernisse fur die Beurteilung mit "Gentigend" (Absatz 5,) erfullt.

(7) In der Volksschule, der Sonderschule und an der Neuen Mittelschule kann das Klassenforum oder das Schulforum

beschliel3en, dass der Beurteilung der Leistungen durch Noten eine schriftliche Erlduterung hinzuzuftigen ist."

3.2. Gemal’ Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG entscheiden die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.3.2. Gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG entscheiden die

Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den einschlagigen
Bundesgesetzen nicht vorgesehen ist, liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.Gemafl Paragraph 6, BVwWGG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den einschlagigen Bundesgesetzen nicht

vorgesehen ist, liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.
Zu Spruchpunkt A) Abweisung der Beschwerde:

1. Zum Provisorialverfahren (Widerspruch) gemalR§ 71 SchUG:1. Zum Provisorialverfahren (Widerspruch) gemaf}
Paragraph 71, SchUG:

1.1. Gemal Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-VG, in der FassungBGBI. | Nr. 51/2012, kann gegen den (einen jeden) Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt
zu sein behauptet. Gemall Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG, in der FassungBGBI. | Nr. 51/2012, erkennen die
Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit. Der
administrative Instanzenzug wurde somit mit einer einzigen Ausnahme (diese betrifft die Angelegenheiten des eigenen
Wirkungsbereiches der Gemeinde) abgeschafft. Auller in den Angelegenheiten des eigenen Wirkungsbereiches der
Gemeinde gibt es nunmehr nur noch eine einzige Verwaltungsinstanz; jede Verwaltungsbehdrde ist also "erste und
letzte Instanz" und gegen die von ihr erlassenen Bescheide (bzw. wegen einer Verletzung der Entscheidungspflicht
durch sie) kann als einziges Rechtsmittel Beschwerde beim Verwaltungsgericht erhoben werden. Diese Abschaffung
des administrativen Instanzenzugs ist eine vollstandige und es bestehen von ihr keine Ausnahmen (vgl. RV 1618 BIgNR
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24. GP, 4). Ungeachtet der Abschaffung des administrativen Instanzenzuges bleiben remonstrative Rechtsmittel
zuldssig, das sind Rechtsmittel, Uber die dieselbe Behdrde entscheidet, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat
(RV 1618 BIgNR 24. GP, 14 hinsichtlich einer "Beschwerdevorentscheidung" nach Art des 8 64a AVG, vgl. dazu Faber,
Administrative Rechtsmittel und Rechtsbehelfe unterhalb der Verwaltungsgerichtsbarkeit, in Holoubek/Lang
[Hrsg.1,1.1. GemalR Artikel 132, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 51 aus
2012,, kann gegen den (einen jeden) Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde
erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet. Gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer
eins, B-VG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 51 aus 2012,, erkennen die Verwaltungsgerichte Uber
Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit. Der administrative Instanzenzug
wurde somit mit einer einzigen Ausnahme (diese betrifft die Angelegenheiten des eigenen Wirkungsbereiches der
Gemeinde) abgeschafft. AuBer in den Angelegenheiten des eigenen Wirkungsbereiches der Gemeinde gibt es nunmehr
nur noch eine einzige Verwaltungsinstanz; jede Verwaltungsbehdrde ist also "erste und letzte Instanz" und gegen die
von ihr erlassenen Bescheide (bzw. wegen einer Verletzung der Entscheidungspflicht durch sie) kann als einziges
Rechtsmittel Beschwerde beim Verwaltungsgericht erhoben werden. Diese Abschaffung des administrativen
Instanzenzugs ist eine vollstandige und es bestehen von ihr keine Ausnahmen vergleiche Regierungsvorlage 1618
BIgNR 24. GP, 4). Ungeachtet der Abschaffung des administrativen Instanzenzuges bleiben remonstrative Rechtsmittel
zuldssig, das sind Rechtsmittel, Gber die dieselbe Behdrde entscheidet, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat
Regierungsvorlage 1618 BlgNR 24. GP, 14 hinsichtlich einer "Beschwerdevorentscheidung" nach Art des Paragraph 64
a, AVG, vergleiche dazu Faber, Administrative Rechtsmittel und Rechtsbehelfe unterhalb der
Verwaltungsgerichtsbarkeit, in Holoubek/Lang [Hrsg.],

Die Schaffung einer Verwaltungsgerichtsbarkeit erster Instanz [2013], 299, [306f]). Die Regelung, wonach Bescheide
einer Verwaltungsbehdrde - ausgenommen im Fall des Art. 118 Abs. 4 - unmittelbar der Anfechtung beim zustandigen
Verwaltungsgericht unterliegen, schlieBt die Maoglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung durch die
bescheiderlassende Behdrde nicht aus. Sie schliel3t ebenfalls nicht aus, dass Provisorialentscheidungen - etwa
Strafverfigungen oder Mandatsbescheide - vorgesehen werden, welche durch einen Widerspruch der Parteien aul3er
Kraft treten und wodurch das ordentliche Verwaltungs(straf)verfahren eingeleitet wird (AB 1771 BIgNR 24. GP, 8).Die
Schaffung einer Verwaltungsgerichtsbarkeit erster Instanz [2013], 299, [306f]). Die Regelung, wonach Bescheide einer
Verwaltungsbehdrde - ausgenommen im Fall des Artikel 118, Absatz 4, - unmittelbar der Anfechtung beim zustandigen
Verwaltungsgericht unterliegen, schlieBt die Maoglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung durch die
bescheiderlassende Behdrde nicht aus. Sie schliel3t ebenfalls nicht aus, dass Provisorialentscheidungen - etwa
Strafverfigungen oder Mandatsbescheide - vorgesehen werden, welche durch einen Widerspruch der Parteien aul3er
Kraft treten und wodurch das ordentliche Verwaltungs(straf)verfahren eingeleitet wird Ausschussbericht 1771 BIgNR
24. GP, 8).

§8 71 SchUG betreffend das Provisorialverfahren (Widerspruch) in der derzeit geltenden Fassung wurde mitBGBI. | Nr.
75/2013 im  Schulunterrichtsgesetz verankert. In den Erlduterungen zur Verwaltungsgerichtsbarkeits-
Anpassungsgesetz fur den Schul- und Kultusbereich BGBI. | Nr. 75/2013 (RV 2212 BIgNR 24. GP) wurde dazu
ausgefuhrt, "dass durch den neuen Begriff ,Widerspruch' klar gestellt werden soll, dass es sich bei Entscheidungen von
anderen Organen als den Schulbehérden des Bundes (zB Schulleiterin oder Schulleiter, Konferenz,
Prifungskommission, Wahlkommission) um provisoriale Entscheidungen handelt, die durch Widerspruch erst zu
einem ordentlichen behordlichen Verfahren fuhren."Paragraph 71, SchUG betreffend das Provisorialverfahren
(Widerspruch) in der derzeit geltenden Fassung wurde mit Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 75 aus 2013, im
Schulunterrichtsgesetz verankert. In den Erlduterungen zur Verwaltungsgerichtsbarkeits-Anpassungsgesetz fir den
Schul- und Kultusbereich Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 75 aus 2013, Regierungsvorlage 2212 BIgNR 24.
Gesetzgebungsperiode wurde dazu ausgefiihrt, "dass durch den neuen Begriff ,Widerspruch' klar gestellt werden soll,
dass es sich bei Entscheidungen von anderen Organen als den Schulbehdrden des Bundes (zB Schulleiterin oder
Schulleiter, Konferenz, Prifungskommission, Wahlkommission) um provisoriale Entscheidungen handelt, die durch
Widerspruch erst zu einem ordentlichen behérdlichen Verfahren fihren."

Das Bundesverwaltungsgericht verkennt an dieser Stelle nicht, dass Uber den Widerspruch im Rahmen des
Provisorialverfahrens eine andere, namlich Ubergeordnete Stelle entscheidet. Dies stellt jedoch kein unzuldssiges
devolutives Rechtsmittel dar, weil die Entscheidung der unselbststandigen Anstalt Schule (88 1 und 2 Bundes-
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Schulaufsichtsgesetz; vgl. dazu auch Jonak/Kdvesi, Das Osterreichische Schulrecht13, Anm. 1 zu Art. 14 Abs. 6 B-VG iVm
Anm. 1 zu 8 2 Privatschulgesetz) lediglich eine provisoriale ist, gegen welche der Rechtsbehelf des Widerspruchs
zuldssiger Weise geltend gemacht werden kann. Erst auf Grund dieses Widerspruchs wird das ordentliche behérdliche
Verfahren (AVG) bei der zustandigen Schulbehérde eingeleitet (VwWGH 29.06.1992,91/10/0109, wonach die
Entscheidung der Klassenkonferenz Uber die Nichtberechtigung zum Aufsteigen in die nachsthéhere Schulstufe zwar
mit "Berufung", nunmehr "Widerspruch", im Sinne des SchUG anfechtbar ist, selbst jedoch keinen Bescheid darstellt).
Eine Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht kann daher auch erst gegen einen im Rahmen dieses behdrdlichen
Verfahrens ergangenen Bescheid erhoben werden. Aus diesem Grund ist - im Sinne einer verfassungskonformen
Interpretation des & 71 SchUG - auch kein verfassungsrechtlich verponter verwaltungsbehérdlicher Instanzenzug
erkennbar (vgl. Art. 130 und Art. 132 B-VG).Das Bundesverwaltungsgericht verkennt an dieser Stelle nicht, dass Uber
den Widerspruch im Rahmen des Provisorialverfahrens eine andere, namlich Ubergeordnete Stelle entscheidet. Dies
stellt jedoch kein unzuldssiges devolutives Rechtsmittel dar, weil die Entscheidung der unselbststandigen Anstalt
Schule (Paragraphen eins und 2 Bundes-Schulaufsichtsgesetz; vergleiche dazu auch Jonak/Kévesi, Das Osterreichische
Schulrecht13, Anmerkung 1 zu Artikel 14, Absatz 6, B-VG in Verbindung mit Anmerkung 1 zu Paragraph 2,
Privatschulgesetz) lediglich eine provisoriale ist, gegen welche der Rechtsbehelf des Widerspruchs zulassiger Weise
geltend gemacht werden kann. Erst auf Grund dieses Widerspruchs wird das ordentliche behdérdliche Verfahren (AVG)
bei der zustandigen Schulbehdrde eingeleitet (VWGH 29.06.1992,91/10/0109, wonach die Entscheidung der
Klassenkonferenz Uber die Nichtberechtigung zum Aufsteigen in die nachsthdhere Schulstufe zwar mit "Berufung",
nunmehr "Widerspruch", im Sinne des SchUG anfechtbar ist, selbst jedoch keinen Bescheid darstellt). Eine Beschwerde
an das Bundesverwaltungsgericht kann daher auch erst gegen einen im Rahmen dieses behérdlichen Verfahrens
ergangenen Bescheid erhoben werden. Aus diesem Grund ist - im Sinne einer verfassungskonformen Interpretation
des Paragraph 71, SchUG - auch kein verfassungsrechtlich verpdnter verwaltungsbehdérdlicher Instanzenzug erkennbar
vergleiche Artikel 130 und Artikel 132, B-VG).

2.Zum Vorbringen in der Beschwerde:

2.1. Gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG, in der FassungBGBI. | Nr. 51/2012, erkennen die Verwaltungsgerichte Uber
Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.2.1. GemaR Artikel 130, Absatz
eins, Ziffer eins, B-VG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 51 aus 2012,, erkennen die Verwaltungsgerichte
Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.

2.2. GemalR§ 18 Abs. 1 SchUG hat der Lehrer die Beurteilung der Leistungen der Schiler in den einzelnen
Unterrichtsgegenstanden durch Feststellung der Mitarbeit der Schiiler im Unterricht sowie durch besondere in die
Unterrichtsarbeit eingeordnete mundliche, schriftliche und praktische oder nach anderen Arbeitsformen ausgerichtete
Leistungsfeststellungen zu gewinnen. Mal3stab fur die Leistungsbeurteilung sind die Forderungen des Lehrplanes
unter Bedachtnahme auf den jeweiligen Stand des Unterrichtes.2.2. GemaR Paragraph 18, Absatz eins, SchUG hat der
Lehrer die Beurteilung der Leistungen der Schiler in den einzelnen Unterrichtsgegenstanden durch Feststellung der
Mitarbeit der Schiler im Unterricht sowie durch besondere in die Unterrichtsarbeit eingeordnete mundliche,
schriftliche und praktische oder nach anderen Arbeitsformen ausgerichtete Leistungsfeststellungen zu gewinnen.
Malstab fur die Leistungsbeurteilung sind die Forderungen des Lehrplanes unter Bedachtnahme auf den jeweiligen
Stand des Unterrichtes.

Gemall § 3 Abs. 1 Leistungsbeurteilungsverordnung dienen der Leistungsfeststellung zum Zweck der
Leistungsbeurteilung die Feststellung der Mitarbeit der Schiler im Unterricht, besondere mundliche
Leistungsfeststellungen (miindliche Priifungen, miindliche Ubungen), besondere schriftliche Leistungsfeststellungen
(Schularbeiten, Tests, Diktate), besondere praktische Leistungsfeststellungen und besondere graphische
Leistungsfeststellungen. Gemal3 § 4 Abs. 1 Leistungsbeurteilungsverordnung umfasst die Feststellung der Mitarbeit des
Schilers im Unterricht den Gesamtbereich der Unterrichtsarbeit in den einzelnen Unterrichtsgegenstanden und
erfasst in die Unterrichtsarbeit eingebundene miundliche, schriftliche, praktische und graphische Leistungen,
Leistungen im Zusammenhang mit der Sicherung des Unterrichtsertrages einschlielich der Bearbeitung von
HausUbungen, Leistungen bei der Erarbeitung neuer Lehrstoffe, Leistungen im Zusammenhang mit dem Erfassen und
Verstehen von unterrichtlichen Sachverhalten, Leistungen im Zusammenhang mit der Fahigkeit, Erarbeitetes richtig
einzuordnen und anzuwenden. Bei der Mitarbeit sind Leistungen zu bertcksichtigen, die der Schuler in Alleinarbeit
erbringt und Leistungen des Schiilers in der Gruppen- und Partnerarbeit (vgl. Jonak/Kévesi, Das Osterreichische
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Schulrecht13, Anm. 1 zu 8 4 Leistungsbeurteilungsverordnung). Einzelne Leistungen im Rahmen der Mitarbeit sind
nicht gesondert zu benoten (Abs. 2 leg.cit.). Aufzeichnungen Uber diese Leistungen sind so oft und so eingehend
vorzunehmen, wie dies fur die Leistungsbeurteilung erforderlich ist (Abs. 3 leg.cit.).Gemal3 Paragraph 3, Absatz eins,
Leistungsbeurteilungsverordnung dienen der Leistungsfeststellung zum Zweck der Leistungsbeurteilung die
Feststellung der Mitarbeit der Schiler im Unterricht, besondere mundliche Leistungsfeststellungen (muindliche
Prufungen, mindliche Ubungen), besondere schriftliche Leistungsfeststellungen (Schularbeiten, Tests, Diktate),
besondere praktische Leistungsfeststellungen und besondere graphische Leistungsfeststellungen. Gemal3 Paragraph
4, Absatz eins, Leistungsbeurteilungsverordnung umfasst die Feststellung der Mitarbeit des Schiilers im Unterricht den
Gesamtbereich der Unterrichtsarbeit in den einzelnen Unterrichtsgegenstdnden und erfasst in die Unterrichtsarbeit
eingebundene mundliche, schriftliche, praktische und graphische Leistungen, Leistungen im Zusammenhang mit der
Sicherung des Unterrichtsertrages einschlielich der Bearbeitung von HauslUbungen, Leistungen bei der Erarbeitung
neuer Lehrstoffe, Leistungen im Zusammenhang mit dem Erfassen und Verstehen von unterrichtlichen Sachverhalten,
Leistungen im Zusammenhang mit der Fahigkeit, Erarbeitetes richtig einzuordnen und anzuwenden. Bei der Mitarbeit
sind Leistungen zu berucksichtigen, die der Schuler in Alleinarbeit erbringt und Leistungen des Schulers in der
Gruppen- und Partnerarbeit vergleiche Jonak/Kévesi, Das Osterreichische Schulrecht13, Anmerkung 1 zu Paragraph 4,
Leistungsbeurteilungsverordnung). Einzelne Leistungen im Rahmen der Mitarbeit sind nicht gesondert zu benoten
(Absatz 2, leg.cit.). Aufzeichnungen Uber diese Leistungen sind so oft und so eingehend vorzunehmen, wie dies fur die
Leistungsbeurteilung erforderlich ist (Absatz 3, leg.cit.).

Das im angefochtenen Bescheid weitgehend Gbernommene Fachgutachten des zustandigen Landesschulinspektors
vom 08.07.2014 ist vom Bundesverwaltungsgericht - auch vor dem Hintergrund der im Verwaltungsakt erliegenden
Kopien der Arbeiten (vier schriftliche Tests mit der Beurteilung "Nicht genilgend"; Chemie-Heft) des mj.
Beschwerdefiihrers im Teilbereich Chemie und der Darstellung der Leistungen und Leistungsbeurteilungen betreffend
den mj. Beschwerdefiihrer wahrend des Unterrichts (Mitarbeitsaufzeichnungen des Lehrers; keine Meldung zur
freiwilligen Stundenwiederholungen; mindliche Mitarbeit wahrend des Unterrichts nicht vorhanden; keine Initiative
oder Interaktion bei Gruppenarbeiten) - nicht als unschlissig zu erkennen, und zwar weder hinsichtlich der Beurteilung
der Leistungen des mj. Beschwerdefuhrers im Pflichtgegenstand "Naturwissenschaften" mit "Nicht gentgend", noch
hinsichtlich der padagogisch didaktischen Vorgehensweise des Lehrers des Teilbereichs Chemie (vgl. VwWGH 28.05.2006,
2005/10/0158). Die Aufzeichnungen des Lehrers zur Mitarbeit des mj. Beschwerdeflihrers im Unterricht erweisen sich
als gut und nachvollziehbar und werden durch das Beschwerdevorbringen nicht entkraftet.Das im angefochtenen
Bescheid weitgehend Ubernommene Fachgutachten des zustéandigen Landesschulinspektors vom 08.07.2014 ist vom
Bundesverwaltungsgericht - auch vor dem Hintergrund der im Verwaltungsakt erliegenden Kopien der Arbeiten (vier
schriftliche Tests mit der Beurteilung "Nicht gentigend"; Chemie-Heft) des mj. Beschwerdefuhrers im Teilbereich
Chemie und der Darstellung der Leistungen und Leistungsbeurteilungen betreffend den mj. Beschwerdefihrer
wahrend des Unterrichts (Mitarbeitsaufzeichnungen des Lehrers; keine Meldung zur freiwilligen
Stundenwiederholungen; mundliche Mitarbeit wahrend des Unterrichts nicht vorhanden; keine Initiative oder
Interaktion bei Gruppenarbeiten) - nicht als unschlUssig zu erkennen, und zwar weder hinsichtlich der Beurteilung der
Leistungen des mj. Beschwerdefiihrers im Pflichtgegenstand "Naturwissenschaften" mit "Nicht gentigend", noch
hinsichtlich der padagogisch didaktischen Vorgehensweise des Lehrers des Teilbereichs Chemie vergleiche VwGH
28.05.2006, 2005/10/0158). Die Aufzeichnungen des Lehrers zur Mitarbeit des mj. Beschwerdefuhrers im Unterricht
erweisen sich als gut und nachvollziehbar und werden durch das Beschwerdevorbringen nicht entkraftet.

Der in Rede stehende Lehrer trat mit dem Nachhilfelehrer des mj. Beschwerdefihrers im Juni 2014 in fachlichen
Kontakt per E-Mail, beantwortete dabei die vom Nachhilfelehrer aufgeworfenen Fragen bzw. nahm Stellung zu den
seitens des Nachbhilfelehrers thematisierten Fachbereichen. Die im Zuge dieses Meinungsaustausches ergangenen
Erlduterungen erscheinen - auch unter Bezugnahme auf das Fachgutachten des zustandigen Landesschulinspektors -

nicht wie in der Beschwerde behauptet in einer Weise, dass der Lehrer des Pflichtgegenstandes "Chemie" "unfassbare
und eindeutig belegbare fachliche Unwahrheiten" verbreiten wirde und sind insofern schlissig. Es besteht aus der
Sicht des Bundesverwaltungsgerichts - auf Grund des wenig untermauerten Vorbringens in der Beschwerde und auf
Grund des Fachgutachtens des zustandigen Landesschulinspektors - kein Anlass, die Lehrplankonformitat des

Unterrichts des Lehrers des Teilbereichs Chemie anzuzweifeln.

Weiters erlauterte der Lehrer des Teilbereichs Chemie dabei aus padagogisch didaktischer Sicht auch, dass er -
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betreffend den Bereich des Kapitels "Sduren und Basen" und den Bereich "Chemisches Gleichgewicht" - seinen
Unterricht nicht als lange intensive Theoriefolge gestalten, sondern praxisorientiert in den Schtilern die "Freude an der
Chemie" wecken habe wollen und so die Reihenfolge der Kapitel wechsle. Die Beschwerde bringt aus der Sicht des
Bundesverwaltungsgerichts keine substantiierten bzw. qualifizierten Argumente vor, die die pdadagogische
Vorgehensweise des Lehrers des Pflichtgegenstandes Chemie als rechtswidrig - bzw. wie es die Beschwerde behauptet
- "vollig absurd" qualifizieren wirde.

Soweit in der Beschwerde vorgebracht wird, die Testfragen und der Aufbau des Unterrichts seien "nicht wirklich zu
verstehen", so ist darauf hinzuweisen, dass bei der Beurteilung, ob eine ausreichende Beherrschung des Lehrstoffs im
Pflichtgegenstand "Chemie" vorliegt, auch die notwendige Verbalisierung des Prifungsstoffes unabdingbar ist. Im
Chemie-Heft des mj. Beschwerdefiihrers sind beispielsweise immer wieder Definitionen verschiedener Begriffe aus
dem Fachbereich aufgezeichnet, welche dann auch bei den Tests abgefragt wurden. Aus den im Verwaltungsakt
befindlichen vier Chemie-Tests ergibt sich, dass der mj. Beschwerdefihrer diese - mittels eindeutiger Fragestellung -
abgefragten Definitionen in keinem Test vollstandig beantworten konnte und somit nicht in der Lage war, auswendig
gelernte Satze aus dem Heft beim Test anzuwenden oder korrekt wiederzugeben. Was die Behauptung betrifft, die
Tests seien "nicht korrekt korrigiert" worden, so erstattet die Beschwerde diesbezliglich kein untermauertes
Vorbringen, das die Punktevergabe der einzelnen Testfragen bzw. die Bewertung durch den Lehrer substantiiert in
Frage stellen wirde. Dem mj. Beschwerdefiihrer wurden immer auch fur teilweise richtig beantwortete Fragen
angemessene Punkte angerechnet.

Gemald 8 5 Abs. 1 Leistungsbeurteilungsverordnung bestehen mindliche Prifungen aus mindestens zwei voneinander
moglichst unabhdngigen an einen bestimmten Schiler gerichteten Fragen, die dem Schuler die Méglichkeit bieten,
seine Kenntnisse auf einem oder mehreren Stoffgebieten darzulegen oder anzuwenden. Nach § 5 Abs. 2 leg.cit. ist auf
Wunsch des Schilers in jedem Pflichtgegenstand einmal im Semester, in saisonmaligen und lehrgangsmaRigen
Berufsschulen einmal im Unterrichtsjahr, eine mindliche Prtfung durchzufiihren. Die Anmeldung zur Prifung hat so
zeitgerecht zu erfolgen, dass die Durchfihrung der Prifung moglich ist. GemaR & 5 Abs. 4 leg.cit. darf die mundliche
Prifung eines Schilers in den allgemeinbildenden Pflichtschulen, in der Unterstufe der allgemeinbildenden hdheren
Schulen und in den Berufsschulen hdchstens zehn Minuten, ansonsten hochstens funfzehn Minuten dauern. In den
berufsbildenden mittleren und hoéheren Schulen ist Uberdies in den technischen Unterrichtsgegenstanden eine
angemessene Zeit zur Vorbereitung zu gewéhren. Eine geringfliigige Uberschreitung, vor allem im Interesse des
Prifungskandidaten (beispielsweise, wenn der Prifungskandidat einen bereits entwickelten Gedankengang, der zu
einem gunstigen Prufungsergebnis fihren kdnnte, abbrechen miusste) ist tolerierbar und macht den Prifungsakt noch
nicht qualifiziert rechtswidrig ("rechtsfehlerhaft"; Jonak/Kévesi, Das Osterreichische Schulrecht13, FN 11 [S 857] zu § 5
Abs. 4 Leistungsbeurteilungsverordnung). Die Beschwerde stellt nicht dar, aus welchem Grund eine - behaupteter
Weise - langere Prifungszeit fur den mj. Beschwerdefiihrer nachteilig gewesen sein sollte. Der BeschwerdefUhrer tut
insofern seine "Beschwer" nicht dar. Aus diesem Grund ist nicht erkennbar, dass - wie die Beschwerde behauptet -
"eine mehr als 20 Minuten dauernde" mundliche Prufung eine qualifizierte Rechtswidrigkeit bewirken sollte.Gemaf3
Paragraph 5, Absatz eins, Leistungsbeurteilungsverordnung bestehen mundliche Prifungen aus mindestens zwei
voneinander mdglichst unabhangigen an einen bestimmten Schiler gerichteten Fragen, die dem Schiler die
Moglichkeit bieten, seine Kenntnisse auf einem oder mehreren Stoffgebieten darzulegen oder anzuwenden. Nach
Paragraph 5, Absatz 2, leg.cit. ist auf Wunsch des Schulers in jedem Pflichtgegenstand einmal im Semester, in
saisonmaBigen und lehrgangsmaliigen Berufsschulen einmal im Unterrichtsjahr, eine mundliche Prafung
durchzufthren. Die Anmeldung zur Prifung hat so zeitgerecht zu erfolgen, dass die Durchfihrung der Prufung
moglich ist. Gemall Paragraph 5, Absatz 4, leg.cit. darf die muindliche Prifung eines Schilers in den
allgemeinbildenden Pflichtschulen, in der Unterstufe der allgemeinbildenden hoheren Schulen und in den
Berufsschulen hdchstens zehn Minuten, ansonsten hochstens fiinfzehn Minuten dauern. In den berufsbildenden
mittleren und hoheren Schulen ist tberdies in den technischen Unterrichtsgegenstanden eine angemessene Zeit zur
Vorbereitung zu gewahren. Eine geringfiigige Uberschreitung, vor allem im Interesse des Prifungskandidaten
(beispielsweise, wenn der Prifungskandidat einen bereits entwickelten Gedankengang, der zu einem glnstigen
Prifungsergebnis fihren kdnnte, abbrechen musste) ist tolerierbar und macht den Prifungsakt noch nicht qualifiziert
rechtswidrig ("rechtsfehlerhaft"; Jonak/Kévesi, Das Osterreichische Schulrecht13, FN 11 [S 857] zu Paragraph 5, Absatz
4, Leistungsbeurteilungsverordnung). Die Beschwerde stellt nicht dar, aus welchem Grund eine - behaupteter Weise -



langere Prifungszeit fir den mj. Beschwerdeflhrer nachteilig gewesen sein sollte. Der Beschwerdefuhrer tut insofern
seine "Beschwer" nicht dar. Aus diesem Grund ist nicht erkennbar, dass - wie die Beschwerde behauptet - "eine mehr
als 20 Minuten dauernde" mundliche Prifung eine qualifizierte Rechtswidrigkeit bewirken sollte.

Zum Vorbringen der Beschwerde, dass auf Grund der vom mj. Beschwerdefuhrer abgelegten mundlichen Prifung,
welche mit "Genugend" beurteilt wurde, eine Beurteilung mit "Nicht geniigend" im Jahreszeugnis nicht gerechtfertigt
sei, ist festzuhalten, dass im Gegensatz zur Rechtslage vor der Novelle BGBI. Nr. 492/1992 der Lehrer nur mehr auf
Antrag des Schiilers verpflichtet ist, eine mundliche Prifung durchzufihren. Damit ist der formale Grund, bei einer
bevorstehenden Semester- oder Jahresbeurteilung mit "Nicht gentgend" eine mundliche Prifung selbst in
aussichtslosen Fallen durchfihren zu mussen (auch gegen den Willen des Schilers), weggefallen. Folglich ist die schon
friher unrichtige Auffassung, es handle sich hier um eine "Entscheidungsprifung”, jedenfalls nicht gegeben. Die
Prifung gemaR § 5 Abs. 2 Leistungsbeurteilungsverordnung ist rechtlich eine Prifung wie jene, die vom Lehrer ohne
Schilerwunsch unter Bedachtnahme auf § 3 Abs. 4 durchgefiihrt werden, dies aufgrund der Gesamtkonzeption der
Leistungsbeurteilung und somit aus rechtlichen Griinden, aber auch aus padagogischen Uberlegungen. Denn eine
einzige punktuelle Prafung von der Dauer weniger Minuten kann im Regelfall das wahrend eines kompletten
Beurteilungsabschnittes gewonnene Gesamtbild der Leistungen lediglich ergdnzen bzw. bedingt abéndern. Die "§ 5
Abs. 2-Prifung" ist daher eine mindliche Priifung wie jede andere, die nur einen "Mosaikstein" im Gesamtleistungsbild
eines Schilers oder einer Schilerin darstellen kann, die aber nicht dazu geeignet ist, alleinige Grundlage fur die
Leistungsbeurteilung tiber ein Semester oder (iber ein ganzes Schuljahr zu sein (vgl. Jonak/Kévesi, Das Osterreichische
Schulrecht13, FN 2 [S 856] zu § 5 Abs. 2 Leistungsbeurteilungsverordnung, mit Hinweis auf die Erlduterungen zum
Entwurf der Novelle BGBI. Nr. 492/1992 vgl. zur Gesamtbeurteilung der Leistungen VwGH 22.11.2004,
2004/10/0176).Zum Vorbringen der Beschwerde, dass auf Grund der vom mj. Beschwerdefiihrer abgelegten
mundlichen Prufung, welche mit "Gentigend" beurteilt wurde, eine Beurteilung mit "Nicht gentgend" im Jahreszeugnis
nicht gerechtfertigt sei, ist festzuhalten, dass im Gegensatz zur Rechtslage vor der Novelle Bundesgesetzblatt Nr. 492
aus 1992, der Lehrer nur mehr auf Antrag des Schulers verpflichtet ist, eine mindliche Prifung durchzufihren. Damit
ist der formale Grund, bei einer bevorstehenden Semester- oder Jahresbeurteilung mit "Nicht geniigend" eine
mundliche Prifung selbst in aussichtslosen Fallen durchfihren zu muissen (auch gegen den Willen des Schulers),
weggefallen. Folglich ist die schon friher unrichtige Auffassung, es handle sich hier um eine "Entscheidungsprafung",
jedenfalls nicht gegeben. Die Prifung gemald Paragraph 5, Absatz 2, Leistungsbeurteilungsverordnung ist rechtlich
eine Prifung wie jene, die vom Lehrer ohne Schilerwunsch unter Bedachtnahme auf Paragraph 3, Absatz 4,
durchgefiihrt werden, dies aufgrund der Gesamtkonzeption der Leistungsbeurteilung und somit aus rechtlichen
Griinden, aber auch aus padagogischen Uberlegungen. Denn eine einzige punktuelle Priifung von der Dauer weniger
Minuten kann im Regelfall das wahrend eines kompletten Beurteilungsabschnittes gewonnene Gesamtbild der
Leistungen lediglich erganzen bzw. bedingt abandern. Die "§ 5 Absatz 2 -, P, r, U, f, u, n, g, ist daher eine mindliche
Prifung wie jede andere, die nur einen "Mosaikstein" im Gesamtleistungsbild eines Schuilers oder einer Schiilerin
darstellen kann, die aber nicht dazu geeignet ist, alleinige Grundlage fur die Leistungsbeurteilung Gber ein Semester
oder Uber ein ganzes Schuljahr zu sein vergleiche Jonak/Kévesi, Das Osterreichische Schulrecht13, FN 2 [S 856] zu
Paragraph 5, Absatz 2, Leistungsbeurteilungsverordnung, mit Hinweis auf die Erlduterungen zum Entwurf der Novelle
Bundesgesetzblatt Nr. 492 aus 1992,; vergleiche zur Gesamtbeurteilung der Leistungen VwGH 22.11.2004,
2004/10/0176).

Was die Beschwerdebehauptung betrifft, bei dieser mindlichen Prifung habe der Lehrer des Teilbereichs Chemie die
"Reaktionsgleichung von Ammoniumchlorid mit Wasser" als richtig gewertet, obwohl "er diese anders aufgeschrieben
hat", so ist flr das Bundesverwaltungsgericht nicht erkennbar, inwiefern fir den mj. Beschwerdeflhrer aus rechtlicher
Sicht eine Beschwer vorliegt, weil der mj. Beschwerdeflhrer bei dieser Reaktionsgleichung keine negative Beurteilung
erhalten hat und ihm somit keinerlei Nachteil diesbezlglich erwachsen ist. Die damit in Zusammenhang geltend
gemachten Bedenken gehen daher ins Leere.

Das Vorbringen der Beschwerde zur Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides ist daher unbegriindet. Die
belangte Behdrde hat den Widerspruch des mj. Beschwerdeflihrers zu Recht abgewiesen. Insgesamt ist im Ergebnis
schlissig und nachvollziehbar, dass der mj. Beschwerdefuhrer im Pflichtgegenstand "Naturwissenschaften" mit "Nicht
genltgend" beurteilt wurde (8 11 Leistungsbeurteilungsverordnung), weil - wie auch die Unterlagen im Verwaltungsakt
zeigen - die schriftlichen (1. Test "Nicht gentigend";Das Vorbringen der Beschwerde zur Rechtswidrigkeit des
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angefochtenen Bescheides ist daher unbegrindet. Die belangte Behorde hat den Widerspruch des mj.
Beschwerdefiihrers zu Recht abgewiesen. Insgesamt ist im Ergebnis schllssig und nachvollziehbar, dass der mj.
Beschwerdefiihrer im Pflichtgegenstand "Naturwissenschaften" mit "Nicht genligend" beurteilt wurde (Paragraph 11,
Leistungsbeurteilungsverordnung), weil - wie auch die Unterlagen im Verwaltungsakt zeigen - die schriftlichen (1. Test
"Nicht gentgend";

2. Test "Nicht gentigend") und die mundlichen Leistungen (Mitarbeit insgesamt negativ) im ersten Semester und die
schriftlichen (2. Test "Nicht gentigend"; 3. Test "Nicht gentgend") und die mundlichen Leistungen (mundliche Prifung
gemall § 5 Abs. 2 LBVO auf "Genulgend"; Mitarbeit insgesamt negativ) im zweiten Semester im Jahreszeugnis eine
Beurteilung mit "Nicht gentigend" schlissig ergeben.2. Test "Nicht genltgend") und die mundlichen Leistungen
(Mitarbeit insgesamt negativ) im ersten Semester und die schriftlichen (2. Test "Nicht gentgend"; 3. Test "Nicht
genltgend") und die mindlichen Leistungen (mindliche Prifung gemaR Paragraph 5, Absatz 2, LBVO auf "Gentigend";
Mitarbeit insgesamt negativ) im zweiten Semester im Jahreszeugnis eine Beurteilung mit "Nicht gentugend" schlissig
ergeben.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.

3. GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren.3. GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mindliche
Verhandlung durchzufihren.

3.1. Im gegenstandlichen Fall konnte das Unterlassen einer mundlichen Verhandlung darauf gestiitzt werden, dass der
Sachverhalt zur Beurteilung der Rechtmaligkeit des angefochtenen Bescheides aus der Aktenlage in Verbindung mit
der Beschwerde geklart erschien, weil der Sachverhalt nach einem grundsatzlich ordnungsgemaRen
Ermittlungsverfahren festgestellt wurde und dieser Sachverhaltsfeststellung in der Beschwerde nicht substantiiert
entgegen getreten wurde. Weder war der Sachverhalt in wesentlichen Punkten ergdnzungsbediirftig noch erschien er
in entscheidenden Punkten als nicht richtig. Rechtlich relevante und zulassige Neuerungen wurden in der Beschwerde
nicht vorgetragen (zum Erfordernis einer schlissigen Beweiswlrdigung im erstinstanzlichen Bescheid und zur
Verhandlungspflicht bei Neuerungen VwGH 11.11.1998, 98/01/0308, und 21.01.1999, 98/20/0339; zur Bekampfung der
Beweiswirdigung in der Berufung VwWGH 25.03.1999, 98/20/0577, und 22.04.1999, 98/20/0389; zum Abgehen von der
erstinstanzlichen Beweiswirdigung VWGH 18.02.1999, 98/20/0423; zu Erganzungen des Ermittlungsverfahrens VwGH
25.03.1999, 98/20/0475). Darunter sind allerdings lediglich inhaltsleere Bestreitungen nicht zu verstehen (vgl. VwGH
16.5.2001, 99/09/0187, VwGH 2004/09/0033, VWGH 28.5.2014,Ra 2014/20/0017 und 0018).3.1. Im gegenstandlichen
Fall konnte das Unterlassen einer mundlichen Verhandlung darauf gestitzt werden, dass der Sachverhalt zur
Beurteilung der RechtmaRigkeit des angefochtenen Bescheides aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde
geklart erschien, weil der Sachverhalt nach einem grundsatzlich ordnungsgemaRen Ermittlungsverfahren festgestellt
wurde und dieser Sachverhaltsfeststellung in der Beschwerde nicht substantiiert entgegen getreten wurde. Weder war
der Sachverhalt in wesentlichen Punkten erganzungsbedurftig noch erschien er in entscheidenden Punkten als nicht
richtig. Rechtlich relevante und zuldssige Neuerungen wurden in der Beschwerde nicht vorgetragen (zum Erfordernis
einer schlUssigen Beweiswirdigung im erstinstanzlichen Bescheid und zur Verhandlungspflicht bei Neuerungen VwGH
11.11.1998, 98/01/0308, und 21.01.1999,98/20/0339; zur Bekampfung der Beweiswirdigung in der Berufung VwGH
25.03.1999, 98/20/0577, und 22.04.1999, 98/20/0389; zum Abgehen von der erstinstanzlichen Beweiswuirdigung VwGH
18.02.1999, 98/20/0423; zu Erganzungen des Ermittlungsverfahrens VwGH 25.03.1999,98/20/0475). Darunter sind
allerdings lediglich inhaltsleere Bestreitungen nicht zu verstehen vergleiche VwGH 16.5.2001, 99/09/0187, VwGH
2004/09/0033, VWGH 28.5.2014, Ra 2014/20/0017 und 0018).

3.2. Einen Antrag auf Durchfihrung einer ¢ffentlichen mundlichen Verhandlung stellte der mj. Beschwerdeflhrer nicht,
die Durchfuhrung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung von Amts wegen ist nicht erforderlich.

2. Zu Spruchpunkt B: Unzulassigkeit der Revision

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.
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Die Revision ist gemal? Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR3 Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.

Die hier anzuwendenden Regelungen erweisen sich als klar und eindeutig (vgl. dazu auch OGH 22.3.19925 Ob
105/90).Die hier anzuwendenden Regelungen erweisen sich als klar und eindeutig vergleiche dazu auch OGH
22.3.1992, 5 Ob 105/90).

Die Abweisung der Beschwerde ergeht in Anlehnung an die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (VwGH
22.11.2004, 2004/10/0176; VwGH 28.05.2006,2005/10/0158; sowie VwGH 29.06.1992,91/10/0109, wonach die
Entscheidung der Klassenkonferenz Gber die Nichtberechtigung zum Aufsteigen in die nachsthéhere Schulstufe zwar
mit "Berufung", nunmehr "Widerspruch", im Sinne des SchUG anfechtbar ist, selbst jedoch keinen Bescheid darstellt),
hinsichtlich des Unterlassens der Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung wird auf die zitierte Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes verwiesen.

Schlagworte

Jahreszeugnis, Leistungsbeurteilung, negative Beurteilung,
Pflichtgegenstand, Provisorialverfahren, Schulstufe, Widerspruch
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2014:W224.2010641.1.00
Zuletzt aktualisiert am

12.09.2014

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/entscheidung/339188
https://www.jusline.at/entscheidung/339188
https://www.jusline.at/entscheidung/37677
https://www.jusline.at/entscheidung/32561
https://www.jusline.at/entscheidung/88246
https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2014/8/20 W224 2010641-1
	JUSLINE Entscheidung


