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Entscheidungsdatum

20.08.2014
Norm

B-VG Art.133 Abs4

GSVG §2

GSVG §25

VWGVG §28 Abs1

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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GSVG 8§ 2 heute
GSVG 8 2 gliltig ab 01.01.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2024

R

W e N oy AW =

GSVG 8 2 glltig von 01.01.2016 bis 31
GSVG 8§ 2 glltig von 01.01.2016 bis 31
GSVG 8 2 glltig von 01.01.2007 bis 31
GSVG 8 2 glltig von 01.01.2000 bis 31
GSVG 8 2 gliltig von 01.01.1998 bis 31
GSVG § 2 gliltig von 01.01.1998 bis 31
GSVG § 2 giiltig von 01.01.1997 bis 31

GSVG § 25 heute

.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
.12.2015zuletzt geandert durch BGBI
.12.2015zuletzt geandert durch BGBI
.12.2006 zuletzt geandert durch BGBI
.12.1999zuletzt geandert durch BGBI
.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI
.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI

GSVG 8 25 gultig ab 01.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2017
GSVG § 25 gliltig von 01.01.2016 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 162/2015
GSVG § 25 gliltig von 01.01.2016 bis 31.12.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 118/2015

.I'Nr.162/2015
.I'Nr.118/2015
.I'Nr. 131/2006
.1 Nr. 139/1998
.1 Nr.139/1998
.1 Nr.139/1997
. Nr. 600/1996
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GSVG 8 25 gultig von 15.08.2015 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2015 bis 14.08.2015zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2013 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2012 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 giltig von 01.01.2011 bis 31.12.2011zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 18.06.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 gulltig von 01.01.2009 bis 17.06.2009zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 glltig von 01.01.2009 bis 31.12.2008zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2008zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2007 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2006zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2005zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2004zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.07.2004 bis 31.12.2004zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2004zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG 8 25 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.08.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 18.04.2001 bis 31.07.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2001 bis 17.04.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.1999zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.1999zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 20.08.1999 bis 31.12.1999zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.1999 bis 19.08.1999zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI.
GSVG § 25 gultig von 01.01.1996 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI.

1. VWGVG 8§ 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Alexandra Krebitz als Einzelrichterin Uber die Beschwerde
des Herrn XXXX, vertreten durch Dr. XXXX, gegen den Bescheid der Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen
Wirtschaft, Landesstelle Niederdsterreich, vom 11.02.2014, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch
die Richterin Mag. Alexandra Krebitz als Einzelrichterin Gber die Beschwerde des Herrn romisch 40 , vertreten durch
Dr. rémisch 40 , gegen den Bescheid der Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft, Landesstelle

Niederdsterreich, vom 11.02.2014, zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerde wird gemaR § 28 Abs. 1 VWGVG als unbegrindetA) Die Beschwerde wird gemald Paragraph 28,

Absatz eins, VWGVG als unbegriindet
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abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zul3ssigB) Die Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

1. Die Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft, Landesstelle Niederdsterreich, im Folgenden als
belangte Behorde bezeichnet, hat auf Antrag des Beschwerdefiihrers mit Bescheid vom 11.02.2014 festgestellt, dass
der Beschwerdeflihrer im Zeitraum vom 01.02.2010 bis 30.11.2010 verpflichtet sei, monatliche Beitrage fir die
Pensionsversicherung in Hohe von 513,36 € und fur die Krankenversicherung in Héhe von 241,68 € zu entrichten.

Begrindend wird im Wesentlichen ausgeflhrt, dass der Beschwerdefihrer aufgrund seiner Eigenschaft als
Gesellschafter der XXXXXXXX von 01.01.2010 bis 30.11.2010 der Pflichtversicherung in der Kranken- und der
Pensionsversicherung nach 8 2 Abs. 1 Z 2 GSVG unterlegen sei.Begriindend wird im Wesentlichen ausgefuhrt, dass der
Beschwerdefiihrer aufgrund seiner Eigenschaft als Gesellschafter der XXXXXXXX von 01.01.2010 bis 30.11.2010 der
Pflichtversicherung in der Kranken- und der Pensionsversicherung nach Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 2, GSVG

unterlegen sei.

Der Einkommenssteuerbescheid 2010 vom 15.01.2013 weise Einklnfte aus Gewerbebetrieb in H6he von 33.557,58 €
und einen Verlustabzug (818 EStG) in Hohe von 26.562,37 € auf.

Im Jahr 2010 seien Sozialversicherungsbeitrage in Hohe von 1.173,06 € vorgeschrieben worden.

Laut Bescheid Uber die Feststellung von Einkinften laut8 188 BAO gegenuber der XXXX XXXX vom 27.06.2012 gehe
hervor, dass dem Beschwerdefiihrer im Jahr 2010 ein VerdufRerungsgewinn in Hohe von 37.227,58 € zugewiesen
worden sei. Nachdem der Beschwerdefiihrer aus der XXXX XXXX ausgeschieden sei, sei aus dieser Firma die "XXXX"
entstanden. Herr XXXX (2. Gesellschafter der XXXX XXXX) habe das negative Eigenkapital tbernommen und dem
Anlagevermogen zugeflihrt.Laut Bescheid tber die Feststellung von Einkunften laut Paragraph 188, BAO gegentiber
der romisch 40r6misch 40vom 27.06.2012 gehe hervor, dass dem Beschwerdefihrer im Jahr 2010 ein
VerauBerungsgewinn in Héhe von 37.227,58 € zugewiesen worden sei. Nachdem der Beschwerdeflhrer aus der
romisch 40 romisch 40 ausgeschieden sei, sei aus dieser Firma die "XXXX" entstanden. Herr romisch 40 (2.
Gesellschafter der rémisch 40 rémisch 40 ) habe das negative Eigenkapital Gbernommen und dem Anlagevermogen
zugeflhrt.

Nach Zitierung der angewandten gesetzlichen Grundlagen und der herangezogenen héchstgerichtlichen Judikatur wird
noch ausgefihrt, dass eine Verminderung nach8 25 Abs. 2 Z 3 GSVG voraussetze, dass die Ruckfihrung des
VerauBerungsgewinns zu einem Betrieb mit demselben Inhaber erfolge, nur dann kénne der Zweck der Regelung
verwirklicht werden. Dies sei im vorliegenden Fall nicht gegeben.Nach Zitierung der angewandten gesetzlichen
Grundlagen und der herangezogenen hochstgerichtlichen Judikatur wird noch ausgefihrt, dass eine Verminderung
nach Paragraph 25, Absatz 2, Ziffer 3, GSVG voraussetze, dass die Ruckfihrung des Veraul3erungsgewinns zu einem
Betrieb mit demselben Inhaber erfolge, nur dann kénne der Zweck der Regelung verwirklicht werden. Dies sei im

vorliegenden Fall nicht gegeben.
AbschlieBend wird die Berechnung der vorgeschriebenen monatlichen Beitrage zur Sozialversicherung erlautert.

2. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefuhrer fristgerecht mit Fax vom 13.03.2014 Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht.

Beantragt wurde die ersatzlose Behebung des angefochtenen Bescheides.

Es werde darauf hingewiesen, dass in den Jahren 2008 bis 2010 jeweils Betrage aufgrund der gesetzlich vorgesehenen
Mindestbeitragsgrundlage zur Vorschreibung gelangt seien, obwohl in diesen Jahren keine positiven Einkunfte

vorhanden gewesen seien.
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Wenn jetzt im Jahr 2010 der VerauBerungsgewinn, welcher aus Verlusten der Jahre 2008 und 2009 stamme, der
Sozialversicherung unterzogen werde, komme es defakto zu einer doppelten Beitragszahlung (einmal im Jahr der
Vorschreibung und einmal im Jahr 2010).

Die Vorschreibung des VeraulRerungsgewinnes erfolge willkirlich und gesetzeswidrig.

Weiters werde begehrt, dass die in den Jahren 2008 bis 2010 vorgeschriebenen Beitrage auf die im Bescheid
angefuhrte Bemessungsgrundlage von € 34.750,64, angerechnet werden.

Da die Anrechnung nicht erfolgt sei, sei der Bescheid aufzuheben.

3. Mit Schreiben vom 19.03.2014 legte die belangte Behdrde die Beschwerde samt Bezugsakt dem
Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

In ihrer Stellungnahme wurde vorgebracht, dass der gegenstandliche VerdufRerungsgewinn offensichtlich entstanden
sei, weil der Beschwerdefihre bei seinem Ausscheiden als Gesellschafter den Betrag des negativen Kapitalkontos nicht
auffallen musste.

Es sei richtig, dass in den Jahren 2008 und 2009 aufgrund von Verlusten die Beitrdge auf Basis der
Mindestbeitragsgrundlage zu entrichten gewesen seien. Es sei jedoch nicht ersichtlich, inwieweit die damalige
Beitragspflicht und die gegenstandliche Beitragspflicht zu einer doppelten Beitragsbelastung fihren wirden.

4. Mit Schreiben vom 07.04.2014 wurde dem Beschwerdefuhrer die Stellungnahme der belangten Behdrde Ubermittelt
und in einem die Gelegenheit gegeben, hiezu Stellung zu nehmen.

5. Der Beschwerdefiihrer gab keine Stellungnahme ab.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Zu Spruchpunkt A) Abweisung der Beschwerde:

1. Feststellungen (Sachverhalt):

Der Beschwerdeflhrer unterlag aufgrund seiner Eigenschaft als personlich haftender Gesellschafter der XXXX XXXX im
verfahrensgegenstandlichen Zeitraum der Pflichtversicherung in der Kranken- und der Pensionsversicherung nach § 2
Abs. 1 Z 2 GSVG.Der BeschwerdeflUhrer unterlag aufgrund seiner Eigenschaft als personlich haftender Gesellschafter
der romisch 40 romisch 40 im verfahrensgegenstandlichen Zeitraum der Pflichtversicherung in der Kranken- und der
Pensionsversicherung nach Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 2, GSVG.

Mit Beschluss des Landesgerichtes XXXX, XXXX, vom 14.01.2011Mit Beschluss des Landesgerichtes rémisch 40 ,
romisch 40, vom 14.01.2011,

XXXX, wurde Uber Antrag auf Anderung vom 22.11.2010 der Eintrag der Loschung derXXXX XXXX, des
Beschwerdefiihrers als unbeschrankt haftender Gesellschafter und der Ubernahme des Vermégens der XXXX XXXX
gemaR § 142 UGB genehmigt. Als Inhaber des neuen Unternehmens, der XXXX, wurde XXXX eingetragenrémisch 40 ,
wurde Uber Antrag auf Anderung vom 22.11.2010 der Eintrag der Léschung derXXXX rémisch 40 , des
Beschwerdefiihrers als unbeschréankt haftender Gesellschafter und der Ubernahme des Vermdgens der rémisch 40
rémisch 40 gemall Paragraph 142, UGB genehmigt. Als Inhaber des neuen Unternehmens, der rémisch 40 , wurde
rémisch 40 eingetragen.

Ab dem 01.11.2010 stand der Beschwerdeflhrer in einem nach dem ASVG sozialversicherungspflichtigen

Dienstverhaltnis.

Das Ausscheiden als Gesellschafter aus der XXXX XXXX teilte der Beschwerdeflihrer der belangten Behdérde mit
Schreiben vom 15.01.2011 mit.Das Ausscheiden als Gesellschafter aus der rémisch 40 romisch 40 teilte der

Beschwerdefihrer der belangten Behdrde mit Schreiben vom 15.01.2011 mit.

Der Einkommenssteuerbescheid 2010 vom 15.01.2013 weist Einklnfte aus Gewerbebetrieb in Hohe von 33.557,58 €
und einen Verlustabzug (818 EStG) in Hohe von 26.562,37 € auf.

Im Jahr 2010 wurden Sozialversicherungsbeitrage in Héhe von 1.173,06 € vorgeschrieben.

Laut Bescheid uber die Feststellung von Einklnften laut§ 188 BAO gegentber der XXXX XXXX vom 27.06.2012 wurde
dem Beschwerdefihrer im Jahr 2010 ein VerauRerungsgewinn in Hohe von 37.227,58 € zugewiesen.Laut Bescheid
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Uber die Feststellung von Einklnften laut Paragraph 188, BAO gegenuber der romisch 40 rémisch 40 vom 27.06.2012
wurde dem Beschwerdeflhrer im Jahr 2010 ein VerauRerungsgewinn in Hohe von 37.227,58 € zugewiesen.

2. Beweiswurdigung:

Der Sachverhalt ergibt sich auch dem Akteninhalt und ist unstrittig.
3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts:

Gemal Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.Gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit.

Nach 8 9 Abs. 2 Z 1 VWGVG ist belangte Behorde in den Fallen des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG jene Behorde, die den
angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin die Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft,
Landesstelle Niederdsterreich.Nach Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins, VwGVG ist belangte Behdrde in den Fallen des
Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG jene Behdrde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend
sohin die Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft, Landesstelle Niederdsterreich.

8 414 Abs. 1 ASVG normiert die Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts zur Entscheidung Uber Beschwerden
gegen Bescheide eines Versicherungstragers.Paragraph 414, Absatz eins, ASVG normiert die Zustandigkeit des
Bundesverwaltungsgerichts zur Entscheidung Uber Beschwerden gegen Bescheide eines Versicherungstragers.

GemalR § 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichterlnnen, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. GemaR§ 414 Abs. 2 ASVG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht nur in Angelegenheiten nach 8 410 Abs. 1 Z 1, 2 und 6 bis 9 ASVG und nur auf Antrag einer
Partei durch einen Senat. Die vorliegende Angelegenheit ist nicht von 8 414 Abs. 2 ASVG umfasst. Gegenstandlich liegt
somit Einzelrichterlnnenzustandigkeit vor.GemaR Paragraph 6, BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
durch Einzelrichterlnnen, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Gemal Paragraph 414, Absatz 2, ASVG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht nur in Angelegenheiten nach
Paragraph 410, Absatz eins, Ziffer eins, 2 und 6 bis 9 ASVG und nur auf Antrag einer Partei durch einen Senat. Die
vorliegende Angelegenheit ist nicht von Paragraph 414, Absatz 2, ASVG umfasst. Gegenstandlich liegt somit
Einzelrichterinnenzustandigkeit vor.

3.2. Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht:

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG geregelt (8 1
leg.cit.). Gemali § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme
des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VWGVG geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal} Paragraph 58, Absatz 2,
VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.
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3.3. Prifungsumfang und Entscheidungsbefugnis des Bundesverwaltungsgerichts:

§ 27 VWGVG legt den Prufungsumfang fest und beschrankt diesen insoweit, als das Verwaltungsgericht (bei
Bescheidbeschwerden) prinzipiell (Ausnahme: Unzustandigkeit der Behdrde) an das Beschwerdevorbringen gebunden
ist (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anm. 1 zu § 27 VwWGVG). Konkret normiert
die zitierte Bestimmung: "Soweit das Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behorde
gegeben findet, hat es den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Austbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (§ 9
Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung tber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprufen."Paragraph
27, VWGVG legt den Prufungsumfang fest und beschrankt diesen insoweit, als das Verwaltungsgericht (bei
Bescheidbeschwerden) prinzipiell (Ausnahme: Unzustandigkeit der Behdrde) an das Beschwerdevorbringen gebunden
ist vergleiche Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anmerkung 1 zu Paragraph 27,
VwGVG). Konkret normiert die zitierte Bestimmung: "Soweit das Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen
Unzustandigkeit der Behorde gegeben findet, hat es den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Ausubung
unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der
Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Gber den Umfang der Anfechtung
(Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprufen."

Die zentrale Regelung zur Frage der Kognitionsbefugnis der Verwaltungsgerichte bildet8 28 VwGVG. Die vorliegend
relevanten Abs. 1 und 2 dieser Bestimmung lauten wie folgt:Die zentrale Regelung zur Frage der Kognitionsbefugnis
der Verwaltungsgerichte bildet Paragraph 28, VwGVG. Die vorliegend relevanten Absatz eins und 2 dieser Bestimmung

lauten wie folgt:

"8 28. (1) Sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht

die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

(2) Uber Beschwerden gem&R Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu
entscheiden, wenn(2) Uber Beschwerden gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG hat das Verwaltungsgericht

dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn
1. der maRgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des malgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit

gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist."

Gegenstandlich steht der malgebliche Sachverhalt im Sinne von8 28 Abs. 2 Z 1 VwGVG fest. Das
Bundesverwaltungsgericht hat folglich in der Sache selbst zu entscheiden.Gegenstandlich steht der mal3gebliche
Sachverhalt im Sinne von Paragraph 28, Absatz 2, Ziffer eins, VwGVG fest. Das Bundesverwaltungsgericht hat folglich in

der Sache selbst zu entscheiden.

3.4. Die im vorliegenden Beschwerdefall maligebenden Bestimmungen des GSVG idF BGBI. I. 135/2009 lauters.4. Die
im vorliegenden Beschwerdefall maRgebenden Bestimmungen des GSVG in der Fassung Bundesgesetzblatt romisch
eins. 135 aus 2009, lauten:

"8 25. (1) Fur die Ermittlung der Beitragsgrundlage fur Pflichtversicherte gemal § 2 Abs. 1 sind, soweit im folgenden
nichts anderes bestimmt wird, die im jeweiligen Kalenderjahr auf einen Kalendermonat der Erwerbstatigkeit im
Durchschnitt entfallenden Einkinfte aus einer oder mehreren Erwerbstatigkeiten, die der Pflichtversicherung nach
diesem Bundesgesetz, unbeschadet einer Ausnahme gemal3 8 4 Abs. 1 Z 5 und 6, unterliegen, heranzuziehen; als
Einkinfte gelten die Einklnfte im Sinne des Einkommensteuergesetzes 1988. Als Einklnfte aus einer die
Pflichtversicherung begriindenden Erwerbstatigkeit gelten auch die Einkunfte als Geschaftsfuhrer und die Einkinfte
des zu einem Geschaftsfuhrer bestellten Gesellschafters der Gesellschaft mit beschrankter Haftung."8 25. (1) Fur die
Ermittlung der Beitragsgrundlage fur Pflichtversicherte gemaR Paragraph 2, Absatz eins, sind, soweit im folgenden
nichts anderes bestimmt wird, die im jeweiligen Kalenderjahr auf einen Kalendermonat der Erwerbstatigkeit im
Durchschnitt entfallenden Einkinfte aus einer oder mehreren Erwerbstatigkeiten, die der Pflichtversicherung nach
diesem Bundesgesetz, unbeschadet einer Ausnahme gemaR Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 5 und 6, unterliegen,
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heranzuziehen; als Einkinfte gelten die Einklinfte im Sinne des Einkommensteuergesetzes 1988. Als Einkinfte aus
einer die Pflichtversicherung begriindenden Erwerbstatigkeit gelten auch die Einklnfte als Geschaftsfihrer und die
EinkUnfte des zu einem Geschaftsfihrer bestellten Gesellschafters der Gesellschaft mit beschrankter Haftung.

(2) Beitragsgrundlage ist der gemal’ Abs. 1 ermittelte Betrag(2) Beitragsgrundlage ist der gemal3 Absatz eins, ermittelte
Betrag,

1. zuzuglich der auf einen Investitionsfreibetrag entfallenden Betrdge im Durchschnitt der Monate der Erwerbstatigkeit;
ist der Investitionsfreibetrag gewinnerhéhend aufgeldst worden, so sind die darauf entfallenden Betrage, soweit sie
schon einmal bei Ermittlung einer Beitragsgrundlage nach diesem Bundesgesetz bis zum Betrag der
Hochstbeitragsgrundlage gemall Abs. 5 berulcksichtigt worden sind, bei Ermittlung der Beitragsgrundlage tber Antrag
auBer Ansatz zu lassen; ein solcher Antrag ist binnen einem Jahr ab dem Zeitpunkt des Eintrittes der Falligkeit der
Beitrage fur den ersten Kalendermonat jenes Zeitraumes flr den eine Verminderung um den Investitionsfreibetrag
begehrt wird, zu stellen;1. zuziglich der auf einen Investitionsfreibetrag entfallenden Betrage im Durchschnitt der
Monate der Erwerbstatigkeit; ist der Investitionsfreibetrag gewinnerhéhend aufgeldst worden, so sind die darauf
entfallenden Betrage, soweit sie schon einmal bei Ermittlung einer Beitragsgrundlage nach diesem Bundesgesetz bis
zum Betrag der Hochstbeitragsgrundlage gemal Absatz 5, berlcksichtigt worden sind, bei Ermittlung der
Beitragsgrundlage Uber Antrag aulBer Ansatz zu lassen; ein solcher Antrag ist binnen einem Jahr ab dem Zeitpunkt des
Eintrittes der Falligkeit der Beitrage fir den ersten Kalendermonat jenes Zeitraumes fir den eine Verminderung um
den Investitionsfreibetrag begehrt wird, zu stellen;

2. zuzuglich der vom Versicherungstrager im Beitragsjahr im Durchschnitt der Monate der Erwerbstatigkeit
vorgeschriebenen Beitrage zur Kranken-, Arbeitslosen- und Pensionsversicherung nach diesem oder einem anderen
Bundesgesetz; letztere nur soweit sie als Betriebsausgaben im Sinne des § 4 Abs. 4 Z 1 lit. a EStG 1988 gelten;2.
zuzlglich der vom Versicherungstrager im Beitragsjahr im Durchschnitt der Monate der Erwerbstatigkeit
vorgeschriebenen Beitrage zur Kranken-, Arbeitslosen- und Pensionsversicherung nach diesem oder einem anderen
Bundesgesetz; letztere nur soweit sie als Betriebsausgaben im Sinne des Paragraph 4, Absatz 4, Ziffer eins, Litera a,
EStG 1988 gelten;

3. vermindert um die auf einen Sanierungsgewinn oder auf VeradulRerungsgewinne nach den Vorschriften des EStG
1988 entfallenden Betrage im Durchschnitt der Monate der Erwerbstatigkeit; diese Minderung tritt jedoch nur dann
ein, wenn der Versicherte es beantragt und bezlglich der Bertiicksichtigung von VerduRBerungsgewinnen Uberdies nur
soweit, als der auf derartige Gewinne entfallende Betrag dem Sachanlagevermdgen eines Betriebes des Versicherten
oder einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung, an der der Versicherte mit mehr als 25% beteiligt ist, zugefihrt
worden ist; diese Minderung ist bei der Feststellung der Ausnahme von der Pflichtversicherung gemaR § 4 Abs. 1Z 5
und 6 nicht zu berucksichtigen; ein Antrag auf Minderung ist binnen einem Jahr ab dem Zeitpunkt des Eintritts der
Falligkeit des ersten Teilbetrags (8 35 Abs. 3) der endgultigen Beitrage fir jenen Zeitraum, fir den eine Verminderung
um den VerduBerungsgewinn oder Sanierungsgewinn begehrt wird, zu stellen.3. vermindert um die auf einen
Sanierungsgewinn oder auf VeraulRerungsgewinne nach den Vorschriften des EStG 1988 entfallenden Betrage im
Durchschnitt der Monate der Erwerbstatigkeit; diese Minderung tritt jedoch nur dann ein, wenn der Versicherte es
beantragt und bezlglich der Bericksichtigung von Verau3erungsgewinnen Uberdies nur soweit, als der auf derartige
Gewinne entfallende Betrag dem Sachanlagevermogen eines Betriebes des Versicherten oder einer Gesellschaft mit
beschrankter Haftung, an der der Versicherte mit mehr als 25% beteiligt ist, zugefiihrt worden ist; diese Minderung ist
bei der Feststellung der Ausnahme von der Pflichtversicherung gemal} Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 5 und 6 nicht zu
berlcksichtigen; ein Antrag auf Minderung ist binnen einem Jahr ab dem Zeitpunkt des Eintritts der Falligkeit des
ersten Teilbetrags (Paragraph 35, Absatz 3,) der endguiltigen Beitrage fur jenen Zeitraum, flr den eine Verminderung
um den VeraulRerungsgewinn oder Sanierungsgewinn begehrt wird, zu stellen.

§ 27 Abs. 1: Die Pflichtversicherten nach § 2 Abs. 1 haben fiir die Dauer der Pflichtversicherungaragraph 27, Absatz
eins :, Die Pflichtversicherten nach Paragraph 2, Absatz eins, haben fir die Dauer der Pflichtversicherung

1. als Beitrag zur Krankenversicherung 7,05%,
2. als Beitrag zur Pensionsversicherung 22,8%

der Beitragsgrundlage zu leisten. Zahlungen, die von einer Einrichtung zur wirtschaftlichen Selbsthilfe auf Grund einer
Vereinbarung mit dem Versicherungstrager oder aus Mitteln des Kinstler-Sozialversicherungsfonds geleistet werden,



sind auf den Beitrag anzurechnen.

(2) Der Beitrag zur Pensionsversicherung nach Abs. 1 Z 2 wird aufgebracht2) Der Beitrag zur Pensionsversicherung
nach Absatz eins, Ziffer 2, wird aufgebracht

1. durch Leistungen der Pflichtversicherten in der Hohe folgender Prozentsatze der Beitragsgrundlage:

ab 1.Janner 2010
16,25%,

§ 27a. (1) Die in der Krankenversicherung Pflichtversicherten haben flir die Dauer der Pflichtversicherung einen
Zusatzbeitrag in der Krankenversicherung im Ausmal3 von 0,5 vH der Beitragsgrundlage (§ 25) zu leisten."Paragraph 27
a, (1) Die in der Krankenversicherung Pflichtversicherten haben fir die Dauer der Pflichtversicherung einen
Zusatzbeitrag in der Krankenversicherung im Ausmal von 0,5 vH der Beitragsgrundlage (Paragraph 25,) zu leisten."

3. 5. Das Bundesverwaltungsgericht hat dazu erwogen:

Der Beschwerdefuhrer bringt in seiner Beschwerde die Rechtswidrigkeit der Vorschreibung des
VerdulRerungsgewinnes vor, da es hiedurch zu einer doppelten Beitragsvorschreibung und -zahlung komme.

GemalR § 25 Abs. 2 Z 3 GSVG ist die Beitragsgrundlage fur die Sozialversicherungsbeitrage um VerauRerungsgewinne
nach den Vorschriften des EStG 1988 im Durchschnitt der Monate der Erwerbstatigkeit zu verringern. Eine derartige
Verringerung hat zur Voraussetzung, dass der auf derartige Gewinne entfallende Betrag dem Sachanlagevermogen
eines Betriebes des Versicherten oder einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung, an der der Versicherte mit mehr als
25% beteiligt ist, zugefiuhrt wird.Gemal3 Paragraph 25, Absatz 2, Ziffer 3, GSVG ist die Beitragsgrundlage fur die
Sozialversicherungsbeitrage um VeraulRerungsgewinne nach den Vorschriften des EStG 1988 im Durchschnitt der
Monate der Erwerbstatigkeit zu verringern. Eine derartige Verringerung hat zur Voraussetzung, dass der auf derartige
Gewinne entfallende Betrag dem Sachanlagevermdégen eines Betriebes des Versicherten oder einer Gesellschaft mit
beschrankter Haftung, an der der Versicherte mit mehr als 25% beteiligt ist, zugefuhrt wird.

In seinem Erkenntnis vom 18.02.2009, ZI.:2008/08/0162, fuhrt der Verwaltungsgerichtshof aus, dass fur die
Feststellung der Beitragsgrundlagen nach 8 25 GSVG eine Bindung an das Einkommensteuerrecht in der Weise
normiert sei, dass die fur die Bemessung der Einkommensteuer mal3geblichen Einkinfte des Pflichtversicherten
heranzuziehen seien. Daher sei fur die Beurteilung, welche Betrage die Einkunfte nach 8 25 Abs. 1 GSVG bildeten, das
Einkommensteuerrecht malRgebend (vgl. z.B. das hg. Erkenntnis vom 14. September 2005, ZI. 2003/08/0146, mwN). Die
mit einem rechtskraftigen Einkommensteuerbescheid getroffene Zuordnung der Einkinfte zu den Einkunftsarten
gemall 8 2 Abs. 3 EStG 1988 binde auch die mitbeteiligte Sozialversicherungsanstalt (vgl. das soeben zitierte hg.
Erkenntnis vom 14. September 2005).In seinem Erkenntnis vom 18.02.2009, ZI.:2008/08/0162, fuhrt der
Verwaltungsgerichtshof aus, dass fur die Feststellung der Beitragsgrundlagen nach Paragraph 25, GSVG eine Bindung
an das Einkommensteuerrecht in der Weise normiert sei, dass die fur die Bemessung der Einkommensteuer
malgeblichen Einkiinfte des Pflichtversicherten heranzuziehen seien. Daher sei flr die Beurteilung, welche Betrage die
EinkUnfte nach Paragraph 25, Absatz eins, GSVG bildeten, das Einkommensteuerrecht maligebend vergleiche z.B. das
hg. Erkenntnis vom 14. September 2005, ZI.2003/08/0146, mwN). Die mit einem rechtskraftigen
Einkommensteuerbescheid getroffene Zuordnung der Einklnfte zu den Einkunftsarten gemal? Paragraph 2, Absatz 3,
EStG 1988 binde auch die mitbeteiligte Sozialversicherungsanstalt vergleiche das soeben zitierte hg. Erkenntnis vom
14. September 2005).

Ein VerauBBerungsgewinn zahle - unabhangig davon, ob es sich um "real erwirtschaftetes Einkommen handle", und
ungeachtet der gesonderten steuerrechtlichen Behandlung - zu den fur die Bemessung der Einkommensteuer
mallgebenden Einklnften und sei daher, sofern die sonstigen Voraussetzungen des § 25 GSVG vorlagen, nach dieser
Bestimmung fur die Ermittlung der Beitragsgrundlage heranzuziehen (vgl. die hg. Erkenntnisse vom 25. September
1990, ZI. 88/08/0296, vom 24. November 1992, 71.88/08/0284, vom 21. Marz 1995, ZI.93/08/0277, vom 8. April 1997, ZI.
96/08/0318, und vom 23. Februar 2000, ZI1.97/08/0046).Ein VerauRerungsgewinn zdhle - unabhangig davon, ob es sich
um "real erwirtschaftetes Einkommen handle", und ungeachtet der gesonderten steuerrechtlichen Behandlung - zu
den fir die Bemessung der Einkommensteuer maflRgebenden Einkiinften und sei daher, sofern die sonstigen
Voraussetzungen des Paragraph 25, GSVG vorlagen, nach dieser Bestimmung flr die Ermittlung der Beitragsgrundlage
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heranzuziehen vergleiche die hg. Erkenntnisse vom 25. September 1990, ZI. 88/08/0296, vom 24. November 1992, ZI.
88/08/0284, vom 21. Marz 1995, Z1.93/08/0277, vom 8. April 1997, ZI.96/08/0318, und vom 23. Februar 2000, ZI.
97/08/0046).

Die sozialversicherungsrechtliche Behandlung der Einklnfte fir die Zwecke der Beitragsbemessung folge daher jeweils
der steuerlichen, sofern nicht im Gesetz anderes, dh. zB. die Hinzurechnung nicht zu den Einklnften zahlender (und
daher im Einkommensteuerbescheid nicht berticksichtigter) Betrage zur Beitragsgrundlage angeordnet sei.

Zu den Einkilinften zahle nach den 88 21 Abs. 2 Z 3, 22 Z. 5 und 23 Z 3 EStG 1988 bei den Einkunftsarten Land- und
Forstwirtschaft, Selbstandige Arbeit und Gewerbebetrieb der VerauBerungsgewinn "nach 8 24 EStG". Durch die
Gesamtverweisung auf "§ 24 EStG" (und nicht etwa nur auf den Berechnungsmodus des & 24 Abs. 1 bis 3 EStG 1988) se
klargestellt, dass der VerauBerungsgewinn nur im AusmaR seiner Steuerpflicht zu den Einkinften zdhle, dh unter
Berucksichtigung des Freibetrages des § 24 Abs. 4 EStG 1988Zu den EinklUnften zahle nach den Paragraphen 21,
Absatz 2, Ziffer 3, 22, Ziffer 5 und 23 Ziffer 3, EStG 1988 bei den Einkunftsarten Land- und Forstwirtschaft, Selbstandige
Arbeit und Gewerbebetrieb der VerauBBerungsgewinn "nach Paragraph 24, EStG". Durch die Gesamtverweisung auf "§
24 EStG" (und nicht etwa nur auf den Berechnungsmodus des Paragraph 24, Absatz eins bis 3 EStG 1988) se
klargestellt, dass der VerauBerungsgewinn nur im Ausmal seiner Steuerpflicht zu den Einkiinften zahle, dh unter
Berucksichtigung des Freibetrages des Paragraph 24, Absatz 4, EStG 1988.

In seinem Erkenntnis vom 18.09.2000, ZI.:98/08/0185, legt der Verwaltungsgerichtshof dar, dass nach dem Wortlaut
des Gesetzes und nach der klaren Absicht des Gesetzgebers ein VerauRBerungsgewinn nur dann die Beitragsgrundlage
nach § 25 GSVG nicht erhdhen solle, wenn durch die Ubertragung dieses Gewinnes dessen Zugehérigkeit zum
Anlagevermogen eines Betriebes des Versicherten weiterhin sichergestellt sei (vgl. VWGH vom 29.06.1999, ZI.:
94/08/0262).In seinem Erkenntnis vom 18.09.2000, ZI.:98/08/0185, legt der Verwaltungsgerichtshof dar, dass nach dem
Wortlaut des Gesetzes und nach der klaren Absicht des Gesetzgebers ein VerduBerungsgewinn nur dann die
Beitragsgrundlage nach Paragraph 25, GSVG nicht erhéhen solle, wenn durch die Ubertragung dieses Gewinnes
dessen Zugehdrigkeit zum Anlagevermdgen eines Betriebes des Versicherten weiterhin sichergestellt sei vergleiche
VWGH vom 29.06.1999, ZI.: 94/08/0262).

Eine Zufluihrung des VerduBerungsgewinnes des Beschwerdeflihrers zum Sachanlagevermdégen eines Betriebes, an
dem der Beschwerdefihrer mit mehr als 25% beteiligt ist, erfolgte mangels Beteiligung des Beschwerdeflhrers an
einem derartigen Betrieb nicht und wurde auch nicht behauptet.

Die Vorschreibung der Beitrage fur das Jahr 2010 erfolgte daher dem Grunde nach zu Recht.

GemalR8& 25 Abs. 2 Z 1 GSVG sind der nach Abs. 1 ermittelten Beitragsgrundlage die vom jeweiligen
Versicherungstrager im jeweiligen Kalenderjahr vorgeschriebenen Beitrage zur Kranken- und Pensionsversicherung
nach dem GSVG oder einem anderen Bundesgesetz hinzuzurechnen, wenn sie als Betriebsausgaben im Sinne des § 4
Abs. 4 Z 1lit. a EStG gelten.Gemal} Paragraph 25, Absatz 2, Ziffer eins, GSVG sind der nach Absatz eins, ermittelten
Beitragsgrundlage die vom jeweiligen Versicherungstrager im jeweiligen Kalenderjahr vorgeschriebenen Beitrage zur
Kranken- und Pensionsversicherung nach dem GSVG oder einem anderen Bundesgesetz hinzuzurechnen, wenn sie als
Betriebsausgaben im Sinne des Paragraph 4, Absatz 4, Ziffer eins |, i, t, a EStG gelten.

Laut 8 4 Abs. 4 Z 1 lit.1 EStG sind Betriebsausgaben jedenfalls die Beitrage des Versicherten zur Pflichtversicherung in
der gesetzlichen Kranken-, Unfall- und Pensionsversicherung, Beitrage zur gesetzlichen Arbeitslosenversicherung.Laut
Paragraph 4, Absatz 4, Ziffer eins, lit.1 EStG sind Betriebsausgaben jedenfalls die Beitrage des Versicherten zur
Pflichtversicherung in der gesetzlichen Kranken-, Unfall- und Pensionsversicherung, Beitrdge zur gesetzlichen
Arbeitslosenversicherung.

Somit berechnet sich die monatliche Beitragsgrundlage aus den Einkinften aus Gewerbetrieb laut
Einkommenssteuerbescheid zuzlglich der im Jahr 2010 vorgeschrieben Beitragen zur Kranken- und
Pensionsversicherung nach dem GSVG geteilt durch die Monate der Pflichtversicherung (33.557,58 € + 1.173,06 €,
geteilt durch 11).

Fur eine Anrechnung der in den Jahren 2008 und 2009 geleisteten Beitrage zur Sozialversicherung auf die fir das Jahr
2010 vorgeschriebenen Beitrage enthalt das GSVG keine gesetzliche Grundlage.
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Die monatlichen Beitrage ermitteln sich aufgrund der fir das Jahr gesetzlich vorgeschriebenen Prozentsdtze samt
Zusatzbeitrag in der Krankenversicherung (16,25 % in der Pensionsversicherung, 7,15% und 0,5% Zusatzbetrag in der
Krankenversicherung).

Somit ergibt sich, dass auch die Vorschreibung der Beitrage der Hohe nach zu Recht erfolgte.

3.6. GemalR§ 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von
Amts wegen eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durchzufihren.3.6. Gemal3 Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG
hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine Offentliche
mundliche Verhandlung durchzufihren.

Gemal? § 24 Abs. 3 1. Satz VwWGVG hat der Beschwerdefuhrer die Durchfihrung einer Verhandlung in der Beschwerde
oder im Vorlageantrag zu beantragen.GemaR Paragraph 24, Absatz 3, 1. Satz VwGVG hat der Beschwerdefihrer die
Durchflihrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im Vorlageantrag zu beantragen.

In seinem Vorlageantrag hat der Beschwerdefthrer die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung nicht beantragt.

Das Bundesverwaltungsgericht erachtete die Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung gema3§ 24 Abs. 1 VwGVG
auch nicht fur erforderlich. Weder kann dem Grundsatz der materiellen Wahrheit und der Wahrung des Parteiengehors
im vorliegenden Fall durch eine mundliche Verhandlung besser und effizienter entsprochen werden, noch erscheint
eine mundliche Verhandlung im Lichte des Art. 6 EMRK und Art. 47 GRC geboten (vgl. mwN Fister/Fuchs/Sachs, Das
neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anm. 5 zu 8 24 VwGVG).Das Bundesverwaltungsgericht erachtete die
Durchflihrung einer mundlichen Verhandlung gemal3 Paragraph 24, Absatz eins, VwWGVG auch nicht far erforderlich.
Weder kann dem Grundsatz der materiellen Wahrheit und der Wahrung des Parteiengehérs im vorliegenden Fall durch
eine mundliche Verhandlung besser und effizienter entsprochen werden, noch erscheint eine mindliche Verhandlung
im Lichte des Artikel 6, EMRK und Artikel 47, GRC geboten vergleiche mwN Fister/Fuchs/Sachs, Das neue
Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anmerkung 5 zu Paragraph 24, VwGVG).

Vielmehr erschien der Sachverhalt zur Beurteilung der RechtmaRigkeit des Bescheides aus der Aktenlage geklart.
Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdaR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab (siehe VwWGH 18.02.2009, ZI.:Die Revision ist gemaf3 Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab (siehe VwWGH 18.02.2009, ZI.:

2008/08/0162, vom 18.09.2000, ZI.:98/08/0185, vom 29.06.1999, ZI.:

94/08/0262), noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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