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Norm

ASVG §18b
B-VG Art.133 Abs4
VWGVG §28 Abs2
1. ASVG 8 18b heute
ASVG § 18b gultig ab 01.01.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 217/2022
ASVG § 18b gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2013
ASVG § 18b gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2005

AW

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
W201 2007260-1/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Angela Schidlof als Einzelrichterin Uber die Beschwerde
von Frau XXXX, wohnhaft in XXXX, vom 04.02.2014 gegen den Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt, Hauptstelle
Wien,Friedrich-Hillegeist-StraRe 1, 1021 Wien, vom 10.02.2014, XXXX, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht
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hat durch die Richterin Mag. Angela Schidlof als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von Frau rémisch 40 , wohnhaft in
réomisch 40 , vom 04.02.2014 gegen den Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt, Hauptstelle Wien,Friedrich-
Hillegeist-StralBe 1, 1021 Wien, vom 10.02.2014, rémisch 40, zu Recht erkannt:

|.rédmisch eins.

Die Beschwerde wird gemal3 8 28 Abs 2 VwGVG stattgegeben und der angefochtene Bescheid vom 10.02.2014, XXXX,
aufgehoben.Die Beschwerde wird gemall Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG stattgegeben und der angefochtene
Bescheid vom 10.02.2014, rémisch 40, aufgehoben.

Die Berechtigung zur Selbstversicherung in der Pensionsversicherung ist gem.8 18b ASVG ab dem 01.11.2010
gegeben.Die Berechtigung zur Selbstversicherung in der Pensionsversicherung ist gem. Paragraph 18 b, ASVG ab dem
01.11.2010 gegeben.

[l.rémisch zwei.

Die Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VG zulassigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig.
Text

BEGRUNDUNG:

Die Pensionsversicherungsanstalt (PVA) hat mit dem angefochtenen Bescheid festgestellt, dass der Anspruch der
Beschwerdefiihrerin (BF) auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung flir Zeiten der Pflege des nahen
Angehorigen Herrn XXXX, ab dem 01.01.2013 anerkannt werde. Nach Anfuhrung der bezuglichen Gesetzesstellen und
der monatlichen Beitragsgrundlagen sowie monatlichen Beitrdge zur Selbstversicherung wurde weiters festgestellt,
dass fur die Zeit vom 01.11.2010 bis zum 31.12.2012 die Berechtigung zur Selbstversicherung in der
Pensionsversicherung nicht gegeben sei.Die Pensionsversicherungsanstalt (PVA) hat mit dem angefochtenen Bescheid
festgestellt, dass der Anspruch der Beschwerdefihrerin (BF) auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fur
Zeiten der Pflege des nahen Angehorigen Herrn romisch 40 , ab dem 01.01.2013 anerkannt werde. Nach Anfuhrung
der bezlglichen Gesetzesstellen und der monatlichen Beitragsgrundlagen sowie monatlichen Beitrage zur
Selbstversicherung wurde weiters festgestellt, dass fur die Zeit vom 01.11.2010 bis zum 31.12.2012 die Berechtigung
zur Selbstversicherung in der Pensionsversicherung nicht gegeben sei.

Begrundend fiihrte die belangte Behorde aus, fur die Zeit wahrend der der Angehorige zumindest Pflegegeld in der
Hohe der Stufe 3 beziehe und eine erhebliche Beanspruchung der Arbeitskraft fur Pflegeleistungen gegeben sei, werde
der Beitrag zur Selbstversicherung zur Ganze aus Mitteln des Bundes getragen.

Im Fall der BF liege als Ablehnungsgrund vor, dass Beitrage zur Selbstversicherung nur flr Beitragszeitrdume entrichtet
werden kdnnen, welche nicht mehr als 12 Monate vor der Antragstellung liegen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde vom 04.02.2014 deren Begehren darauf gerichtet ist,
dass der BF die von ihr geltend gemachten Pflegezeitraume anerkannt werden.

Im Rahmen der Vorlage der Beschwerde sowie des Verfahrensaktes am 24.04.2014 erstattete die PVA eine
Stellungnahme in welcher sie beantragte der Beschwerde keine Folge zu geben. Begriindend fuhrte die PVA aus, der zu
pflegende Vater der BF beziehe seit 01.11.2010 ein Pflegegeld der Stufe 5. Fir die Zeit vom 01.11.2010 bis 31.12.2013
sei die Berechtigung zur Selbstversicherung in der Pensionsversicherung nicht gegeben, da gemaR § 225 Abs.1 Z 3
ASVG Beitrage zur Selbstversicherung nur fir Beitragszeitrdume entrichtet werden kénnten, welche nicht mehr als 12
Monate vor der Antragstellung lagen.Im Rahmen der Vorlage der Beschwerde sowie des Verfahrensaktes am
24.04.2014 erstattete die PVA eine Stellungnahme in welcher sie beantragte der Beschwerde keine Folge zu geben.
Begrindend fuhrte die PVA aus, der zu pflegende Vater der BF beziehe seit 01.11.2010 ein Pflegegeld der Stufe 5. Fur
die Zeit vom 01.11.2010 bis 31.12.2013 sei die Berechtigung zur Selbstversicherung in der Pensionsversicherung nicht
gegeben, da gemdaR Paragraph 225, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG Beitrage zur Selbstversicherung nur fir
Beitragszeitraume entrichtet werden kdnnten, welche nicht mehr als 12 Monate vor der Antragstellung lagen.

Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Zustandigkeit und verfahrensrechtliche Bestimmungen:

Seit dem 01.01.2014 kann gemaR § 414 Abs 1 ASVG unter anderem gegen einen Bescheid des Versicherungstragers in
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Verwaltungssachen eine Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht erhoben werden.Seit dem 01.01.2014 kann
gemal Paragraph 414, Absatz eins, ASVG unter anderem gegen einen Bescheid des Versicherungstragers in
Verwaltungssachen eine Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht erhoben werden.

Gemall Art 135 Abs 1 B-VG iVm8 2 VWGVG und8 6 BVwWGG (Bundesgesetz Uber die Organisation des
Bundesverwaltungsgerichtes) entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.GemaR Artikel 135, Absatz eins, B-VG in
Verbindung mit Paragraph 2, VwGVG und Paragraph 6, BVwWGG (Bundesgesetz Uber die Organisation des
Bundesverwaltungsgerichtes) entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

GemalR § 17 VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaR Art 130 Abs 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie desGemaR
Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins
bis 5 sowie des

IV. Teiles, .. und im Ubrigen jene verfahrensrechtlicherémisch vier. Teiles, .. und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen

Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behorde in dem dem Verfahren vor
dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Gemal? § 27 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
gegeben findet, den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (§ 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf
Grund der Erklarung tGber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustdndigkeit der Behorde gegeben findet, den
angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4)
oder auf Grund der Erklarung tGber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprifen.

GemaR § 28 Absatz 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.GemafR Paragraph 28, Absatz 1 VwWGVG hat
das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

Absatz 2: Uber Beschwerden gemaR Art 130 Abs 1 Z 1 B-VG hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu
entscheiden, wennAbsatz 2: Uber Beschwerden gem&R Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG hat das
Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn

1. der mafgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des mafigeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit
gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

2. Sachverhalt:

Am 16.01.2014 beantragte die BF eine Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fiir Zeiten der Pflege eines
nahen Angehorigen ab dem 01.11.2010. Bei dem nahen Angehérigen handelt es sich um den Vater der BF, welcher von
der BF gepflegt wird.

Mit Bescheid vom 03.12.2010 wurde dem zu pflegenden Vater ein Pflegegeld in der Hohe der Stufe 5 ab 01.11.2010
zuerkannt.

Laut diesem Bescheid der PVA gebihre Pflegegeld in der Hohe der Stufe 5, da der auf Grund der kérperlichen,
geistigen oder psychischen Behinderung oder Sinnesbehinderung festgestellte Pflegebedarf durchschnittlich mehr als
180 Stunden im Monat betrage und ein auBergewdhnlicher Pflegebedarf erforderlich sei.

3. Rechtliche Beurteilung:
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Zum Spruchpunkt I:

GemaR 8 18b Abs 1 ASVG koénnen sich Personen, die einen nahen Angehodrigen oder eine nahe Angehorige mit
Anspruch auf Pflegegeld zumindest in Hohe der Stufe 3 nach § 5 des Bundespflegegeldgesetzes oder nach den
Bestimmungen der Landespflegegeldgesetze unter erheblicher Beanspruchung ihrer Arbeitskraft in hauslicher
Umgebung pflegen, solange sie wahrend des Zeitraumes dieser Pflegetatigkeit ihren Wohnsitz im Inland haben, in der
Pensionsversicherung selbstversichern. Je Pflegefall kann nur eine Person selbstversichert sein. Die Pflege in
hauslicher Umgebung wird durch einen zeitweiligen stationdren Pflegeaufenthalt der pflegebedtirftigen Person nicht
unterbrochen.Gemal Paragraph 18 b, Absatz eins, ASVG kénnen sich Personen, die einen nahen Angehorigen oder
eine nahe Angehorige mit Anspruch auf Pflegegeld zumindest in Hohe der Stufe 3 nach Paragraph 5, des
Bundespflegegeldgesetzes oder nach den Bestimmungen der Landespflegegeldgesetze unter erheblicher
Beanspruchung ihrer Arbeitskraft in hauslicher Umgebung pflegen, solange sie wahrend des Zeitraumes dieser
Pflegetatigkeit ihren Wohnsitz im Inland haben, in der Pensionsversicherung selbstversichern. Je Pflegefall kann nur
eine Person selbstversichert sein. Die Pflege in hduslicher Umgebung wird durch einen zeitweiligen stationdren

Pflegeaufenthalt der pflegebedurftigen Person nicht unterbrochen.

Gemal’ Abs 2 beginnt die Selbstversicherung mit dem Zeitpunkt, den die pflegende Person wahlt, frihestens mit dem
ersten Tag des Monats, in dem die Pflege aufgenommen wird, spatestens jedoch mit dem Monatsersten, der dem Tag
der Antragstellung folgt.Gemal3 Absatz 2, beginnt die Selbstversicherung mit dem Zeitpunkt, den die pflegende Person
wahlt, frihestens mit dem ersten Tag des Monats, in dem die Pflege aufgenommen wird, spatestens jedoch mit dem
Monatsersten, der dem Tag der Antragstellung folgt.

Die Voraussetzungen der Selbstversicherung gemal38 18b Abs 1 ASVG sind im vorliegenden Fall unstrittig gegeben,
strittig ist jedoch der Beginn der Selbstversicherung gemal3 Absatz 2.Die Voraussetzungen der Selbstversicherung
gemal Paragraph 18 b, Absatz eins, ASVG sind im vorliegenden Fall unstrittig gegeben, strittig ist jedoch der Beginn der
Selbstversicherung gemal’ Absatz 2.

GemalR § 225 Abs 1 Z 3 ASVG (in der ab 01.01.2013 geltenden Fassung) sind Zeiten einer freiwilligen Versicherung als
Beitragszeiten anzusehen, wenn die Beitrage innerhalb von zwdlf Monaten nach Ablauf des Beitragszeitraumes, fur
den sie gelten sollen oder auf Grund einer nachtraglichen Selbstversicherung nach § 18 oder 818a iVm § 669 Abs 3
wirksam (8 230) entrichtet worden sind.Gemal3 Paragraph 225, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG (in der ab 01.01.2013
geltenden Fassung) sind Zeiten einer freiwilligen Versicherung als Beitragszeiten anzusehen, wenn die Beitrage
innerhalb von zwolf Monaten nach Ablauf des Beitragszeitraumes, fir den sie gelten sollen oder auf Grund einer
nachtraglichen Selbstversicherung nach Paragraph 18, oder 818a in Verbindung mit Paragraph 669, Absatz 3, wirksam
(Paragraph 230,) entrichtet worden sind.

Dem Gesetzeswortlaut in 8 225 Abs 1 Z 3 ASVG, auf den sich die belangte Behorde in ihrer Stellungnahme vom
11.06.2014 ausdrucklich bezieht, ist jedoch kein Anhaltspunkt dafiir zu entnehmen, dass die Selbstversicherung nach §
18b ASVG nur ein Jahr rickwirkend moglich wareDem Gesetzeswortlaut in Paragraph 225, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG,
auf den sich die belangte Behorde in ihrer Stellungnahme vom 11.06.2014 ausdrlcklich bezieht, ist jedoch kein
Anhaltspunkt daflr zu entnehmen, dass die Selbstversicherung nach Paragraph 18 b, ASVG nur ein Jahr rtckwirkend
moglich ware.

In diesem Zusammenhang ist insb auf den Wortlaut des§ 18b Abs 2 ASVG hinzuweisen, wo die ersten beiden
Halbsatze lauten wie folgt:In diesem Zusammenhang ist insb auf den Wortlaut des Paragraph 18 b, Absatz 2, ASVG
hinzuweisen, wo die ersten beiden Halbsatze lauten wie folgt:

"Die Selbstversicherung beginnt mit dem Zeitpunkt, den die pflegende Person wahlt, frihestens mit dem ersten Tag
des Monats, in dem die Pflege aufgenommen wird, [...]"

Der Gesetzgeber stellt also insoweit auf den von der pflegenden Person gewahliten Zeitpunkt ab, soweit die Pflege
tatsachlich stattfand, ohne dass in& 18b Abs 2 ASVG diesbeziglich eine Riuckwirkungsbeschrankung enthalten
ware.Der Gesetzgeber stellt also insoweit auf den von der pflegenden Person gewahlten Zeitpunkt ab, soweit die
Pflege tatsachlich stattfand, ohne dass in Paragraph 18 b, Absatz 2, ASVG diesbezlglich eine
Ruckwirkungsbeschrankung enthalten ware.

Im Vergleich zu§ 18b Abs 2 ASVG enthélt§ 16a Abs 3 ASVG betreffend das Versicherungsbeginnsdatum eine dhnliche
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Wortfolge, nimmt jedoch zusatzlich ausdrucklich auf § 225 Abs 1 Z 3 ASVG Bezug. Ein solcher Verweis auf8 225 Abs 1 Z
3 ASVG ist in § 18b Abs 2 leg.cit. aber ausdrticklich gerade nicht enthalten. Es ist daher rechtlich geboten, im Bereich
der Versicherung gemal3 8 18b ASVG den8 225 Abs 1 Z 3 ASVG nicht anzuwenden.m Vergleich zu Paragraph 18 b,
Absatz 2, ASVG enthalt Paragraph 16 a, Absatz 3, ASVG betreffend das Versicherungsbeginnsdatum eine ahnliche
Wortfolge, nimmt jedoch zusatzlich ausdricklich auf Paragraph 225, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG Bezug. Ein solcher
Verweis auf Paragraph 225, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG ist in Paragraph 18 b, Absatz 2, leg.cit. aber ausdrucklich gerade
nicht enthalten. Es ist daher rechtlich geboten, im Bereich der Versicherung gemdal3 Paragraph 18 b, ASVG den
Paragraph 225, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG nicht anzuwenden.

Die Zulassigkeit eines anspruchsbeschrankenden Analogieschlusses zu Lasten der Bf muss auch verneint werden, da
es sich bei der vorliegenden Rechtssache um eine solche tber den (teilweisen) Zugang zu einem System der sozialen
Sicherheit (iSv Art 34 Abs 2 GRC) und Uberdies um eine civil right - Angelegenheit iSv Art 6 MRK handelt, bei welcher es
nach hier vertretener Auffassung zu erwarten gewesen ware, dass der Gesetzgeber anspruchshindernde Tatbestande
geméaR Art 18 B-VG ausdriicklich normiert, um insoweit eine rechtsstaatlich entsprechende Uberpriifbarkeit allfallig
anspruchshindernder Umstande iSv Art 47 GRC an Hand einer positivierten Gesetzesbestimmung zu gewahrleisten.Die
Zulassigkeit eines anspruchsbeschrankenden Analogieschlusses zu Lasten der Bf muss auch verneint werden, da es
sich bei der vorliegenden Rechtssache um eine solche Uber den (teilweisen) Zugang zu einem System der sozialen
Sicherheit (iSv Artikel 34, Absatz 2, GRC) und Uberdies um eine civil right - Angelegenheit iSv Artikel 6, MRK handelt, bei
welcher es nach hier vertretener Auffassung zu erwarten gewesen ware, dass der Gesetzgeber anspruchshindernde
Tatbestdnde gemadR Artikel 18, B-VG ausdricklich normiert, um insoweit eine rechtsstaatlich entsprechende
Uberprifbarkeit allfallig anspruchshindernder Umstidnde iSv Artikel 47, GRC an Hand einer positivierten
Gesetzesbestimmung zu gewahrleisten.

Dass bei langer zurlckliegenden, als Pensionsversicherungszeiten nach8 18b ASVG begehrten Zeitrdumen, allenfalls
Beweisschwierigkeiten auftreten konnten, ist dabei kein Aspekt, der eine Analogie zu &8 225 Abs 1 Z 3 ASVG tragen
kdnnte, da vergleichbar schwierige Tatsachenfragen zB auch in jedem zivilrechtlichen Schadenersatzprozess auftreten
kdnnen. Hinzuweisen ist in diesem Zusammenhang zB auf die 30 - Jahres - Verjahrungsfrist des § 1489Dass bei langer
zurlickliegenden, als Pensionsversicherungszeiten nach Paragraph 18 b, ASVG begehrten Zeitrdumen, allenfalls
Beweisschwierigkeiten auftreten kénnten, ist dabei kein Aspekt, der eine Analogie zu Paragraph 225, Absatz eins, Ziffer
3, ASVG tragen konnte, da vergleichbar schwierige Tatsachenfragen zB auch in jedem zivilrechtlichen
Schadenersatzprozess auftreten kdnnen. Hinzuweisen ist in diesem Zusammenhang zB auf die 30 - Jahres -
Verjahrungsfrist des Paragraph 1489

ABGB.

Es war daher die Berechtigung zur Selbstversicherung in der Pensionsversicherung im antragsgemallen Umfang
zuzusprechen.

Nach der Rechtsprechung des EGMR kann eine mundliche Verhandlung in Verfahren gemaR Art. 6 Abs 1 EMRK
unterbleiben, wenn aulRergewdhnliche Umstande dies rechtfertigen. Solche Umstande liegen etwa bei Entscheidungen
Uber sozialversicherungsrechtliche Anspriche vor, die ausschlieBlich rechtliche oder in hohem MalRe technische
Fragen aufwerfen. Hier kann das Gericht aus Verfahrensékonomie und Effektivitat von einer mindlichen Verhandlung
absehen, wenn der Fall auf der Grundlage der Akten und der schriftlichen Stellungnahmen der Parteien angemessen
entschieden werden kann (EGMR 12.11.2002, Fall Dory, Appl. 28.394/95, Z37 ff.; EGMR 08.02.2005, Fall Miller, Appl.
55.853/00, Z29). Von der Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung konnte daher im gegenstandlichen Fall
abgesehen werden, da der Sachverhalt unstrittig und ausschlieBlich eine Rechtsfrage, namlich der Beginn der
Berechtigung zur Selbstversicherung in der Pensionsversicherung, zu I6sen war.Nach der Rechtsprechung des EGMR
kann eine mdundliche Verhandlung in Verfahren gemall Artikel 6, Absatz eins, EMRK unterbleiben, wenn
auBergewohnliche Umstande dies rechtfertigen. Solche Umstande liegen etwa bei Entscheidungen Uber
sozialversicherungsrechtliche Anspriiche vor, die ausschlieBlich rechtliche oder in hohem MaRe technische Fragen
aufwerfen. Hier kann das Gericht aus Verfahrensdékonomie und Effektivitdat von einer mundlichen Verhandlung
absehen, wenn der Fall auf der Grundlage der Akten und der schriftlichen Stellungnahmen der Parteien angemessen
entschieden werden kann (EGMR 12.11.2002, Fall Dory, Appl. 28.394/95, Z37 ff.; EGMR 08.02.2005, Fall Miller, Appl.
55.853/00, Z29). Von der Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung konnte daher im gegenstandlichen Fall
abgesehen werden, da der Sachverhalt unstrittig und ausschlieBlich eine Rechtsfrage, namlich der Beginn der
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Berechtigung zur Selbstversicherung in der Pensionsversicherung, zu |6sen war.
Zu Spruchpunkt I1:

GemaR§ 25a Abs 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art 133 Abs 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemal
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG zulassig, weil die Entscheidung von der Losung einer Rechtsfrage abhangt,
der grundsatzliche Bedeutung zukommt, weil es an einer Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes fehlt,
inwieweit eine freiwillige Pensionsversicherung nach 8 18b ASVG langer als ein Jahr ruckwirkend begehrt werden
kann.Die Revision ist gemafR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig, weil die Entscheidung von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, weil es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes fehlt, inwieweit eine freiwillige Pensionsversicherung nach Paragraph 18 b, ASVG langer als
ein Jahr rickwirkend begehrt werden kann.
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