jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2014/11/20 G303
1437223-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 20.11.2014

Entscheidungsdatum
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Norm

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 833 Abs4

AsylG 2005 8§75 Abs20

AsylG 2005 88 Abs1

B-VG Art.133 Abs4

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

—_

IS

AsylG 2005 § 33 heute

AsylG 2005 § 33 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 33 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 8 33 gltig von 01.01.2014 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 33 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 33 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 33 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 §& 33 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

© N o v A wDN =

AsylG 2005 8 75 heute

AsylG 2005 § 75 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 75 gultig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2025
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 75 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 75 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
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10. AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
11. AsylG 2005 § 75 gultig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2012
12. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
13. AsylG 2005 § 75 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
14. AsylG 2005 § 75 giltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
15. AsylG 2005 § 75 gliltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
16. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. AsylG 2005 § 8 heute
2. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
3. AsylG 2005 & 8 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
4. AsylG 2005 & 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
7. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
8. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
9. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VGArt. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 gliltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
Spruch

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Simone KALBITZER als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde des minderjahrigen XXXX, geb. XXXX, StA. Bosnien-Herzegowina, gesetzlich vertreten von der Mutter,
gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 07.08.2013, ZI. 1311.331-BAG, zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Simone KALBITZER als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des
minderjahrigen rémisch 40, geb. rémisch 40 , StA. Bosnien-Herzegowina, gesetzlich vertreten von der Mutter, gegen
den Bescheid des Bundesasylamtes vom 07.08.2013, ZI. 1311.331-BAG, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird hinsichtlich der Spruchpunkte I. und Il. des angefochtenen Bescheides gemal3 88 3 Abs. 1 und 8
Abs. 1 Z 1 iVm & 34 Abs. 4 AsylG 2005 idgF als unbegrindet abgewiesen.Die Beschwerde wird hinsichtlich der
Spruchpunkte romisch eins. und rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides gemaR Paragraphen 3, Absatz eins und
8 Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 4, AsylG 2005 idgF als unbegriindet abgewiesen.

Gemal § 75 Abs. 20 AsylG 2005 idgF wird das Verfahren zur Prifung der Zulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung an
das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zurlickverwiesen.Gemaf Paragraph 75, Absatz 20, AsylG 2005 idgF wird
das Verfahren zur Prufung der Zuldssigkeit einer Rickkehrentscheidung an das Bundesamt flr Fremdenwesen und

Asyl zurtickverwiesen.
B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
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ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der minderjahrige Beschwerdefihrer (im Folgenden: BF), gesetzlich vertreten durch die Mutter, stellte am
05.08.2013 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz gemal &8 2 Abs. 1 Z 13 des Asylgesetzes 2005
(AsylG 2005), BGBI. | Nr. 100/2005 idgF.1. Der minderjahrige Beschwerdefuhrer (im Folgenden: BF), gesetzlich vertreten
durch die Mutter, stellte am 05.08.2013 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz gemaf3 Paragraph 2,
Absatz eins, Ziffer 13, des Asylgesetzes 2005 (AsylG 2005), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, idgF.

2. Mit dem oben im Spruch angefiihrten Bescheid des Bundesasylamtes, der Mutter des BF als gesetzliche Vertreterin
zugestellt am 13.08.2013, wurde der gegenstandliche Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1 iVm. &8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 und iVm. § 34 Abs. 2 AsylG 2005
(Spruchpunkt I.) sowie der Antrag bezuglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf
den Herkunftsstaat Bosnien-Herzegowina gemal3 § 8 Abs. 1iVm. § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 und iVm. 8 34 Abs. 2 AsylG
2005 abgewiesen (Spruchpunkt Il.) und die Ausweisung des BF gemaR § 10 Abs. 2 Z 2 und Abs. 5 AsylG 2005 aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet fur voribergehend als unzulassig erklart (Spruchpunkt 111.).2. Mit dem oben im Spruch
angefuhrten Bescheid des Bundesasylamtes, der Mutter des BF als gesetzliche Vertreterin zugestellt am 13.08.2013,
wurde der gegenstandliche Antrag auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten gemald Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005
und in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 2, AsylG 2005 (Spruchpunkt romisch eins.) sowie der Antrag bezuglich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Bosnien-Herzegowina
gemal Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 und in Verbindung
mit Paragraph 34, Absatz 2, AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt romisch zwei.) und die Ausweisung des BF gemal}
Paragraph 10, Absatz 2, Ziffer 2 und Absatz 5, AsylG 2005 aus dem 6&sterreichischen Bundesgebiet fir voribergehend
als unzulassig erklart (Spruchpunkt rémisch drei.).

3. Mit dem am 14.08.2013 beim Bundesasylamt eingebrachten Schriftsatz erhob die Mutter des BF Beschwerde gegen
den oben genannten Bescheid.

Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten wurden vom Bundesasylamt dem
Asylgerichtshof am 20.08.2013 vorgelegt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Der BF heiRt XXXX und ist am XXXX in XXXX geboren. Der BF ist Staatsangehoriger von Bosnien und
Herzegowina.1.1. Der BF hei3t romisch 40 und ist am rémisch 40 in romisch 40 geboren. Der BF ist Staatsangehdriger

von Bosnien und Herzegowina.

Der BF ist (leiblicher) Sohn der XXXX, geb. XXXX, StA: Bosnien und Herzegowina und des XXXX, geb. XXXX, StA: Bosnien
und Herzegowina, und lebt mit seiner Mutter und seinen funf Geschwistern im gemeinsamen Haushalt.Der BF ist
(leiblicher) Sohn der romisch 40, geb. romisch 40, StA: Bosnien und Herzegowina und des rémisch 40, geb. rémisch
40 , StA: Bosnien und Herzegowina, und lebt mit seiner Mutter und seinen funf Geschwistern im gemeinsamen
Haushalt.

1.2. Das Bundesverwaltungsgericht hat mit Erkenntnissen vom heutigen Tag die zu den Geschaftszahlen XXXX und
XXXX protokollierten Beschwerden der Mutter und des Vaters des BF gegen die sie betreffenden Bescheide des
Bundesasylamtes gemaR 88 3 Abs. 1 und 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 als unbegrindet abgewiesen.1.2. Das
Bundesverwaltungsgericht hat mit Erkenntnissen vom heutigen Tag die zu den Geschaftszahlen rémisch 40 und
romisch 40 protokollierten Beschwerden der Mutter und des Vaters des BF gegen die sie betreffenden Bescheide des
Bundesasylamtes gemal} Paragraphen 3, Absatz eins und 8 Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 als unbegriindet
abgewiesen.

1.3. Im gegenstandlichen Verfahren wurden eigene Fluchtgriinde des BF nicht vorgebracht und sind auch sonst nicht

hervorgekommen.
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Die Mutter als gesetzliche Vertreterin hat beantragt, dem BF im Rahmen des Familienverfahrens als minderjahriger
Sohn und damit als Familienangehdriger denselben Schutz zu gewahren wie ihr.

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zum Verfahrensgang:

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesasylamtes (Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl) und
des vorliegenden Gerichtsaktes des Bundesverwaltungsgerichtes.Der oben unter Punkt rémisch eins. angefuhrte
Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt der vorgelegten
Verwaltungsakten des Bundesasylamtes (Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl) und des vorliegenden
Gerichtsaktes des Bundesverwaltungsgerichtes.

2.2. Zur Person der beschwerdefiihrenden Partei:

Nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes besteht kein Grund, die im angefochtenen Bescheid getroffenen
Feststellungen zur Person des BF in Zweifel zu ziehen. Diese Feststellungen gelten ausschlie3lich fir die Identifizierung
der Person des BF im gegenstandlichen Verfahren.

Zum Beleg seiner Identitdt wurde eine Geburtsurkunde vom XXXX, ausgestellt vom Standesamtsverband XXXX,
vorgelegt, an dessen Echtheit und Richtigkeit keine Zweifel aufgekommen sind.Zum Beleg seiner Identitat wurde eine
Geburtsurkunde vom rémisch 40 , ausgestellt vom Standesamtsverband rémisch 40 , vorgelegt, an dessen Echtheit
und Richtigkeit keine Zweifel aufgekommen sind.

2.3. Zum Grund der Antragstellung:

Die Feststellungen zum Grund der Antragstellung des BF als Familienangehoériger (minderjahriges Kind) im
Familienverfahren in Bezug auf das Beschwerdeverfahren der Mutter und des Vaters sowie zum Fehlen eigener
Fluchtgrinde stltzen sich auf die unzweifelhaften und unbestrittenen Angaben der Mutter des BF vor der belangten

Behorde und in der Beschwerde.

3. Rechtliche Beurteilung:

Zu Spruchteil A):

3.1. Zustandigkeit und anzuwendendes Recht:

3.1.1. Die gegenstandliche - noch an den Asylgerichtshof gerichtete - Beschwerde wurde am 14.08.2013 beim
Bundesasylamt eingebracht und ist nach Vorlage durch das Bundesasylamt am 20.08.2013 beim Asylgerichtshof
eingelangt.

Gemal 8 75 Abs. 19 AsylG 2005 sind alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim Asylgerichtshof anhangigen Verfahren ab
01.01.2014 vom Bundesverwaltungsgericht zu Ende zu fuhren.Gemal3 Paragraph 75, Absatz 19, AsylG 2005 sind alle
mit Ablauf des 31.12.2013 beim Asylgerichtshof anhangigen Verfahren ab 01.01.2014 vom Bundesverwaltungsgericht

zu Ende zu flhren.

3.1.2. GemalR § 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwWGG),BGBI. | Nr. 10/2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.3.1.2. Gemdal Paragraph 6, des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVWGG),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus 2013,, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern

nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Da in den maligeblichen gesetzlichen Bestimmungen eine Senatszustandigkeit nicht vorgesehen ist, obliegt in der
gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung der nach der jeweils geltenden Geschaftsverteilung des

Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichterin.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), BGBI. | Nr 33/2013 idgF, geregelt. Gemal3 8 58 Abs. 2 VWGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht

wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
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Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 33 aus 2013, idgF, geregelt. Gemal
Paragraph 58, Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG),
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG),BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal} anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Gber Beschwerden gemal? Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rdomisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO),
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG), Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG), Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemald 88 16 Abs. 6 und 18 Abs. 7 BFA VG sind die 8§88 13 Abs. 2 bis 5 und 22 VwGVG nicht anwendbaGemal
Paragraphen 16, Absatz 6 und 18 Absatz 7, BFA VG sind die Paragraphen 13, Absatz 2 bis 5 und 22 VwWGVG nicht
anwendbar.

3.2. Zur Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. und Il. des angefochtenen Bescheides3.2. Zur Beschwerde gegen die
Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides:

3.2.1. Der mit "Familienverfahren im Inland" betitelte und im gegenstandlichen Verfahren anzuwendende§ 34 AsylG
2005 idgF lautet wie folgt:3.2.1. Der mit "Familienverfahren im Inland" betitelte und im gegenstandlichen Verfahren
anzuwendende Paragraph 34, AsylG 2005 idgF lautet wie folgt:

"8 34. (1) Stellt ein Familienangehoriger von
1. einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist;

2. einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (§ 8) zuerkannt worden ist ode2. einem Fremden,
dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (Paragraph 8,) zuerkannt worden ist oder

3. einem Asylwerber
einen Antrag auf internationalen Schutz, gilt dieser als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes.

(2) Die Behorde hat auf Grund eines Antrages eines Familienangehorigen eines Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehoérigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten

zuzuerkennen, wenn
1. dieser nicht straffallig geworden ist;

2. die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten zuerkannt wurde, in einem anderen Staat nicht moglich ist und2. die Fortsetzung eines bestehenden
Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit dem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde,
in einem anderen Staat nicht méglich ist und

3. gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung dieses
Status anhéangig ist (§ 7).3. gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren
zur Aberkennung dieses Status anhangig ist (Paragraph 7,).

(3) Die Behdérde hat auf Grund eines Antrages eines Familienangehdrigen eines Fremden, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn

1. dieser nicht straffallig geworden ist;
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2. die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem Fremden, dem der Status des
subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt wurde, in einem anderen Staat nicht moglich ist;2. die Fortsetzung eines
bestehenden Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit dem Fremden, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt wurde, in einem anderen Staat nicht moglich ist;

3. gegen den Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur
Aberkennung dieses Status anhangig ist (8 9) und3. gegen den Fremden, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung dieses Status anhangig ist (Paragraph 9,) und

4. dem Familienangehorigen nicht der Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen ist.

(4) Die Behorde hat Antrage von Familienangehdrigen eines Asylwerbers gesondert zu prtifen; die Verfahren sind unter
einem zu fuhren; unter den Voraussetzungen der Abs. 2 und 3 erhalten alle Familienangehdrigen den gleichen
Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen,
wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrdge waren als unzuldssig
zurtickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhdlt einen gesonderten Bescheid. Ist einem Fremden der
faktische Abschiebeschutz gemdal? & 12a Abs. 4 zuzuerkennen, ist dieser auch seinen Familienangehdrigen
zuzuerkennen.(4) Die Behdérde hat Antrdge von Familienangehorigen eines Asylwerbers gesondert zu prufen; die
Verfahren sind unter einem zu flhren; unter den Voraussetzungen der Absatz 2 und 3 erhalten alle
Familienangehorigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle
Antrage waren als unzuldssig zurlickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhdlt einen gesonderten Bescheid.
Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemal3 Paragraph 12 a, Absatz 4, zuzuerkennen, ist dieser auch
seinen Familienangehorigen zuzuerkennen.

(5) Die Bestimmungen der Abs. 1 bis 4 gelten sinngemal} fur das Verfahren beim Bundesverwaltungsgericht(5) Die
Bestimmungen der Absatz eins bis 4 gelten sinngemaR fiir das Verfahren beim Bundesverwaltungsgericht.

(6) Die Bestimmungen dieses Abschnitts sind nicht anzuwenden:
1. auf Familienangehdrige, die EWR-Burger oder Schweizer Burger sind;

2. auf Familienangehdrige eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten oder der Status des subsidiar
Schutzberechtigten im Rahmen eines Verfahrens nach diesem Abschnitt zuerkannt wurde, es sei denn es handelt sich
bei dem Familienangehorigen um ein minderjahriges lediges Kind."

Gemal § 2 Abs. 1 Z 22 AsylG 2005 ist Familienangehoriger, wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder
zum Zeitpunkt der Antragstellung minderjahriges lediges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der
Status des subsididar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Ehe bei Ehegatten
bereits im Herkunftsstaat bestanden hat, sowie der gesetzliche Vertreter der Person, der internationaler Schutz
zuerkannt worden ist, wenn diese minderjahrig und nicht verheiratet ist, sofern dieses rechtserhebliche Verhaltnis
bereits im Herkunftsland (richtig: Herkunftsstaat) bestanden hat; dies gilt weiters auch fur eingetragene Partner, sofern
die eingetragene Partnerschaft bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.GemaR3 Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22,
AsylG 2005 ist Familienangehdriger, wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der
Antragstellung minderjahriges lediges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Ehe bei Ehegatten bereits im
Herkunftsstaat bestanden hat, sowie der gesetzliche Vertreter der Person, der internationaler Schutz zuerkannt
worden ist, wenn diese minderjahrig und nicht verheiratet ist, sofern dieses rechtserhebliche Verhaltnis bereits im
Herkunftsland (richtig: Herkunftsstaat) bestanden hat; dies gilt weiters auch fiir eingetragene Partner, sofern die
eingetragene Partnerschaft bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.

Wird gegen eine zurlickweisende oder abweisende Entscheidung im Familienverfahren gemald dem 4. Abschnitt des 4.
Hauptstlickes des AsylG 2005 auch nur von einem betroffenen Familienmitglied Beschwerde erhoben, so gilt diese
gemalR § 16 Abs. 3 BFA-VG auch als Beschwerde gegen die die anderen Familienangehorigen (8 2 [Abs. 1] Z 22)
betreffenden Entscheidungen; keine dieser Entscheidungen ist dann der Rechtskraft zugdnglich. Allen Beschwerden
gegen Entscheidungen im Familienverfahren kommt aufschiebende Wirkung zu, sobald zumindest einer Beschwerde
im selben Familienverfahren aufschiebende Wirkung zukommt.Wird gegen eine zurlickweisende oder abweisende
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Entscheidung im Familienverfahren gemald dem 4. Abschnitt des 4. Hauptstuckes des AsylG 2005 auch nur von einem
betroffenen Familienmitglied Beschwerde erhoben, so gilt diese gemal3 Paragraph 16, Absatz 3, BFA-VG auch als
Beschwerde gegen die die anderen Familienangehorigen (Paragraph 2, [Abs. 1] Ziffer 22,) betreffenden
Entscheidungen; keine dieser Entscheidungen ist dann der Rechtskraft zuganglich. Allen Beschwerden gegen
Entscheidungen im Familienverfahren kommt aufschiebende Wirkung zu, sobald zumindest einer Beschwerde im
selben Familienverfahren aufschiebende Wirkung zukommt.

3.2.2. Auf Grund des durchgeflihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich:

Der BF ist minderjahriger und unverheirateter Sohn und daher Familienangehdriger einer Asylwerberin/ eines
Asylwerbers im Sinne des 8 2 Abs. 1 Z 22 iVm. § 34 Abs. 4 AsylG 2005.Der BF ist minderjahriger und unverheirateter
Sohn und daher Familienangehdriger einer Asylwerberin/ eines Asylwerbers im Sinne des Paragraph 2, Absatz eins,
Ziffer 22, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 4, AsylG 2005.

Die Beschwerden der Mutter und des Vaters des BF wurden vom Bundesverwaltungsgericht gemaf3 88 3 Abs. 1 und 8
Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 als unbegrindet abgewiesen.Die Beschwerden der Mutter und des Vaters des BF wurden vom
Bundesverwaltungsgericht gemaR Paragraphen 3, Absatz eins und 8 Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 als
unbegriindet abgewiesen.

Da eigene Fluchtgrinde oder solche Griinde, die einer Rickkehr in den Herkunftsstaat entgegenstehen wirden, nicht
vorgebracht wurden und auch sonst nicht hervorgekommen sind, war die gegenstandliche Beschwerde hinsichtlich
der Spruchpunkte I. und Il. betreffend Zuerkennung des Status des Asylberechtigten bzw. des Status des subsidiar
Schutzberechtigten im Rahmen des Familienverfahrens gemaR §§ 3 Abs. 1 und 8 Abs. 1 Z 1 iVm. § 34 Abs. 4 AsylG 2005
als unbegrindet abzuweisen.Da eigene Fluchtgriinde oder solche Grinde, die einer Rickkehr in den Herkunftsstaat
entgegenstehen wdurden, nicht vorgebracht wurden und auch sonst nicht hervorgekommen sind, war die
gegenstandliche Beschwerde hinsichtlich der Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei. betreffend Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten bzw. des Status des subsididr Schutzberechtigten im Rahmen des Familienverfahrens
gemal Paragraphen 3, Absatz eins und 8 Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 4, AsylG 2005
als unbegrindet abzuweisen.

3.2.3. In der vorliegenden Beschwerde wird auf Art 24 Abs. 2 GRC, wonach bei allen Kinder betreffenden MaBnahmen
offentlicher oder privater Einrichtungen das Wohl des Kindes eine vorrangige Erwdgung sein muss, verwiesen. Ein
grundsatzlicher Anspruch auf Zuerkennung des Status des Asylberechtigten beziehungswiese des Status des subsidiar
Schutzberechtigten ist jedoch aus dieser Bestimmung nicht ableitbar.3.2.3. In der vorliegenden Beschwerde wird auf
Artikel 24, Absatz 2, GRC, wonach bei allen Kinder betreffenden MaBnahmen &ffentlicher oder privater Einrichtungen
das Wohl des Kindes eine vorrangige Erwagung sein muss, verwiesen. Ein grundsatzlicher Anspruch auf Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten beziehungswiese des Status des subsidiar Schutzberechtigten ist jedoch aus dieser
Bestimmung nicht ableitbar.

3.3. Zu Spruchpunkt Il. (Zurtickverweisung gemal3§ 75 Abs. 20 AsylG 2005 an das BFA):3.3. Zu Spruchpunkt rémisch
zwei. (Zurlckverweisung gemald Paragraph 75, Absatz 20, AsylG 2005 an das BFA):

3.3.1. Die relevanten Ubergangsbestimmungen des § 75 Abs. 19 und 20 AsylG 2005 idgF lauten wie folgt3.3.1. Die
relevanten Ubergangsbestimmungen des Paragraph 75, Absatz 19 und 20 AsylG 2005 idgF lauten wie folgt:

"8 75.(...)

(19) Alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim Asylgerichtshof anhdngigen Beschwerdeverfahren sind ab 01.01.2014 vom
Bundesverwaltungsgericht nach Mal3gabe des Abs. 20 zu Ende zu fuhren.(19) Alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim
Asylgerichtshof anhangigen Beschwerdeverfahren sind ab 01.01.2014 vom Bundesverwaltungsgericht nach MaRgabe
des Absatz 20, zu Ende zu fihren.

(20) Bestatigt das Bundesverwaltungsgericht in den Fallen des Abs. 18 und 19 in Bezug auf Antrage auf internationalen
Schutz(20) Bestatigt das Bundesverwaltungsgericht in den Fallen des Absatz 18 und 19 in Bezug auf Antrage auf
internationalen Schutz

den abweisenden Bescheid des Bundesasylamtes,
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jeden weiteren einer abweisenden Entscheidung folgenden zurlckweisenden Bescheid gemafRR8 68 Abs. 1 AVG des
Bundesasylamtes,jeden weiteren einer abweisenden Entscheidung folgenden zurlckweisenden Bescheid gemal}
Paragraph 68, Absatz eins, AVG des Bundesasylamtes,

den zurtickweisenden Bescheid gemal § 4 des Bundesasylamtesden zurlickweisenden Bescheid gemal Paragraph 4,
des Bundesasylamtes,

jeden weiteren einer zurtickweisenden Entscheidung gemaR § 4 folgenden zurtickweisenden Bescheid gemals 68 Abs.
1 AVG des Bundesasylamtes,jeden weiteren einer zurlickweisenden Entscheidung gemalRl Paragraph 4, folgenden
zurlickweisenden Bescheid gemalR Paragraph 68, Absatz eins, AVG des Bundesasylamtes,

den Bescheid des Bundesasylamtes, mit dem der Status des Asylberechtigten gemaf3 8 7 aberkannt wird, ohne dass es
zur Zuerkennung des Status des subsididar Schutzberechtigten kommt, oderden Bescheid des Bundesasylamtes, mit
dem der Status des Asylberechtigten gemal’ Paragraph 7, aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status

des subsidiar Schutzberechtigten kommt, oder

den Bescheid des Bundesasylamtes, mit dem der Status des subsididr Schutzberechtigten gemal3 8 9 aberkannt
wird,den Bescheid des Bundesasylamtes, mit dem der Status des subsididr Schutzberechtigten gemal3 Paragraph 9,

aberkannt wird,

so hat das Bundesverwaltungsgericht in jedem Verfahren zu entscheiden, ob in diesem Verfahren die
Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist oder das Verfahren zur Prifung der Zulassigkeit einer
Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt zurlckverwiesen wird. Wird das Verfahren zurlickverwiesen, so sind die
Abwagungen des Bundesverwaltungsgerichtes hinsichtlich des Nichtvorliegens der dauerhaften Unzuldssigkeit der
Riickkehrentscheidung fir das Bundesamt nicht bindend. In den Féllen der Z 5 und 6 darf kein Fall der 88 8 Abs. 3a
oder 9 Abs. 2 vorliegen.so hat das Bundesverwaltungsgericht in jedem Verfahren zu entscheiden, ob in diesem
Verfahren die Rickkehrentscheidung auf Dauer unzulassig ist oder das Verfahren zur Prufung der Zuldssigkeit einer
Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt zurlckverwiesen wird. Wird das Verfahren zurlickverwiesen, so sind die
Abwagungen des Bundesverwaltungsgerichtes hinsichtlich des Nichtvorliegens der dauerhaften Unzuldssigkeit der
Ruckkehrentscheidung fur das Bundesamt nicht bindend. In den Fadllen der Ziffer 5 und 6 darf kein Fall der
Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, vorliegen.

3.3.2. Mit der vorliegenden Entscheidung wird der abweisende Bescheid des Bundesasylamtes bestatigt.

Im Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides wurde festgestellt, dass die Ausweisung des BF aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet vortbergehend unzulassig ist. Die vortbergehende Unzuldssigkeit der Ausweisung
wurde im Rahmen des Familienverfahrens gemald 8 34 AsylG 2005 festgestellt, da die Ausweisung der Mutter des BF
zum Zeitpunkt der Erlassung ihres Bescheides wegen ihres bevorstehenden Geburtstermins und der notwendigen
arztlichen Behandlung seitens der belangten Behdrde als vortbergehend unzuldssig beurteilt wurde.Im Spruchpunkt
réomisch drei. des angefochtenen Bescheides wurde festgestellt, dass die Ausweisung des BF aus dem &sterreichischen
Bundesgebiet vorubergehend unzulassig ist. Die voribergehende Unzuldssigkeit der Ausweisung wurde im Rahmen
des Familienverfahrens gemal3 Paragraph 34, AsylG 2005 festgestellt, da die Ausweisung der Mutter des BF zum
Zeitpunkt der Erlassung ihres Bescheides wegen ihres bevorstehenden Geburtstermins und der notwendigen
arztlichen Behandlung seitens der belangten Behdrde als vortibergehend unzuldssig beurteilt wurde.

GemaR§ 75 Abs. 20 AsylG 2005 idgF ist jedoch ausschlieBlich zu beurteilen, ob in diesem Verfahren die
Rickkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist. Da sich im gegenstandlichen Fall nicht ergeben hat, dass die
Rickkehrentscheidung in Bezug auf den BF auf Dauer unzuldssig ware, war gemaf § 75 Abs. 20 AsylG 2005 idgF das
Verfahren zur Prifung der Zulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl
zurlickzuverweisen.Gemal Paragraph 75, Absatz 20, AsylG 2005 idgF ist jedoch ausschlieBlich zu beurteilen, ob in
diesem Verfahren die Rickkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist. Da sich im gegenstandlichen Fall nicht ergeben
hat, dass die Rickkehrentscheidung in Bezug auf den BF auf Dauer unzulassig ware, war gemaf Paragraph 75, Absatz
20, AsylG 2005 idgF das Verfahren zur Prufung der Zuladssigkeit einer Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt fur

Fremdenwesen und Asyl zurlckzuverweisen.

Anzumerken ist, dass die Spruchpunkte Ill. der angefochtenen Bescheide der Mutter und des Vaters des BF, die
ebenfalls die voriibergehende Unzuldssigkeit der Ausweisung beinhalteten, mangels Anfechtungserklarung in den
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jeweiligen Beschwerden bereits in Rechtskraft erwachsen sind. Das Bundesverwaltungsgericht hatte daher dariber
nicht zu entscheiden.Anzumerken ist, dass die Spruchpunkte rémisch drei. der angefochtenen Bescheide der Mutter
und des Vaters des BF, die ebenfalls die voribergehende Unzuladssigkeit der Ausweisung beinhalteten, mangels
Anfechtungserklarung in den jeweiligen Beschwerden bereits in Rechtskraft erwachsen sind. Das
Bundesverwaltungsgericht hatte daher dartiber nicht zu entscheiden.

Das BFA wird daher gegenstandlich nach der nunmehr geltenden Rechtslage die Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung neu zu prifen haben.

3.4. Entfall einer mindlichen Verhandlung:

Da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint, konnte gemaf8 21 Abs. 7
BFA-VG eine mundliche Verhandlung unterbleiben.Da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint, konnte gemalR Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG eine mundliche Verhandlung
unterbleiben.

Im gegenstandlichen Fall ist dem angefochtenen Bescheid ein umfassendes Ermittlungsverfahren durch das
Bundesasylamt vorangegangen. Fur die in der Beschwerde behauptete Mangelhaftigkeit des Verfahrens ergeben sich
aus der Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes keinerlei Anhaltspunkte. Vielmehr wurde den Grundsatzen der
Amtswegigkeit, der freien Beweiswurdigung, der Erforschung der materiellen Wahrheit und des Parteiengehors

entsprochen.

Der Sachverhalt wurde nach Durchfuhrung eines ordnungsgemaBen Ermittlungsverfahrens unter schlussiger
Beweiswirdigung des Bundesasylamtes festgestellt und es wurde in der Beschwerde auch kein dem Ergebnis des
Ermittlungsverfahrens der belangten Behorde entgegenstehender oder dariber hinausgehender Sachverhalt in
konkreter und substantiierter Weise behauptet.

Zu Spruchteil B): Unzulassigkeit der Revision:

Gemall & 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133
Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemall Paragraph 25 a, Absatz eins, des
Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG
zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde
vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.Die Revision gegen die
gegenstandliche Entscheidung ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich
zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage
vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht
worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.

Schlagworte

Familienverfahren, mangelnde Asylrelevanz, non refoulement,
Ubergangsbestimmungen
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2014:G303.1437223.1.00
Zuletzt aktualisiert am


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/21
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1985_10_0/1985_10_0.pdf

16.12.2014

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2014/11/20 G303 1437223-1
	JUSLINE Entscheidung


