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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 10.12.2014

Entscheidungsdatum

10.12.2014
Norm

AFG §1 Abs2
AFG 8§82 21
AFG §3
AFG 84
AVG 1950 §66 Abs4
B-VG Art.133 Abs4
FZG §20
FZG §5 Z1 litc
TKG 2003 §109 Abs1 Z3
TKG 2003 §109 Abs7
TKG 2003 §74 Abs1 73
TKG 2003 §81
TKG 2003 8§83
TKG 2003 §86 Abs3
TKG 2003 §86 Abs4
VStG 1950 §39 Abs1
VStG 1950 §39 Abs2
VStG 1950 844a 71
VStG 1950 8§45 Abs1 Z1
VStG 1950 8§45 Abs1 22
VwGVG §27
VWGVG §28 Abs1
VwGVG §28 Abs3 Satz2
VwGVG §28 Abs4
VwGVG §31 Abs1
VwWGVG §38
VwWGVG 8§50

1. AFG § 1 gultig von 01.02.1999 bis 30.11.2018 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 78/2018

1. AFG 8 2 gultig von 01.02.1999 bis 30.11.2018 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 78/2018
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. AFG § 3 gultig von 01.02.1999 bis 30.11.2018 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 78/2018
. AFG § 4 gultig von 01.02.1999 bis 30.11.2018 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 78/2018
. AVG 1950 8 66 gultig von 01.09.1950 bis 31.01.1991wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 51/1991

. B-VG Art. 133 heute
. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
. B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
. B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FZG § 20 heute
2. FZG 8 20 glltig ab 01.01.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 32/2002
3. FZG 8 20 gultig von 01.02.1999 bis 31.12.2001

1. FZG § 5 heute

N

© N oA~ WwDN -

11.
12.
13.
14.

© N oA WwDN =

11.
12.
13.
14.
15.

FZG § 5 gultig ab 01.02.1999

TKG 2003 § 109 giltig von 01.01.2021 bis 31.10.2021 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 190/2021
TKG 2003 § 109 giltig von 22.03.2020 bis 31.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 16/2020
TKG 2003 § 109 giltig von 01.01.2020 bis 15.03.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 78/2018
TKG 2003 § 109 giltig von 01.01.2019 bis 31.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 78/2018
TKG 2003 § 109 giltig von 01.01.2019 bis 30.11.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2018
TKG 2003 § 109 gtiltig von 01.12.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 78/2018
TKG 2003 § 109 gliltig von 01.06.2018 bis 30.11.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 27/2018
TKG 2003 § 109 gliltig von 27.11.2015 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 134/2015
TKG 2003 § 109 gliltig von 01.07.2014 bis 26.11.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 44/2014
TKG 2003 § 109 gliltig von 22.11.2011 bis 30.06.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 102/2011
TKG 2003 § 109 giiltig von 19.05.2011 bis 21.11.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 27/2011
TKG 2003 § 109 gliltig von 29.04.2011 bis 18.05.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 23/2011
TKG 2003 § 109 gliltig von 16.07.2009 bis 28.04.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 65/2009
TKG 2003 § 109 gliltig von 01.03.2006 bis 15.07.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 133/2005
TKG 2003 § 109 gliltig von 20.08.2003 bis 28.02.2006

TKG 2003 § 109 gultig von 01.01.2021 bis 31.10.2021 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 190/2021
TKG 2003 § 109 gultig von 22.03.2020 bis 31.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 16/2020
TKG 2003 § 109 giltig von 01.01.2020 bis 15.03.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 78/2018
TKG 2003 § 109 giltig von 01.01.2019 bis 31.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 78/2018
TKG 2003 § 109 guiltig von 01.01.2019 bis 30.11.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2018
TKG 2003 § 109 giltig von 01.12.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 78/2018
TKG 2003 § 109 giltig von 01.06.2018 bis 30.11.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 27/2018
TKG 2003 § 109 guiltig von 27.11.2015 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 134/2015
TKG 2003 § 109 giltig von 01.07.2014 bis 26.11.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 44/2014
TKG 2003 § 109 giltig von 22.11.2011 bis 30.06.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 102/2011
TKG 2003 § 109 giltig von 19.05.2011 bis 21.11.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 27/2011
TKG 2003 § 109 giltig von 29.04.2011 bis 18.05.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 23/2011
TKG 2003 § 109 giltig von 16.07.2009 bis 28.04.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2009
TKG 2003 § 109 giltig von 01.03.2006 bis 15.07.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 133/2005
TKG 2003 § 109 giltig von 20.08.2003 bis 28.02.2006
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TKG 2003 § 74 glltig von 01.01.2020 bis 31.10.2021aufgehoben durch BGBI. | Nr. 190/2021
TKG 2003 § 74 glltig von 01.12.2018 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/2018
TKG 2003 § 74 gultig von 22.11.2011 bis 30.11.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 102/2011
TKG 2003 § 74 gultig von 20.08.2003 bis 21.11.2011

TKG 2003 § 81 gultig von 01.01.2020 bis 31.10.2021aufgehoben durch BGBI. | Nr. 190/2021
TKG 2003 § 81 gultig von 01.12.2018 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/2018
TKG 2003 § 81 gultig von 22.11.2011 bis 30.11.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 102/2011
TKG 2003 § 81 gultig von 20.08.2003 bis 21.11.2011

. TKG 2003 § 83 giltig von 27.11.2015 bis 31.10.2021aufgehoben durch BGBI. | Nr. 190/2021

TKG 2003 § 83 guiltig von 22.11.2011 bis 26.11.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 102/2011
TKG 2003 § 83 gultig von 20.08.2003 bis 21.11.2011

TKG 2003 § 86 guiltig von 01.01.2020 bis 31.10.2021aufgehoben durch BGBI. | Nr. 190/2021
TKG 2003 § 86 gultig von 01.12.2018 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/2018
TKG 2003 § 86 guiltig von 27.11.2015 bis 30.11.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 134/2015
TKG 2003 § 86 guiltig von 22.11.2011 bis 26.11.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 102/2011
TKG 2003 § 86 gultig von 20.08.2003 bis 21.11.2011

TKG 2003 § 86 glltig von 01.01.2020 bis 31.10.2021aufgehoben durch BGBI. | Nr. 190/2021
TKG 2003 § 86 glltig von 01.12.2018 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/2018
TKG 2003 § 86 glltig von 27.11.2015 bis 30.11.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 134/2015
TKG 2003 § 86 gultig von 22.11.2011 bis 26.11.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2011
TKG 2003 § 86 gltig von 20.08.2003 bis 21.11.2011

. VStG 1950 § 39 gultig von 01.09.1950 bis 31.01.1991wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 52/1991
. VStG 1950 § 39 gultig von 01.09.1950 bis 31.01.1991 wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 52/1991
. VStG 1950 § 44a gultig von 01.01.1965 bis 31.01.1991 wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 52/1991

. VStG 1950 § 45 gultig von 01.07.1988 bis 31.01.1991 wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 52/1991

VStG 1950 § 45 gultig von 01.09.1950 bis 30.06.1988

1. VStG 1950 8§ 45 giltig von 01.07.1988 bis 31.01.1991wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 52/1991
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VStG 1950 § 45 gultig von 01.09.1950 bis 30.06.1988

VWGVG 8§ 27 heute

VWGVG § 27 guiltig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

VWGVG § 27 guiltig von 01.01.2019 bis 20.07.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG § 27 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

. VWGVG § 28 heute

VWGVG 8§ 28 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VwWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VwWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

w
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VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

VWGVG § 31 heute

VwGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwGVG 8§ 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG § 31 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

. VWGVG § 38 heute
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2. VWGVG § 38 gltig ab 01.01.2014

1. VwWGVG 8 50 heute
2. VwGVG § 50 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. VwWGVG § 50 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGVG § 50 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
Spruch

W120 2002408-1/8E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Christian EISNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde des
XXXX gegen das Straferkenntnis des Fernmeldeblros fur Steiermark und Karnten vom 10.09.2013, BMVIT-
636.540/0311-1I/FBG/2013, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 22.09.2014 zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Christian EISNER als Einzelrichter tber die Beschwerde des
romisch 40 gegen das Straferkenntnis des Fernmeldeburos fir Steiermark und Karnten vom 10.09.2013, BMVIT-
636.540/0311-11I/FBG/2013, nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung am 22.09.2014 zu Recht erkannt:

A)

Der angefochtene Bescheid wird gemaR 8 50 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG),BGBI. | Nr. 33/2013 iVm §
109 Abs. 1 Z 3 Telekommunikationsgesetz (TKG 2003), BGBI. | Nr. 70/2003 idF BGBI. | Nr. 44/2014, und8 74 Abs. 1 Z 3
TKG 2003 idFBGBI. | Nr. 102/2011 iVm 8 38 VwWGVG, aufgehoben und das Verwaltungsstrafverfahren gemaR§ 38
VWGVG iVm. § 45 Abs. 1 Z 1 und 2 VStG eingestelltDer angefochtene Bescheid wird gemaR Paragraph 50,
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, in Verbindung mit
Paragraph 109, Absatz eins, Ziffer 3, Telekommunikationsgesetz (TKG 2003), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus
2003, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 44 aus 2014,, und Paragraph 74, Absatz eins, Ziffer 3, TKG 2003 in
der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 102 aus 2011, in Verbindung mit Paragraph 38, VwGVG, aufgehoben und
das Verwaltungsstrafverfahren gemal Paragraph 38, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 45, Absatz eins, Ziffer eins
und 2 VStG eingestellt.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG),BGBI. Nr. 1/1930 idF BGBI. I. Nr. 164/2013,
zulassig.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG), Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus

1930, in der Fassung Bundesgesetzblatt romisch eins. Nr. 164 aus 2013,, zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

l. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

1. Durch Organe der offentlichen Sicherheit wurde dem Beschwerdefiihrer am 29.06.2013 der im Spruch des
angefochtenen Bescheides angefuhrte "Amateurfunk-Transceiver, Fabr. ICOM, Type IC-E92D, Ser. Nr. 0301853" (vgl.
dazu 1.4.) abgenommen. Mit E-Mail vom 01.07.2013 Ulbermittelte der Beschwerdefiihrer die Bescheinigung vom
29.06.2013, eine Amateurfunkbewilligung, ein allgemeines Sprechfunkzeugnis und eine Berufspilotenlizenz1. Durch
Organe der offentlichen Sicherheit wurde dem Beschwerdefuhrer am 29.06.2013 der im Spruch des angefochtenen
Bescheides angefiihrte "Amateurfunk-Transceiver, Fabr. ICOM, Type IC-E92D, Ser. Nr. 0301853" vergleiche dazu
rémisch eins.4.) abgenommen. Mit E-Mail vom 01.07.2013 Ubermittelte der Beschwerdefuhrer die Bescheinigung vom
29.06.2013, eine Amateurfunkbewilligung, ein allgemeines Sprechfunkzeugnis und eine Berufspilotenlizenz

2. Mit Strafverfugung vom 23.07.2013 wurde Uber den Beschwerdeflihrer wegen Verstol3es gegen8 109 Abs. 1 Z 3 TKG
2003 eine Geldstrafe in der Hohe von 350 Euro sowie eine Ersatzfreiheitsstrafe von 3 1/2 Tagen verhangt2. Mit
Strafverfugung vom 23.07.2013 wurde Uber den Beschwerdefuhrer wegen VerstoRes gegen Paragraph 109, Absatz
eins, Ziffer 3, TKG 2003 eine Geldstrafe in der Hohe von 350 Euro sowie eine Ersatzfreiheitsstrafe von 3 1/2 Tagen
verhangt.

3. Mit Schreiben vom 02.08.2013 erhob der Beschwerdefuhrer Einspruch. Begriindend fuhrte der Beschwerdefihrer
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unter anderem aus, dass das abgenommene Gerdt nicht als Funksendeanlage sondern als Funkempfangsanalage
anzusehen sei. Der Beschwerdefihrer beantragte die Ausfolgung des abgenommenen Funkgerdtes sowie die
Einstellung des Strafverfahrens, da die Strafverfugung rechtswidrig sei.

4. Mit dem angefochtenen Straferkenntnis vom 10.09.2013, entschied die belangte Behorde, dass der
Beschwerdefiihrer entgegen§ 74 Abs. 1 Z 3 TKG 2003 iVm § 5 Z 1 lit c¢) Funker-Zeugnisgesetz, "Eine Funkanlage,
namlich einen Amateurfunk-Transceiver, Fabr. ICOM, Type IC-E92D, Ser. Nr. 0301853, am 29.06.2013 am Grundstuck
der Nr. 1679/1 der KG 65023 Rattenberg-in der Nahe der Veranstaltung Airpower 2013 in 8740 Spielberg - auf
Frequenzen des Flugfunks - insbesondere auf den Frequenzen 118,700 MHz und 134, 375 MHZ ohne
fernmeldebehdrdliche Bewilligung, somit unbefugt, betrieben" hat. Die belangte Behdérde verhdngte wegen dieser
Verwaltungsiibertretung gemadR § 109 Abs. 1 Z 3 TKG 2003 eine Geldstrafe in HOhe von 350 Euro bzw. eine
Ersatzfreiheitsstrafe von 3 1/2 Tagen. Samt dem Beitrag zu den Kosten des Strafverfahrens in Hohe von 35 Euro betrug
der zu zahlende Gesamtbetrag somit 385 Euro.4. Mit dem angefochtenen Straferkenntnis vom 10.09.2013, entschied
die belangte Behdrde, dass der Beschwerdeflhrer entgegen Paragraph 74, Absatz eins, Ziffer 3, TKG 2003 in
Verbindung mit Paragraph 5, Ziffer eins, Litera c,) Funker-Zeugnisgesetz, "Eine Funkanlage, namlich einen
Amateurfunk-Transceiver, Fabr. ICOM, Type IC-E92D, Ser. Nr. 0301853, am 29.06.2013 am Grundstlck der Nr. 1679/1
der KG 65023 Rattenberg-in der Nahe der Veranstaltung Airpower 2013 in 8740 Spielberg - auf Frequenzen des
Flugfunks - insbesondere auf den Frequenzen 118,700 MHz und 134, 375 MHZ ohne fernmeldebehdrdliche
Bewilligung, somit unbefugt, betrieben" hat. Die belangte Behdérde verhangte wegen dieser Verwaltungsibertretung
gemal Paragraph 109, Absatz eins, Ziffer 3, TKG 2003 eine Geldstrafe in Hdhe von 350 Euro bzw. eine
Ersatzfreiheitsstrafe von 3 1/2 Tagen. Samt dem Beitrag zu den Kosten des Strafverfahrens in Hohe von 35 Euro betrug
der zu zahlende Gesamtbetrag somit 385 Euro.

5. In Ihrer rechtlichen Wirdigung fuhrte die belangte Behérde insbesondere aus:

5.1. Beamte der FunklUberwachung Graz hatten im Zuge einer Erhebung am 29.06.2013 auf dem Grundsttick mit der
Nummer 1697/1 der KG 65023 Rattenberg - in der Nahe der Veranstaltung Airpower 2013 - festgestellt, dass das
verfahrensgegenstandliche Gerat auf Frequenzen des Flugfunks, insbesondere auf den Frequenzen 118,700 MHz und
134,375 MHZ, betrieben worden sei. Der Beschwerdefiihrer habe versucht, vor der Kontrolle durch die Organe der
Fernmeldebehdrde das Funkgerat aul3er Betrieb zu nehmen, was ihm jedoch nicht gelungen sei. Er habe angegeben,
geprufter Funkamateur und Inhaber eines Amateurfunkzeugnisses zu sein. Den Organen der Fernmeldebehérde habe
er jedoch keine diesbezlgliche Lizenz vorweisen kdnnen. Da die Funkanlage unbefugt betrieben worden sei, sei sie
vorlaufig sichergestellt worden. Eine technische Prifung durch die Funkiberwachung Graz habe ergeben, dass es sich
bei der verfahrensgegenstandlichen Funkanalage um einen Amateurfunk - Transceiver bzw. Breitbandempfanger
handle. Mit E-Mail-Nachricht vom 01.07.2013 habe der Beschwerdeflihrer eine Kopie seiner Amateurfunkbewilligung
und seines allgemeinen Sprechfunkzeugnisses fur den beweglichen Flugfunkdienst der Fernmeldebehdrde Gbermittelt.
Mit Bescheid vom 23.07.2013 sei gegen den Beschwerdefihrer wegen des unbefugten Betriebes der Funkanlage eine
Strafverfigung erlassen worden.

5.2. Bei der verfahrensgegenstandlichen Funkanalage handle es sich um ein Amateurfunk-Handfunkgerat mit dem
Frequenzbereich 2m/70cm mit der Funktion eines Breitbandempfangers im Empfangsbereich von 0,495 MHz bis
999,990 MHz. Der Beschwerdefihrer verfliige zwar Uber eine Amateurfunkbewilligung, doch berechtige ihn dies nur
zur Errichtung und zum Betrieb einer Amateurfunkstelle in den fir den Amateurfunk vorgesehenen
Frequenzbereichen. "Das allgemeine Sprechfunkzeugnis fir den beweglichen Flugfunkdienst des Beschuldigten
berechtigt diesen gem § 5 Z 1 lit ¢) Funker-Zeugnisgesetz zur Auslibung des Sprechfunkdienstes in Englischer und
Deutscher Sprache bei Luftfahrzeugfunkstellen, bei Luftfahrzeugerdfunkstellen und bei Bodenfunkstellen. Es
berechtigt ihn jedoch nicht zum Mithéren der anlésslich der Air Power 2013 in Osterreich gefilhrten Funkgespriche,
die ja nicht fir den Beschuldigten bestimmt sind." Die belangte Behdérde folgerte daher, dass der Beschwerdeflhrer
die Funkanlage am 29.06.2013 unbefugt betrieben habe, was von den Erhebungsorganen der Funkiberwachung Graz
anlasslich der fernmeldebehdrdlichen Erhebung wahrgenommen worden sei. Die belangte Behdrde stlitzte sich fur
ihre Entscheidung auf§ 74 Abs. 1 Z 3 TKG, 8 3 Z 6 TKG, § 109 Abs. 1 Z 3 TKG 2003 und 8 5 Z 1 lit c) Funker-
Zeugnisgesetz. Unter Bezugnahme auf 8 109 Abs. 7 TKG 2003, 8 39 Abs. 1 und 2 VStG, 8 86 Abs. 3 und 4 TKG 2003
fUhrte die belangte Behorde aus, dass die Organe der Funkiberwachung Graz als Organe der 6ffentlichen Aufsicht
jedenfalls dazu berechtigt gewesen seien, die verfahrensgegenstandliche Funkanlage zu Uberprifen und die vorlaufige
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Beschlagnahme des Gerdtes auszusprechen, zumal der Verdacht des unbefugten Betriebes einer Funkanlage
bestanden habe. Eine nadhere technische Uberprifung der Funkanlage habe erst in den R&umlichkeiten der
Funkliberwachung Graz durchgefiihrt werden kdénnen. Aufgrund der Art der Veranstaltung Air Power 2013, des
Einsatzes von Luftstreitkraften und der Anwesenheit von fast 300.000 Besuchern habe der Sicherheitsgedanke
Prioritat. Daher sei aufgrund der potentiellen Gefahr fur die Sicherheit des Flugbetriebes die MalRnahme jedenfalls
gerechtfertigt. Zudem habe der Beschwerdefiihrer vor Ort keine Bewilligungsurkunden fir den Betrieb des Gerates
vorweisen kdnnen. Zur subjektiven Tatseite flihrte die belangte Behdrde aus, dass der Beschwerdefihrer die ihm
zumutbare erforderliche Sorgfalt bei der Klarung der Frage der Zuldssigkeit des Betriebes des gegenstandlichen
Gerates bei der Air Power 2013 auBer Acht gelassen habe. Vielmehr héatte er sich diesbeziglich bei der
Fernmeldebehérde erkundigen mussen, sodass Fahrlassigkeit als Schuldform anzunehmen sei.5.2. Bei der
verfahrensgegenstandlichen Funkanalage handle es sich um ein Amateurfunk-Handfunkgerdt mit dem
Frequenzbereich 2m/70cm mit der Funktion eines Breitbandempfangers im Empfangsbereich von 0,495 MHz bis
999,990 MHz. Der BeschwerdefUhrer verfliige zwar Uber eine Amateurfunkbewilligung, doch berechtige ihn dies nur
zur Errichtung und zum Betrieb einer Amateurfunkstelle in den fir den Amateurfunk vorgesehenen
Frequenzbereichen. "Das allgemeine Sprechfunkzeugnis fir den beweglichen Flugfunkdienst des Beschuldigten
berechtigt diesen gem Paragraph 5, Ziffer eins, Litera c,) Funker-Zeugnisgesetz zur Austbung des Sprechfunkdienstes
in Englischer und Deutscher Sprache bei Luftfahrzeugfunkstellen, bei Luftfahrzeugerdfunkstellen und bei
Bodenfunkstellen. Es berechtigt ihn jedoch nicht zum Mithéren der anlasslich der Air Power 2013 in Osterreich
geflihrten Funkgesprache, die ja nicht fur den Beschuldigten bestimmt sind." Die belangte Behdrde folgerte daher,
dass der Beschwerdefihrer die Funkanlage am 29.06.2013 unbefugt betrieben habe, was von den Erhebungsorganen
der Funkiberwachung Graz anlasslich der fernmeldebehdérdlichen Erhebung wahrgenommen worden sei. Die belangte
Behorde stutzte sich fir ihre Entscheidung auf Paragraph 74, Absatz eins, Ziffer 3, TKG, Paragraph 3, Ziffer 6, TKG,
Paragraph 109, Absatz eins, Ziffer 3, TKG 2003 und Paragraph 5, Ziffer eins, Litera c,) Funker-Zeugnisgesetz. Unter
Bezugnahme auf Paragraph 109, Absatz 7, TKG 2003, Paragraph 39, Absatz eins und 2 VStG, Paragraph 86, Absatz 3
und 4 TKG 2003 fiihrte die belangte Behdrde aus, dass die Organe der Funkiberwachung Graz als Organe der
offentlichen Aufsicht jedenfalls dazu berechtigt gewesen seien, die verfahrensgegenstandliche Funkanlage zu
Uberprufen und die vorlaufige Beschlagnahme des Gerates auszusprechen, zumal der Verdacht des unbefugten
Betriebes einer Funkanlage bestanden habe. Eine nihere technische Uberpriifung der Funkanlage habe erst in den
Raumlichkeiten der FunkiUberwachung Graz durchgefihrt werden kénnen. Aufgrund der Art der Veranstaltung Air
Power 2013, des Einsatzes von Luftstreitkraften und der Anwesenheit von fast 300.000 Besuchern habe der
Sicherheitsgedanke Prioritat. Daher sei aufgrund der potentiellen Gefahr fur die Sicherheit des Flugbetriebes die
MalRnahme jedenfalls gerechtfertigt. Zudem habe der Beschwerdefuhrer vor Ort keine Bewilligungsurkunden fir den
Betrieb des Gerdtes vorweisen konnen. Zur subjektiven Tatseite fuhrte die belangte Behdrde aus, dass der
Beschwerdefiihrer die ihm zumutbare erforderliche Sorgfalt bei der Klarung der Frage der Zulassigkeit des Betriebes
des gegenstandlichen Gerates bei der Air Power 2013 auRBer Acht gelassen habe. Vielmehr hatte er sich diesbezlglich
bei der Fernmeldebehodrde erkundigen mussen, sodass Fahrldssigkeit als Schuldform anzunehmen sei.

5.3. Es seien keine Erschwerungsgriinde vorgelegen. Mildernd sei die einschlagige Unbescholtenheit des
Beschwerdefihrers zu bertcksichtigen gewesen.

Unter der Uberschrift " Zur Information:" heilt es im angefochtenen Bescheid wértlich:

"Die Funkanlage Fabr. ICOM, Type IC-E92D, ser Nr. 0301853, wird dem Beschuldigten - nach Vorlage des
Einzahlungsbeleges, durch die FunklUberwachung Graz nach vorheriger telefonischer Terminvereinbarung [...],
rickausgefolgt."

6. Gegen dieses Straferkenntnis erhob der Beschwerdefiihrer mit Schreiben vom 23.09.2013 eingelangt, am 25.09.2013
"Berufung". Der Vater des Beschwerdefihrers beantragte die unverzigliche Ausfolgung des abgenommenen
Funkgerates und erhob Beschwerde gegen die Abnahme des Funkgerdtes. Der Beschwerdefihrer fuhrte unter der
Uberschrift Berufung aus, dass das Straferkenntnis rechtsirrig, ansonsten in Teilen rechtswidrig sowie in Folge des
verletzten Parteiengehors nichtig sei und begehrte daher die Aufhebung des Straferkenntnisses und die Einstellung
des Strafverfahrens.

6.1. Der Beschwerdeflhrer macht geltend, dass es zum reinen Empfang einer nicht fir eine einzige Empfangsstation
bestimmten Nachricht keiner individuellen fernmeldebehérdlichen Bewilligung bedirfe. Der Beschwerdefuhrer sei



zum Betrieb des durch die Behorde als Amateurfunkgerat bezeichneten verfahrensgegenstandlichen Gerates auf
Grund des ihm ausgestellten Amateurfunkzeugnisses 631 500/153-1lI/FBW 2010 berechtigt und auch befugt. Zum
Empfang der Frequenzen des Flugfunks sei der Beschwerdeflhrer aufgrund des ihm am 23.06.2010 ausgestellten AFZ
10808 berechtigt, im Zusammenhang mit der ihm ausgestellten Berufspilotenlizenz sogar auch zum Funksendebetrieb.
Der Beschwerdefuhrer verwies weiters auf die rechtlichen Ausfihrungen zu seinem Einspruch vom 02.08.2013. Unter
Bezugnahme auf8 5 Abs. 2 VStG fuhrt der Beschwerdeflihrer aus, dass ihm die angelastete Verletzung der
Bestimmung nicht zum Nachteil gereichen durfe, da ihm einerseits die Bestimmungen unverschuldet nicht bekannt
gewesen seien und er selbst bei Kenntnis durchaus gerechtfertigt der Ansicht sein habe durfen, dass der Besitz eines
Amateurfunkerzeugnisses ihn zum Betrieb eines Amateurfunktranscivers ICOM IC-E 92D und der Besitz eines AFZ in
Verbindung mit einer Berufspilotenlizenz zum Empfang von Flugfunkspriichen berechtigen wtrde. Sein Verhalten sei
daher nicht als fahrlassiges Verhalten anzusehen gewesen. Die Hohe der Strafe stehe in keinem Verhaltnis zu einem
moglichen Unrechtsgehalt und des geringen Schuldgehalts der Tat. Die belangte Behorde hatte daher mit einer
Ermahnung gemal § 21 VStG das Auslangen zu finden gehabt.6.1. Der Beschwerdeflihrer macht geltend, dass es zum
reinen Empfang einer nicht fir eine einzige Empfangsstation bestimmten Nachricht keiner individuellen
fernmeldebehérdlichen Bewilligung bedlrfe. Der Beschwerdeflihrer sei zum Betrieb des durch die Behorde als
Amateurfunkgerdat bezeichneten verfahrensgegenstandlichen Gerates auf Grund des ihm ausgestellten
Amateurfunkzeugnisses 631 500/153-11I/FBW 2010 berechtigt und auch befugt. Zum Empfang der Frequenzen des
Flugfunks sei der Beschwerdeflhrer aufgrund des ihm am 23.06.2010 ausgestellten AFZ 10808 berechtigt, im
Zusammenhang mit der ihm ausgestellten Berufspilotenlizenz sogar auch zum Funksendebetrieb. Der
Beschwerdefiihrer verwies weiters auf die rechtlichen Ausfihrungen zu seinem Einspruch vom 02.08.2013. Unter
Bezugnahme auf Paragraph 5, Absatz 2, VStG fuhrt der Beschwerdefiihrer aus, dass ihm die angelastete Verletzung
der Bestimmung nicht zum Nachteil gereichen dirfe, da ihm einerseits die Bestimmungen unverschuldet nicht
bekannt gewesen seien und er selbst bei Kenntnis durchaus gerechtfertigt der Ansicht sein habe dirfen, dass der
Besitz eines Amateurfunkerzeugnisses ihn zum Betrieb eines Amateurfunktranscivers ICOM IC-E 92D und der Besitz
eines AFZ in Verbindung mit einer Berufspilotenlizenz zum Empfang von Flugfunksprichen berechtigen wirde. Sein
Verhalten sei daher nicht als fahrlassiges Verhalten anzusehen gewesen. Die Hohe der Strafe stehe in keinem
Verhaéltnis zu einem moglichen Unrechtsgehalt und des geringen Schuldgehalts der Tat. Die belangte Behdrde hatte
daher mit einer Ermahnung gemal Paragraph 21, VStG das Auslangen zu finden gehabt.

7. Mit am 04.03.2014 eingelangtem Schreiben Ubermittelte das Landesverwaltungsgericht Steiermark
zustandigkeitshalber die vorliegenden Verwaltungsakten dem Bundesverwaltungsgericht.

8. Am 22.09.2014 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche mindliche Verhandlung statt, an welcher
ein Vertreter der belangten Behorde, der Beschwerdefiihrer und dessen Rechtsvertreter teilnahmen. In der
Verhandlung wurde insbesondere Folgendes erortert:

"RV bringt vor, dass es im Zeitpunkt der Amtshandlung moglich gewesen ware mittels Computer Einsicht zu nehmen,
ob der BF eine Bewilligung nach dem Amateurfunkgesetz besitzt.

FBS: Dies ist nur dann moglich, wenn eine gute Verbindung besteht, was im konkreten Fall aber nicht gegeben war.
Obendrein verweise ich bereits auf die folgenden Zeugenaussagen von Z1 und Z2.

RV: Uber Telefon wire es aber jedenfalls méglich gewesen, die Bewilligung zu erfragenRegierungsvorlage, Uber
Telefon ware es aber jedenfalls moglich gewesen, die Bewilligung zu erfragen.

Sowohl RV als auch FBS erklaren, dass das im angefochtenen Bescheid genannten Funkgerat richtig bezeichnet ist.
[...1ISowohl Regierungsvorlage als auch FBS erkldren, dass das im angefochtenen Bescheid genannten Funkgerat richtig
bezeichnet ist. [...]

RI: Beschreiben Sie bitte die Umstande, die zur Beschlagnahme des verfahrensgegenstandlichen Gerates gefiihrt
haben (was passierte davor, wo ereignete sich der Vorfall; 29.6.2013)?

Bf: Ich war aulRerhalb des Geldandes der Airpower, so wie viele andere auch. Ich habe fotografiert und zu meiner
Fortbildung mitgehort. Dann sind die beiden mir damals nicht bekannten Beamten erschienen, haben mir das
verfahrensgegenstandliche Funkgerdat abgenommen und mir mitgeteilt, dass ich dieses wieder bekommen wurde,
wenn ich meine Zeugnisse vorlegen wiirde. Ich habe die Funkspriiche der Piloten mitgehort. Ich habe unmittelbar auf
die Aufforderung das Funkgerat ausgehandigt.
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Uber Nachfrage des FBS: gibt der BF an, dass er keine Zweifel gehabt habe, dass es sich dabei um Bedienstete des
Fernmeldebtros gehandelt hat, als auf dem Auto der Schriftzug des FernmeldebUros ersichtlich war. Es wurden mir
auch Ausweise gezeigt, aber es ging alles sehr schnell. Auf die Dienstkleidung habe ich nicht geachtet.

[...]

RI: Beschreiben Sie bitte die Umstande, die zur Beschlagnahme des verfahrensgegenstandlichen Gerates gefuhrt
haben (was passierte davor, wo ereignete sich der Vorfall; 29.6.2013)?

Z1: Wir haben den Herrn BF beobachtet, wie er ein Funkgerat bedient hat und haben daher ihn kontrolliert. Er war
grundsatzlich kooperativ, er wollte das Funkgerat ausschalten. Er hat es uns ausgeschalten Ubergeben, wir haben es
wieder in Betrieb genommen, die letzte Frequenz auf die es eingestellt war, war eine des Flugbandes. Dieses Gerat ist
uns bekannt, es war daher fur uns leicht, mit ihm umzugehen.

Uber Befragung des RV gibt Z1 an, dass ihm bekannt ist bzw. damals auch bekannt war, dass die
verfahrensgegenstandliche Funkanlage im Frequenzbereich des Flugfunks nur empfangstauglich nicht aber
sendetauglich ist.Uber Befragung des Regierungsvorlage gibt Z1 an, dass ihm bekannt ist bzw. damals auch bekannt
war, dass die verfahrensgegenstandliche Funkanlage im Frequenzbereich des Flugfunks nur empfangstauglich nicht
aber sendetauglich ist.

Aus meiner Sicht ist es nicht moglich durch dieses Gerat nur durch den Empfang von Funksprichen eine Gefahr fur
eine grofRere Anzahl von Menschen darzustellen.

Eine Aufzeichnung von Funksprtichen ist im Bereich des Flugbandes nicht méglich.

[..]

RI: Beschreiben Sie bitte die Umstande, die zur Beschlagnahme des verfahrensgegenstandlichen Gerates gefuhrt
haben (was passierte davor, wo ereignete sich der Vorfall; 29.6.2013)?

Z2: Wir bekamen von unserem Vorgesetzten die Anweisung innerhalb eines bestimmten rdaumlich abgegrenzten
Gebietes im Zusammenhang mit der Airpower eine Aufsichtsrechtskontrolle durchzufihren. Dort trafen wir den Herrn
BF an, der eine Funkanlage in Betrieb hatte. Er konnte uns keine gultigen Lizenzen vorweisen. Wir hatten keine
Anfragemdglichkeit tGber den Datenbestand, da keine Verbindung bestanden hat. Es ist technisch nicht méglich
gewesen, eine Internetverbindung aufzubauen. Daraufhin haben wir bei unserem Vorgesetzten Herrn Ing. XXXX tber
Funk nach weiteren Anweisungen gefragt und bekamen von diesem die Anweisung, die Funkanlage vorlaufig in
Beschlag zu nehmen. Daraufhin wurde die Beschlagnahmebestatigung von uns ausgefullt und vom BF unterschrieben.
Aus welchem Grund auch immer hat der BF versucht, das Gerat abzuschalten, so jedenfalls meine subjektive
Wahrnehmung im fraglichen Zeitpunkt. Dann handigte er uns aber véllig freiwillig das Gerat aus, sodass wir eine
amtliche Untersuchung vornehmen konnten.Z2: Wir bekamen von unserem Vorgesetzten die Anweisung innerhalb
eines bestimmten raumlich abgegrenzten Gebietes im Zusammenhang mit der Airpower eine Aufsichtsrechtskontrolle
durchzufuhren. Dort trafen wir den Herrn BF an, der eine Funkanlage in Betrieb hatte. Er konnte uns keine glltigen
Lizenzen vorweisen. Wir hatten keine Anfragemaéglichkeit Gber den Datenbestand, da keine Verbindung bestanden hat.
Es ist technisch nicht moglich gewesen, eine Internetverbindung aufzubauen. Daraufhin haben wir bei unserem
Vorgesetzten Herrn Ing. romisch 40 Gber Funk nach weiteren Anweisungen gefragt und bekamen von diesem die
Anweisung, die Funkanlage vorlaufig in Beschlag zu nehmen. Daraufhin wurde die Beschlagnahmebestatigung von uns
ausgefullt und vom BF unterschrieben. Aus welchem Grund auch immer hat der BF versucht, das Gerat abzuschalten,
so jedenfalls meine subjektive Wahrnehmung im fraglichen Zeitpunkt. Dann handigte er uns aber véllig freiwillig das

Gerat aus, sodass wir eine amtliche Untersuchung vornehmen konnten.

Uber Nachfrage von RV gibt Z2 an, dass im Zeitpunkt der Abnahme die am Gerét eingestellten Frequenzen kontrolliert.
Das Ergebnis wurde unserem Vorgesetzten Uber Funk mitgeteilt und er erteilte die Anweisung zur Beschlagnahme und
weiterer technischer Untersuchungen. Wir haben mindestens ein typengleiches Gerat beim Fernmeldebiiro Graz.Uber
Nachfrage von Regierungsvorlage gibt Z2 an, dass im Zeitpunkt der Abnahme die am Gerat eingestellten Frequenzen
kontrolliert. Das Ergebnis wurde unserem Vorgesetzten Uber Funk mitgeteilt und er erteilte die Anweisung zur
Beschlagnahme und weiterer technischer Untersuchungen. Wir haben mindestens ein typengleiches Gerat beim
Fernmeldeburo Graz.



Ich habe den BF auf die Kontaktdaten auf der Beschlagnahmebestatigung hingewiesen. Ich habe ihm weiters gesagt,
dass aus meiner Sicht es auch ausreichend ware, wenn er die Unterlagen per E-Mail Gbermitteln wirde. Der BF hatte
bei Kontaktaufnahme mit der Behérde die Modalitdten der Ubergabe vereinbaren kénnen.

Uber Nachfrage von FBS gibt Z2 an, dass ihm im Zeitpunkt der Abnahme bewusst war, dass im Bestand des
Fernmeldebtros Graz sich mind. ein typengleiches Gerat befunden hat.

n

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Fest steht, dass der Beschwerdefilhrer zu der im angefochtenen Straferkenntnis angefiihrten Zeit und am angefuhrten
Ort eine Funkanlage, ICOM, Type IC-E92D, 0301853, auf den im Straferkenntnis angefthrten Frequenzen 118,700 MHz
und 134,375 MHz betrieben hat. Es steht weiters fest, dass der Beschwerdefihrer Inhaber einer
Amateurfunkbewilligung ist.

2. Beweiswurdigung:

Beweiswirdigend ist festzuhalten, dass der Beschwerdefiihrer in keiner Weise bestreitet, das
verfahrensgegenstandliche Gerat zur festgestellten Zeit und zum festgestellten Ort betrieben zu haben. Strittig ist
allein die rechtliche Wurdigung des Verhaltens. Dass der Beschwerdeflhrer Inhaber einer Amateurfunkbewilligung ist,
ergibt sich aus dem Verwaltungsakt.

3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. Mit der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012 BGBI. | Nr. 51/2012) wurde mit 01.01.2014 (Art. 151 Abs. 51 Z 6
BV-G) das Bundesverwaltungsgericht (Art. 129 B-VG) eingerichtet.3.1. Mit der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 51 aus 2012,) wurde mit 01.01.2014 (Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 6, BV-G) das
Bundesverwaltungsgericht (Artikel 129, B-VG) eingerichtet.

Gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit. Uber Beschwerden gemiR Abs. 1 Z 1 in Verwaltungsstrafsachen hat das
Verwaltungsgericht in der Sache selbst zu entscheiden (Art. 130 Abs. 4 B-VG).Gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer
eins, B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdérde
wegen Rechtswidrigkeit. Uber Beschwerden gemiR Absatz eins, Ziffer eins, in Verwaltungsstrafsachen hat das
Verwaltungsgericht in der Sache selbst zu entscheiden (Artikel 130, Absatz 4, B-VG).

Gemall 8 113 Abs. 5a TKG 2013 idFBGBI. | Nr. 96/2013 kann gegen Bescheide des Bundesministers bzw. der
Bundesministerin fur Verkehr, Innovation und Technologie, der Fernmeldeburos und des Buros fur Funkanlagen und
Telekommunikationsendeinrichtungen und wegen Verletzung ihrer (seiner) Entscheidungspflicht in Verwaltungssachen
Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht erhoben werden.Gemal3 Paragraph 113, Absatz 5 a, TKG 2013 in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 96 aus 2013, kann gegen Bescheide des Bundesministers bzw. der
Bundesministerin fur Verkehr, Innovation und Technologie, der Fernmeldeburos und des Buros fur Funkanlagen und
Telekommunikationsendeinrichtungen und wegen Verletzung ihrer (seiner) Entscheidungspflicht in Verwaltungssachen
Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht erhoben werden.

Gemal § 9 Abs. 2 Z 1 VWGVG ist belangte Behdrde in den Fallen des Art. 130 Abs. 1 Z 1GemaR Paragraph 9, Absatz 2,
Ziffer eins, VWGVG ist belangte Behdrde in den Fallen des Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins

B-VG jene Behorde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin das Fernmeldeblro fir
Steiermark und Karnten.

Gemal 8 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BYwGG), BGBI. | Nr. 10/2013, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist (im
Wesentlichen gleichlautend Art. 135 Abs. 1 B-VG sowie § 2 VwWGVG). Die Anordnung einer Senatszustandigkeit enthalt
das TKG 2003 im Falle von Beschwerden gegen Bescheide der Fernmeldebtros nicht. Gegenstandlich liegt somit
Einzelrichterzustandigkeit vor.GemaR Paragraph 6, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVwWGG), Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 10 aus 2013,, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
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Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist (im Wesentlichen gleichlautend Artikel 135, Absatz eins,
B-VG sowie Paragraph 2, VWGVG). Die Anordnung einer Senatszustandigkeit enthdlt das TKG 2003 im Falle von
Beschwerden gegen Bescheide der Fernmeldeburos nicht. Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Far den vorliegenden Fall muss ferner davon ausgegangen werden, dass eine bei der bis Ende 2013 zustandigen
Behorde eingebrachte "Berufung" mit Einrichtung des Bundesverwaltungsgerichts ab 01.01.2014 einer "Beschwerde"
im Sinne von Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG gleichzuhalten ist.Fur den vorliegenden Fall muss ferner davon ausgegangen
werden, dass eine bei der bis Ende 2013 zustandigen Behdrde eingebrachte "Berufung" mit Einrichtung des
Bundesverwaltungsgerichts ab 01.01.2014 einer "Beschwerde" im Sinne von Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG
gleichzuhalten ist.

3.2. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG geregelt (§
1 leg.cit.). GemaR & 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.3.2. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit
Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). GemaR Paragraph 58,
Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 38 VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal Art. 130 Abs. 1 B-VG in Verwaltungsstrafsachen die Bestimmungen des Verwaltungsstrafgesetzes
1991 - VStG, BGBI. Nr. 52/1991, mit Ausnahme des 5. Abschnittes des Il. Teiles, und des Finanzstrafgesetzes - FinStrG,
BGBI. Nr. 129/1958, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen
sinngemaR anzuwenden, die die Behorde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen
Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.GemaR Paragraph 38, VWGVG sind, soweit in diesem
Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG
in Verwaltungsstrafsachen die Bestimmungen des Verwaltungsstrafgesetzes 1991 - VStG, Bundesgesetzblatt Nr. 52 aus
1991,, mit Ausnahme des 5. Abschnittes des romisch zwei. Teiles, und des Finanzstrafgesetzes - FinStrG,
Bundesgesetzblatt Nr. 129 aus 1958,, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

3.3.8 27 VWGVG legt den Prifungsumfang fest und beschrankt diesen insoweit, als das Verwaltungsgericht (bei
Bescheidbeschwerden) prinzipiell (Ausnahme: Unzustandigkeit der Behdrde) an das Beschwerdevorbringen gebunden
ist (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anm. 1 zu § 27 VWGVG). Konkret normiert
die zitierte Bestimmung: "Soweit das Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustdndigkeit der Behorde
gegeben findet, hat es den angefochtenen Bescheid, die angefochtene AuslUbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (§ 9
Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Uber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprufen."3.3.
Paragraph 27, VWGVG legt den Prifungsumfang fest und beschrénkt diesen insoweit, als das Verwaltungsgericht (bei
Bescheidbeschwerden) prinzipiell (Ausnahme: Unzustandigkeit der Behdrde) an das Beschwerdevorbringen gebunden
ist vergleiche Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anmerkung 1 zu Paragraph 27,
VWGVG). Konkret normiert die zitierte Bestimmung: "Soweit das Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen
Unzustandigkeit der Behorde gegeben findet, hat es den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Ausibung
unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der
Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Gber den Umfang der Anfechtung
(Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprufen."

Zur Kognitionsbefugnis der Verwaltungsgerichte in Verwaltungsstrafsachen legt§ 50 VwGVG fest: "Sofern die
Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden
gemal Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG in der Sache selbst zu entscheiden." Diese Bestimmung wiederholt die in Art. 130 Abs.
4 B-VG vorgesehene (und schon zuvor zitierte) Verpflichtung zur Entscheidung in der Sache und ist insoweit lex
specialis gegeniber § 28 Abs. 3 Satz 2 und Abs. 4 VwGVG (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Das neue
Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anm. 1 zu § 50 VwWGVG).Zur Kognitionsbefugnis der Verwaltungsgerichte in
Verwaltungsstrafsachen legt Paragraph 50, VWGVG fest: "Sofern die Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemaf Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-
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VG in der Sache selbst zu entscheiden." Diese Bestimmung wiederholt die in Artikel 130, Absatz 4, B-VG vorgesehene
(und schon zuvor zitierte) Verpflichtung zur Entscheidung in der Sache und ist insoweit lex specialis gegenulber
Paragraph 28, Absatz 3, Satz 2 wund Absatz 4, VwGVG vergleiche Fister/Fuchs/Sachs, Das neue
Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anmerkung 1 zu Paragraph 50, VWGVG).

3.4. Die verfahrensgegenstandlich relevanten Bestimmungen des TKG 2003 lauten:

Gemall § 3 Z 6 TKG 2003 (BGBI. | Nr. 70/2003 idF. BGBI. | Nr. 102/2011) ist eine "Funkanlage" ein Erzeugnis oder ein
wesentlicher Bauteil davon, der in dem fur terrestrische/satellitengestitzte Funkkommunikation zugewiesenen
Spektrum durch Ausstrahlung und/oder Empfang von Funkwellen kommunizieren kann; als Funkanlagen gelten auch
elektrische Einrichtungen, deren Zweck es ist, mittels Funkwellen Funkkommunikation zu verhindern.Gemaf
Paragraph 3, Ziffer 6, TKG 2003 Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2003, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 102 aus 2011,) ist eine "Funkanlage" ein Erzeugnis oder ein wesentlicher Bauteil davon, der in dem fur
terrestrische/satellitengestitzte Funkkommunikation zugewiesenen Spektrum durch Ausstrahlung und/oder Empfang
von Funkwellen kommunizieren kann; als Funkanlagen gelten auch elektrische Einrichtungen, deren Zweck es ist,
mittels Funkwellen Funkkommunikation zu verhindern.

8§ 74, 81 und 83 TKG 2003,BGBI. | Nr. 70/2003 idF. BGBI. | Nr. 102/2011, lauten (samt Uberschrift):Paragraphen 74, 81
und 83 TKG 2003, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2003, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 102 aus
2011,, lauten (samt Uberschrift):

"Errichtung und Betrieb von Funkanlagen

§8 74. (1) Die Errichtung und der Betrieb einer Funkanlage ist unbeschadet der Bestimmungen des FTEG nur
zuldssigParagraph 74, (1) Die Errichtung und der Betrieb einer Funkanlage ist unbeschadet der Bestimmungen des
FTEG nur zuldssig

1. im Rahmen der technischen Bedingungen einer Verordnung nach Abs. 3, oderl. im Rahmen der technischen
Bedingungen einer Verordnung nach Absatz 3,, oder

2. nach einer Anzeige des Betriebs einer Funkanlage auf Grund einer Verordnung nach Abs. 3 oder2. nach einer
Anzeige des Betriebs einer Funkanlage auf Grund einer Verordnung nach Absatz 3, oder

3. im Rahmen einer gemall § 81 zu erteilenden Bewilligung mit gleichzeitiger Frequenzzuteilung durch die
Fernmeldebehdrde (8 54 Abs. 14) oder die KommAustria (8 54 Abs. 3 Z 1),3. im Rahmen einer gemal3 Paragraph 81, zu
erteilenden Bewilligung mit gleichzeitiger Frequenzzuteilung durch die Fernmeldebehdrde (Paragraph 54, Absatz 14,)
oder die KommAustria (Paragraph 54, Absatz 3, Ziffer eins,),

4. im Rahmen einer gemaR 8 81 zu erteilenden Bewilligung nach einer Frequenzzuteilung durch die
Regulierungsbehdrde gemaR 8 55.4. im Rahmen einer gemal Paragraph 81, zu erteilenden Bewilligung nach einer
Frequenzzuteilung durch die Regulierungsbehdrde gemaR Paragraph 55,

(2) Die Bewilligung zur Errichtung und zum Betrieb einer elektrischen Einrichtung, die gemald 8 3 Z 6 letzter Satz als
Funkanlage gilt, ist ausschlieBlich Behdrden zu erteilen, soweit diese mit Aufgaben der oOffentlichen Sicherheit,
Verteidigung, Sicherheit des Staates oder Strafrechtspflege betraut sind.(2) Die Bewilligung zur Errichtung und zum
Betrieb einer elektrischen Einrichtung, die gemal} Paragraph 3, Ziffer 6, letzter Satz als Funkanlage gilt, ist
ausschlief3lich Behorden zu erteilen, soweit diese mit Aufgaben der 6ffentlichen Sicherheit, Verteidigung, Sicherheit des
Staates oder Strafrechtspflege betraut sind.

(3) In den nicht dem § 53 Abs. 2 unterliegenden Fallen hat der Bundesminister fiir Verkehr, Innovation und Technologie
die technischen Bedingungen und Verhaltensvorschriften fir den Betrieb von Funkanlagen durch Verordnung
festzulegen. Dabei ist auf die internationale Normierung und auf die Sicherstellung eines ordnungsgemafRen und
stérungsfreien Betriebs einer Telekommunikationsanlage Bedacht zu nehmen. Soweit dies fiir die Uberwachung des
storungsfreien Betriebs von Funkanlagen erforderlich ist, kann in dieser Verordnung festgelegt werden, dass
bestimmte Funkanwendungen einer Anzeigepflicht gemaR § 80a unterliegen."(3) In den nicht dem Paragraph 53,
Absatz 2, unterliegenden Fallen hat der Bundesminister flr Verkehr, Innovation und Technologie die technischen
Bedingungen und Verhaltensvorschriften fir den Betrieb von Funkanlagen durch Verordnung festzulegen. Dabei ist
auf die internationale Normierung und auf die Sicherstellung eines ordnungsgemaRen und stérungsfreien Betriebs
einer Telekommunikationsanlage Bedacht zu nehmen. Soweit dies fiir die Uberwachung des stérungsfreien Betriebs
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von Funkanlagen erforderlich ist, kann in dieser Verordnung festgelegt werden, dass bestimmte Funkanwendungen
einer Anzeigepflicht gemald Paragraph 80 a, unterliegen."

Bewilligungsverfahren

§8 81. (1) Antrage gemall § 74 Abs. 1 Z 3 und 4 sind schriftlich einzubringen. Der Antrag hat jedenfalls zu
enthalten:Paragraph 81, (1) Antrage gemal’ Paragraph 74, Absatz eins, Ziffer 3 und 4 sind schriftlich einzubringen. Der
Antrag hat jedenfalls zu enthalten:

1. Name und Anschrift des Antragstellers,
2. Angaben Uber den Verwendungszweck der Funkanlage und
3. Angaben Uber die Funktionsweise der Funkanlage,

4. einen allfélligen Bescheid der Regulierungsbehdorde gemall & 554. einen allfdlligen Bescheid der
Regulierungsbehorde gemald Paragraph 55,

Auf Aufforderung der Behorde sind Unterlagen zum Nachweis der technischen Eigenschaften der Funkanlage sowie
die Erklarung Uber die Konformitat der verwendeten Gerate vorzulegen.

(2) Uber einen Antrag gemaR Abs. 1 hat das Fernmeldebiiro zu entscheiden, in dessen értlichem Wirkungsbereich die
Funkanlage betrieben werden soll. Uber Antrége gemaR Abs. 1 hinsichtlich Funksendeanlagen, die fiir Rundfunk im
Sinne des BVG-Rundfunk vorgesehen sind, hat die KommAustria zu entscheiden. Die Behorde hat die Entscheidung
binnen sechs Wochen ab Einlangen des vollstandigen Antrags zu treffen, es sei denn, dass auf Grund internationaler
Vereinbarungen der Abschluss einer Frequenzkoordinierung abzuwarten ist. Hat die Behorde ein vergleichendes
Auswahlverfahren durchzufithren, verlidngert sich die Frist um acht Monate.(2) Uber einen Antrag gemaR Absatz eins,
hat das Fernmeldebiro zu entscheiden, in dessen ortlichem Wirkungsbereich die Funkanlage betrieben werden soll.
Uber Antrége gemé&R Absatz eins, hinsichtlich Funksendeanlagen, die fiir Rundfunk im Sinne des BVG-Rundfunk
vorgesehen sind, hat die KommAustria zu entscheiden. Die Behdrde hat die Entscheidung binnen sechs Wochen ab
Einlangen des vollstandigen Antrags zu treffen, es sei denn, dass auf Grund internationaler Vereinbarungen der
Abschluss einer Frequenzkoordinierung abzuwarten ist. Hat die Behorde ein vergleichendes Auswahlverfahren
durchzufuhren, verlangert sich die Frist um acht Monate.

[.1."
"Erteilung der Bewilligung

8§ 83. Die Bewilligung zur Errichtung und zum Betrieb einer Funkanlage ist zu erteilen, ausgenommen wenrParagraph
83, Die Bewilligung zur Errichtung und zum Betrieb einer Funkanlage ist zu erteilen, ausgenommen wenn

2. die beantragten Frequenzen im vorgesehenen Einsatzgebiet nicht zur Verfligung stehen oder wegen bereits
bestehender Nutzungen von Frequenzen nicht zugeteilt werden kénnen;

4. seit einem Widerruf gemald § 85 Abs. 3 nicht mindestens sechs Monate verstrichen sind4. seit einem Widerruf
gemal’ Paragraph 85, Absatz 3, nicht mindestens sechs Monate verstrichen sind;

5. durch die Inbetriebnahme eine Gefahrdung der 6ffentlichen Sicherheit zu befurchten ist;
6. durch die Inbetriebnahme die Erfullung behordlicher Aufgaben behindert wird."

Gemal’ § 109 Abs. 1 Z 3 TKG 2003 BGBI. | Nr. 70/2003 idF. BGBI. I Nr. 102/2011 (als auch idF.BGBI. | Nr. 44/2014) begeht
eine Verwaltungsubertretung und ist mit einer Geldstrafe bis zu 4.000 Euro zu bestrafen, wer entgegen § 74 Abs. 1 eine
Funkanlage errichtet oder betreibt.Gemal3 Paragraph 109, Absatz eins, Ziffer 3, TKG 2003 Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 70 aus 2003, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 102 aus 2011, (als auch in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 44 aus 2014,) begeht eine Verwaltungstbertretung und ist mit einer Geldstrafe bis zu
4.000 Euro zu bestrafen, wer entgegen Paragraph 74, Absatz eins, eine Funkanlage errichtet oder betreibt.

§8 3 und 4 Amateurfunkgesetz 1998,BGBI. | Nr. 25/1999 lauten (samt Uberschrift)Paragraphen 3 und 4
Amateurfunkgesetz 1998, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 25 aus 1999, lauten (samt Uberschrift):

"Bewilligungspflicht

8 3. (1) Die Errichtung und der Betrieb einer Amateurfunkstelle ist grundsatzlich nur mit einer Bewilligung
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(Amateurfunkbewilligung) zuldssig. Davon ausgenommen sindParagraph 3, (1) Die Errichtung und der Betrieb einer
Amateurfunkstelle ist grundsatzlich nur mit einer Bewilligung (Amateurfunkbewilligung) zuldssig. Davon ausgenommen
sind

1. der Betrieb im Fall der Mitbenutzung gemal3 8 17 undl. der Betrieb im Fall der Mitbenltzung gemaR Paragraph 17,
und

2. die Errichtung und der Betrieb von Funkempfangsanlagen, welche lediglich die dem Amateurfunkdienst
zugewiesenen Frequenzbereiche erfassen.

(2) Uber einen Antrag auf Erteilung einer Amateurfunkbewilligung hat das Fernmeldebiiro zu entscheiden, in dessen
ortlichem Wirkungsbereich der Antragsteller seinen Hauptwohnsitz hat.

(3) Uber einen Antrag auf Erteilung einer Amateurfunkbewilligung gemaR § 4 Abs. 4 hat das Fernmeldebiiro fur Wien,
Niederdsterreich und Burgenland zu entscheiden.(3) Uber einen Antrag auf Erteilung einer Amateurfunkbewilligung
gemal Paragraph 4, Absatz 4, hat das Fernmeldebdro fur Wien, Niederdsterreich und Burgenland zu entscheiden.

Bewilligungsvoraussetzungen

8 4. (1) Eine Amateurfunkbewilligung ist auf Antrag Personen zu erteilen, diParagraph 4, (1) Eine
Amateurfunkbewilligung ist auf Antrag Personen zu erteilen, die

1. das 14. Lebensjahr vollendet haben und
2. a) die Amateurfunkprifung erfolgreich abgelegt haben oder
b) von der Ablegung der Amateurfunkprifung befreit worden sind oder

c) ein gemall 8 25 anerkanntes Amateurfunkprifungszeugnis vorlegenc) ein gemall Paragraph 25, anerkanntes
Amateurfunkprufungszeugnis vorlegen.

(2) Nicht voll handlungsfahige Personen haben die Erklarung einer voll handlungsfahigen Person beizubringen, mit der
diese die Haftung fur die sich auf Grund der erteilten Bewilligung ergebenden GebuUhrenforderungen des Bundes
Ubernimmt.

(3) Eine Amateurfunkbewilligung ist auf Antrag Amateurfunkvereinen und im offentlichen Interesse tatigen
Organisationen zu erteilen, wenn diese einen Stationsverantwortlichen namhaft machen und diese Person

1. ihren Hauptwohnsitz im Inland hat,
2. voll handlungsfahig ist und
3. die Amateurfunkprifung erfolgreich abgelegt hat oder von deren Ablegung befreit worden ist.

(4) Besitzern einer im Ausland erteilten Amateurfunkbewilligung ist auf Antrag eine Amateurfunkbewilligung mit einem

vergleichbaren Berechtigungsumfang zu erteilen, wenn

1. auf Grund der Vorschriften des Staates, in dem die auslandische Amateurfunkbewilligung erteilt wurde, eine

Amateurfunkbewilligung auf Grund einer 6sterreichischen Amateurfunkbewilligung erteilt wird und
2. keine Bedenken hinsichtlich der fachlichen Beféhigung des Antragstellers bestehen.

(5) Eine auf Grund des Abs. 4 erteilte Amateurfunkbewilligung ist in sachlich angemessener Weise zu befristen(5) Eine

auf Grund des Absatz 4, erteilte Amateurfunkbewilligung ist in sachlich angemessener Weise zu befristen.

(6) Durch Verordnung kann der Bundesminister fur Wissenschaft und Verkehr unter Bedachtnahme auf das Vorliegen
von Gegenseitigkeit und die Gleichwertigkeit der fachlichen Befahigung im Ausland erteilte Amateurfunkbewilligungen

anerkennen."
Zu Spruchpunkt A):

3.5. Die vorliegende rechtzeitig eingebrachte und zuldssige Beschwerde bemadngelt ausschlieflich die rechtliche
Beurteilung durch die belangte Behdrde. Dass der Beschwerdeflihrer das verfahrensgegenstandliche Gerat verwendet

hat, wird hingegen nicht bestritten.



3.6. Die belangte Behorde qualifizierte die verfahrensgegenstandliche Funkanlage als "Amateur-Handfunkgerat mit
dem Frequenzbereich 2m/70com mit der Funktion eines Breitbandempfangers im Empfangsbereich von 0,495 MHz bis
999,990

MHZ".

GemalRR§ 3 Z 6 TKG 2003 ist eine "Funkanlage" ein Erzeugnis oder ein wesentlicher Bauteil davon, der in dem fur
terrestrische/satellitengestitzte Funkkommunikation zugewiesenen Spektrum durch Ausstrahlung und/oder Empfang
von Funkwellen kommunizieren kann; als Funkanlagen gelten auch elektrische Einrichtungen, deren Zweck es ist,
mittels Funkwellen Funkkommunikation zu verhindern.Gemal3 Paragraph 3, Ziffer 6, TKG 2003 ist eine "Funkanlage"
ein Erzeugnis oder ein wesentlicher Bauteil davon, der in dem fur terrestrische/satellitengestitzte Funkkommunikation
zugewiesenen Spektrum durch Ausstrahlung und/oder Empfang von Funkwellen kommunizieren kann; als
Funkanlagen gelten auch elektrische Einrichtungen, deren Zweck es ist, mittels Funkwellen Funkkommunikation zu

verhindern.

Gemal 8 74 Abs. 1 TKG 2003 ist die Errichtung und der Betrieb einer Funkanlage nur zuldssig bei Vorliegen einer
entsprechenden erteilten (individuellen) Bewilligung (Z 3 und 4 leg.cit.) oder im Rahmen der Bedingungen einer
Verordnung, mit der generelle Bewilligungen erteilt werden, nach 8 74 Abs. 3 TKG 2003 (8 74 Abs. 1 Z 1 und 2 TKG
2003).GemalB Paragraph 74, Absatz eins, TKG 2003 ist die Errichtung und der Betrieb einer Funkanlage nur zulassig bei
Vorliegen einer entsprechenden erteilten (individuellen) Bewilligung (Ziffer 3 und 4 leg.cit.) oder im Rahmen der
Bedingungen einer Verordnung, mit der generelle Bewilligungen erteilt werden, nach Paragraph 74, Absatz 3, TKG 2003
(Paragraph 74, Absatz eins, Ziffer eins und 2 TKG 2003).

Fur die Beurteilung, ob ein Gerat als Funkanlage im Sinne des TKG 2003 anzusehen ist, genligt infolge8 3 Z 6 TKG 2003
daher bereits der Umstand, dass das Erzeugnis in dem flr terrestrische/satellitengestiitzte Funkkommunikation
zugewiesenen Spektrum durch Empfang von Funkwellen kommunizieren kann. 8 74 Abs. 1 leg. cit. verknupft die
Qualitat eines Erzeugnisses als Funkanlage mit einer grundsatzlichen Bewilligungspflicht.Fir die Beurteilung, ob ein
Gerat als Funkanlage im Sinne des TKG 2003 anzusehen ist, genlgt infolge Paragraph 3, Ziffer 6, TKG 2003 daher
bereits der Umstand, dass das Erzeugnis in dem fiUr terrestrische/satellitengestitzte Funkkommunikation
zugewiesenen Spektrum durch Empfang von Funkwellen kommunizieren kann. Paragraph 74, Absatz eins, leg. cit.
verknlpft die Qualitat eines Erzeugnisses als Funkanlage mit einer grundsatzlichen Bewilligungspflicht.

Schon auf Grund dessen vermag der Beschwerdefliihrer mit dem genannten Vorbringen sowie dem Argument, dass es
sich im vorliegenden Fall lediglich um eine "(Funk)Empfangsanlage" und nicht um eine Funksendeanlage handle,
sodass es nicht in der Lage sei, in den dem Flugverkehr zugewiesenen Frequenzen zu senden, keine Rechtswidrigkeit
des angefochtenen Bescheides aufzuzeigen.

3.7. Der Beschwerdeflhrer macht geltend, zum Betrieb des verfahrensgegenstandlichen Funkgerates aufgrund des
ihm ausgestellten Amateurfunkzeugnisses berechtigt zu sein. Er sei auch zum Empfang der Frequenzen des Flugfunks
aufgrund des ihm ausgestellten AFZ 10808 sowie auf Grund der Berufspilotenlizenz auch zum Funksendebetrieb
berechtigt.

Die belangte Behorde argumentierte hingegen, dass der Beschwerdefuhrer zwar Uber eine Amateurfunkbewilligung
verflige, diese ihn aber nur zur Errichtung und zum Betrieb einer Amateurfunkstelle in den fiir den Amateurfunk
vorgesehenen Frequenzbereichen berechtige.

Es stellt sich daher im vorliegenden Fall einleitend die Frage, ob die gemafRs 74 Abs. 1 TKG 2003 fur die Errichtung und
den Betrieb einer Funkanlage erforderlich (individuelle) Bewilligung nach TKG 2003 durch eine Amateurfunkbewilligung
nach dem Amateurfunkgesetz 1998 ersetzt werden kann, oder ob neben einer Amateurfunkbewilligung auch eine
Bewilligung nach § 74 iVm. § 81 TKG 2003 erforderlich ist.Es stellt sich daher im vorliegenden Fall einleitend die Frage,
ob die gemaR Paragraph 74, Absatz eins, TKG 2003 fir die Errichtung und den Betrieb einer Funkanlage erforderlich
(individuelle) Bewilligung nach TKG 2003 durch eine Amateurfunkbewilligung nach dem Amateurfunkgesetz 1998
ersetzt werden kann, oder ob neben einer Amateurfunkbewilligung auch eine Bewilligung nach Paragraph 74, in
Verbindung mit Paragraph 81, TKG 2003 erforderlich ist.

§ 3 Abs. 1 erster Satz Amateurfunkgesetz 1998 sieht vor, dass die Errichtung und der Betrieb einer Amateurfunkstelle
grundsatzlich nur mit einer Bewilligung (Amateurfunkbewilligung) zuldssig ist. 8 3 Abs. 1 zweiter Satz leg. cit. enthalt
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dann Ausnahmen von dieser Bewilligungspflicht.Paragraph 3, Absatz eins, erster Satz Amateurfunkgesetz 1998 sieht
vor, dass die Errichtung und der Betrieb einer Amateurfunkstelle grundsatzlich nur mit einer Bewilligung
(Amateurfunkbewilligung) zulassig ist. Paragraph 3, Absatz eins, zweiter Satz leg. cit. enthdlt dann Ausnahmen von
dieser Bewilligungspflicht.

Weder das TKG 2003 noch das Amateurfunkgesetz 1998 enthalten ausdruckliche Anordnungen, wie das Verhaltnis der
beiden "Bewilligungstatbestande" zueinander zu sehen ist. 8 1 Abs. 2 des Amateurfunkgesetzes 1998 ordnet lediglich
an, dass "[s]loweit dieses Bundesgesetz nicht besondere Bestimmungen trifft, [...] das Telekommunikationsgesetz
(TKG), BGBI. | Nr. 100/1997" gilt.Weder das TKG 2003 noch das Amateurfunkgesetz 1998 enthalten ausdruckliche
Anordnungen, wie das Verhaltnis der beiden "Bewilligungstatbestdnde" zueinander zu sehen ist. Paragraph eins,
Absatz 2, des Amateurfunkgesetzes 1998 ordnet lediglich an, dass "[s]oweit dieses Bundesgesetz nicht besondere
Bestimmungen trifft, [...] das Telekommunikationsgesetz (TKG), BGBI. romisch eins Nr. 100/1997" gilt.

Aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes sprechen verfassungsrechtliche Uberlegungen gegen die Annahme, dass
zusatzlich zu einer Bewilligung zur Errichtung und zum Betrieb einer Amateurfunkstelle gemaR § 3 Amateurfunkgesetz
1998 eine Bewilligung nach § 74 Abs. 1 iVm § 81 TKG 2003 erforderlich ist. Aus Sicht des Verfassungsgerichtshofes liegt
eine dem rechtsstaatlichen Gebot widerstreitende Unbestimmtheit dann vor, wenn entweder die Umschreibung des
strafbaren Verhaltens im einzelnen Tatbestand undeutlich ware oder das Verhaltnis der Tatbestande zueinander nicht
geklart werden kénnte (vgl. dazu VfSlg. 8695; sowie allgemein zu den Determinierungsanforderungen im Strafrecht,
Rill, Art 18 B-VG in Kneihs/Lienbacher [Hg], Rill-Schaffer-kommentar [1. Lfg 2001] Rz 65). Aus Sicht des
Bundesverwaltungsgerichtes ist das Verhaltnis der beiden in Rede stehenden "Bewilligungstatbestande" so unklar,
dass vor dem Hintergrund der Strafbewahrtheit des § 74 Abs. 1 iVm & 81 TKG 2003 davon auszugehen ist, dass die
Errichtung und der Betrieb einer Amateurfunkstelle nicht zusatzlich (zum Amateurfunkgesetz 1998) einer weiteren
Bewilligung nach § 74 Abs. 1 TKG 2003 bedarf. Von diesem Gedanken scheint auch die belangte Behdrde ausgegangen
zu sein, da sie das strafbare (bewilligungslose) Verhalten des Beschwerdefihrers darin erblickte, die Amateurfunkstelle
auBerhalb des fur den Amateurfunk vorgesehenen Frequenzbereich betrieben zu haben. Wie zuvor dargestellt
sprechen aber verfassungsrechtliche Grinde fir die Annahme, dass die Errichtung und der Betrieb einer
Amateurfunkstelle nicht zusatzlich zur Bewilligung nach & 3 Abs. 1 Amateurfunkgesetz 1998 einer weiteren Bewilligung
nach TKG 2003 bedarf. Gegen die Sichtweise der belangten Behdrde spricht auch 8 2 Z 1 Amateurfunkgesetz 1998, der
folgendermaRen lautet:Aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes sprechen verfassungsrechtliche Uberlegungen
gegen die Annahme, dass zusatzlich zu einer Bewilligung zur Errichtung und zum Betrieb einer Amateurfunkstelle
gemal Paragraph 3, Amateurfunkgesetz 1998 eine Bewilligung nach Paragraph 74, Absatz eins, in Verbindung mit
Paragraph 81, TKG 2003 erforderlich ist. Aus Sicht des Verfassungsgerichtshofes liegt eine dem rechtsstaatlichen Gebot
widerstreitende Unbestimmtheit dann vor, wenn entweder die Umschreibung des strafbaren Verhaltens im einzelnen
Tatbestand undeutlich ware oder das Verhaltnis der Tatbestdande zueinander nicht geklart werden kdnnte vergleiche
dazu VfSlg. 8695; sowie allgemein zu den Determinierungsanforderungen im Strafrecht, Rill, Artikel 18, B-VG in
Kneihs/Lienbacher [Hg], Rill-Schaffer-Kommentar [1. Lfg 2001] Rz 65). Aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes ist das
Verhdltnis der beiden in Rede stehenden "Bewilligungstatbestande" so unklar, dass vor dem Hintergrund der
Strafbewadhrtheit des Paragraph 74, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 81, TKG 2003 davon auszugehen ist, dass
die Errichtung und der Betrieb einer Amateurfunkstelle nicht zusatzlich (zum Amateurfunkgesetz 1998) einer weiteren
Bewilligung nach Paragraph 74, Absatz eins, TKG 2003 bedarf. Von diesem Gedanken scheint auch die belangte
Behorde ausgegangen zu sein, da sie das strafbare (bewilligungslose) Verhalten des Beschwerdeflhrers darin erblickte,
die Amateurfunkstelle auBerhalb des fur den Amateurfunk vorgesehenen Frequenzbereich betrieben zu haben. Wie
zuvor dargestellt sprechen aber verfassungsrechtliche Griinde fur die Annahme, dass die Errichtung und der Betrieb
einer Amateurfunkstelle nicht zusatzlich zur Bewilligung nach Paragraph 3, Absatz eins, Amateurfunkgesetz 1998 einer
weiteren Bewilligung nach TKG 2003 bedarf. Gegen die Sichtweise der belangten Behorde spricht auch Paragraph 2,
Ziffer eins, Amateurfunkgesetz 1998, der folgendermalien lautet:

"Amateurfunkstelle' einen oder mehrere Sender oder Empfanger oder eine Gruppe von Sendern oder Empfangern, die
zum Betrieb des Amateurfunkdienstes an einem bestimmten Ort erforderlich sind und die einen Teil eines oder
mehrerer dem Amateurfunkdienst in Osterreich zugewiesenen Frequenzbereiche erfat, auch wenn der Sende- oder
Empfangsbereich  Uber die zugewiesenen  Amateurfunk-Frequenzbereiche hinausgeht, sowie deren
Zusatzeinrichtungen;"
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Daraus ergibt sich nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichtes, dass der Gesetzgeber auch in Fallen, in denen
der Sende- oder Empfangsbereich Uber die zugewiesenen Amateurfunk-Frequenzbereiche hinausgeht, von der
Anwendung des Amateurfunkgesetzes 1998 ausgegangen ist und kein "Zurulckfallen" in das Bewilligungsregime des
TKG 2003 vor Augen hatte. Eine Bestrafung ware daher nur auf Grund des Amateurfunkgesetzes 1998 oder anderer
allenfalls einschlagiger spezieller gesetzlicher Bestimmungen moglich gewesen, nicht aber gemal3 8 109 Abs. 1 Z 3 TKG
2003 (wegen eines VerstolBes gegen8 74 Abs. 1 Z 3 TKG 2003).Daraus ergibt sich nach Auffassung des
Bundesverwaltungsgerichtes, dass der Gesetzgeber auch in Fallen, in denen der Sende- oder Empfangsbereich tber
die zugewiesenen Amateurfunk-Frequenzbereiche hinausgeht, von der Anwendung des Amateurfunkgesetzes 1998
ausgegangen ist und kein "Zurlckfallen" in das Bewilligungsregime des TKG 2003 vor Augen hatte. Eine Bestrafung
ware daher nur auf Grund des Amateurfunkgesetzes 1998 oder anderer allenfalls einschlagiger spezieller gesetzlicher
Bestimmungen moglich gewesen, nicht aber gemal3 Paragraph 109, Absatz eins, Ziffer 3, TKG 2003 (wegen eines
VerstolRes gegen Paragraph 74, Absatz eins, Ziffer 3, TKG 2003).

3.8. Schon aus diesem Grund erfolgte die auf8 74 Abs. 1 Z 3 TKG 2003 iVm.§ 109 Abs. 1 Z 3 TKG 2003 gestutzte
Bestrafung des Beschwerdefihrers zu Unrecht. Daran vermag auch der Umstand, dass die belangte Behérde im
Spruch des angefochtenen Bescheides "i.V.m.3.8. Schon aus diesem Grund erfolgte die auf Paragraph 74, Absatz eins,
Ziffer 3, TKG 2003 in Verbindung mit Paragraph 109, Absatz eins, Ziffer 3, TKG 2003 gestltzte Bestrafung des
Beschwerdefiihrers zu Unrecht. Daran vermag auch der Umstand, dass die belangte Behdrde im Spruch des
angefochtenen Bescheides "i.vV.m.

8 5 Z 1 lit ¢) Funker-Zeugnisgesetz" angefuhrt hat, nichts zu andern. 8 5 Z 1 Funker-Zeugnisgesetz 1998
lautet:Paragraph 5, Ziffer eins, Litera c,) Funker-Zeugnisgesetz" angefuhrt hat, nichts zu andern. Paragraph 5, Ziffer
eins, Funker-Zeugnisgesetz 1998 lautet:

"8 5. Die Funker-Zeugnisse berechtigen ihren Inhaber zur Austiibung folgender Funkdienste:
1. In Verbindung mit der zivilluftfahrtbehérdlichen Erlaubnis:
a) Eingeschranktes Sprechfunkzeugnis fur den Binnenflugfunkdienst:

Sprechfunkdienst in deutscher Sprache bei Luftfahrzeugfunkstellen oder Bodenfunkstellen, deren Sendeanlagen auf
Frequenzen Uber 30 MHz betrieben werden, die dem Flugfunkdienst oder dem beweglichen Flugfunkdienst Uber
Satelliten zugewiesen sind, wenn das Bedienen nur im Betatigen einfacher Umschaltevorrichtungen besteht, wobei ein
anderes Einstellen der die Sendefrequenzen bestimmenden Schaltelemente ausgeschlossen ist.

b) Eingeschranktes Sprechfunkzeugnis fur den beweglichen Flugfunkdienst:

Sprechfunkdienst in englischer und deutscher Sprache bei Luftfahrzeugfunkstellen oder Bodenfunkstellen, deren
Sendeanlagen auf Frequenzen betrieben werden, die dem Flugfunkdienst oder dem beweglichen Flugfunkdienst tber
Satelliten zugewiesen sind, wenn das Bedienen nur im Betatigen einfacher Umschaltevorrichtungen besteht, wobei ein
anderes Einstellen der die Sendefrequenzen bestimmenden Schaltelemente ausgeschlossen ist.

c) Allgemeines Sprechfunkzeugnis fur den beweglichen Flugfunkdienst:

Sprechfunkdienst in englischer und deutscher Sprache bei Luftfahrzeugfunkstellen, bei Luftfahrzeugerdfunkstellen
und bei Bodenfunkstellen."

Dass die belangte Behdrde von einem Verstol3 gegen des Funker-Zeugnisgesetz 1998 ausgegangen ware und daher
von einer Verwirklichung einer der in 8 20 Funker-Zeugnisgesetz 1998 angefuhrten Verwaltungsstrafbestimmungen
ausgegangen ware, kann weder dem angefochtenen Straferkenntnis noch dem Verwaltungsakt entnommen
werden.Dass die belangte Behdrde von einem Verstol3 gegen des Funker-Zeugnisgesetz 1998 ausgegangen ware und
daher von einer Verwirklichung einer der in Paragraph 20, Funker-Zeugnisgesetz 1998 angefuhrten
Verwaltungsstrafbestimmungen ausgegangen ware, kann weder dem angefochtenen Straferkenntnis noch dem
Verwaltungsakt entnommen werden.

3.9. In seinem Erkenntnis vom 10.12.2008, ZI.2004/17/0228 hat der Verwaltungsgerichtshof zur Sache des
Verwaltungsstrafverfahrens wortlich ausgefuhrt:

"Zunachst ist - auch wenn die Beschwerde diese Frage nicht ausdrucklich aufwirft - zu kldren, ob die belangte Behdrde
grundsatzlich berechtigt war, die Bestrafung des Beschwerdefiihrers nicht auf 8 27 Abs. 2 in Verbindung mit§ 16 Z 1
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WAG, sondern auf 8 27 Abs. 2 in Verbindung mit8 13 Z 4 WAG zu stutzen, die Tat also einem anderen Tatbestand zu
unterstellen. Eine derartige Unterstellung des vorgeworfenen Verhaltens unter eine andere Strafbestimmung durch
die Berufungsbehdrde ist nach der hg. Rechtsprechung gemall dem auch im Verwaltungsstrafverfahren anwendbaren
8§ 66 Abs. 4 AVG zulassig (bzw. geboten), wenn es sich dabei lediglich um eine Konkretisierung des Tatvorwurfs bzw. die
rechtlich richtige Subsumtion des der Bestrafung zu Grunde gelegten Verhaltens handelt und somit keine
Auswechslung der vorgeworfenen Tat vorliegt (vgl. z.B. die hg. Erkenntnisse vom 27. Juni 1975, Slg. 8864/A, 20. Oktober
1999, ZI.99/03/0340, sowie 19. April 1994, ZI.90/07/0125, bzw. Thienel, Verwaltungsverfahrensrecht4, 530). Eine
(unzuldssige) Auswechslung der Tat liegt dann nicht vor, wenn lediglich die rechtliche Beurteilung des vorgeworfenen
Verhaltens gedndert wird. Im Zusammenhang mit den Anforderungen, die § 44a Z 1 VStG an die Umschreibung der als
erwiesen angenommenen Tat stellt, hat der Verwaltungsgerichtshof etwa im Erkenntnis eines verstarkten Senats vom
3. Oktober 1985, Slg. 11.894/A, eine andere rechtliche Qualifikation des dem Beschuldigten rechtzeitig vorgeworfenen
Verhaltens (sodass keine Verfolgungsverjahrung eingetreten war) durch die Berufungsbehdérde als zuldssig angesehen
(Unterlassung der Anzeige des Fahrstreifenwechsels so rechtzeitig, dass sich andere Verkehrsteilnehmer darauf
einstellen hatten konnen, statt der Subsumtion unter den Tatbestand des Wechsels des Fahrstreifens ohne Anzeige).
Das genannte Erkenntnis eines verstarkten Senats zeigt den engen Zusammenhang, der zwischen den Anforderungen
der Tatumschreibung nach & 44a Z 1 VStG, der allfalligen Verfolgungsverjahrung und der Moglichkeit, eine rechtzeitig
vorgeworfene Tathandlung gegebenenfalls noch in der Berufungsentscheidung einem anderen Straftatbestand zu
unterstellen, besteht. MaRgebliche Gesichtspunkte bei der Prazisierung der Tat nach§ 44a Z 1 VStG und im
Zusammenhang mit der Frage, ob eine taugliche Verfolgungshandlung gesetzt wurde, sind nach der hg.
Rechtsprechung die Wahrung der Verteidigungsrechte des Beschuldigten und die Vermeidung einer Gefahr der
Doppelbestrafung (vgl. Walter/Thienel, Verwaltungsverfahren 112, Anm. 4 zu § 44a Z 1 VStG und die Nachweise aus der
hg. Rechtsprechung, a.a.0., § 44a VStG, E 14). Unter diesen Aspekten ist fur den Beschwerdefall festzuhalten, dass die
letztlich von der belangten Behdrde fur die Bestrafung als maRgeblich herangezogene Unterlassung der rechtzeitigen
Information der Kunden dem Beschwerdefiihrer einerseits schon in der ersten Verfolgungshandlung vorgehalten
wurde, andererseits aber diese Unterlassung auch den Gegenstand der erstinstanzlichen Bestrafung bildete (die
Erstbehdrde ging davon aus, dass sich aus dem vorgeworfenen Verhalten der Schluss ergabe, dass die B AG nicht Gber
die erforderlichen Mittel zur Durchfihrung der Geschéfte verfligt habe; damit umfasste die Tatumschreibung auch die
Unterlassung der unverziglichen Mitteilung Uber das Anwachsen von Verlustpositionen, die Erstbehdrde unterstellte
jedoch das vorgeworfene Verhalten nicht fur sich einem Straftatbestand, sondern zog dieses nur in Verbindung mit der
weiters angenommenen fehlenden Ausstattung der Bank als Grundlage fiir eine Bestrafung wegen Ubertretung einer
anderen Gebotsnorm heran). Der Umstand, dass die Erstbehdrde aus dem vorgeworfenen Verhalten (Unterlassung
einer rechtzeitigen Information der Kunden) den Schluss zog, der Beschwerdefiihrer habe die Ubertretung des § 16 Z 1
WAG zu verantworten, hinderte daher die belangte Beh&rde nicht, das Verhalten im angefochtenen Bescheid nicht§ 16
Z 1 WAG, sondern8 13 Z 4 WAG zu unterstellen. Die belangte Behorde hat somit durch die Neufassung des
Spruchpunktes 4 des erstinstanzlichen Bescheides nicht die Sache des Verwaltungsstrafverfahrens
Uberschritten.""Zunachst ist - auch wenn die Beschwerde diese Frage nicht ausdricklich aufwirft - zu klaren, ob die
belangte Behorde grundsatzlich berechtigt war, die Bestrafung des Beschwerdeflhrers nicht auf Paragraph 27, Absatz
2, in Verbindung mit Paragraph 16, Ziffer eins, WAG, sondern auf Paragraph 27, Absatz 2, in Verbindung mit Paragraph
13, Ziffer 4, WAG zu stUtzen, die Tat also einem anderen Tatbestand zu unterstellen. Eine derartige Unterstellung des
vorgeworfenen Verhaltens unter eine andere Strafbestimmung durch die Berufungsbehdrde ist nach der hg.
Rechtsprechung gemall dem auch im Verwaltungsstrafverfahren anwendbaren Paragraph 66, Absatz 4, AVG zulassig
(bzw. geboten), wenn es sich dabei lediglich um eine Konkretisierung des Tatvorwurfs bzw. die rechtlich richtige
Subsumtion des der Bestrafung zu Grunde gelegten Verhaltens handelt und somit keine Auswechslung der
vorgeworfenen Tat vorliegt vergleiche z.B. die hg. Erkenntnisse vom 27. Juni 1975, Slg. 8864/A, 20. Oktober 1999, ZI.
99/03/0340, sowie 19. April 1994, ZI.90/07/0125, bzw. Thienel, Verwaltungsverfahrensrecht4, 530). Eine (unzuldssige)
Auswechslung der Tat liegt dann nicht vor, wenn lediglich die rechtliche Beurteilung des vorgeworfenen Verhaltens
gedndert wird. Im Zusammenhang mit den Anforderungen, die Paragraph 44 a, Ziffer eins, VStG an die Umschreibung
der als erwiesen angenommenen Tat stellt, hat der Verwaltungsgerichtshof etwa im Erkenntnis eines verstarkten
Senats vom 3. Oktober 1985, Slg. 11.894/A, eine andere rechtliche Qualifikation des dem Beschuldigten rechtzeitig
vorgeworfenen Verhaltens (sodass keine Verfolgungsverjahrung eingetreten war) durch die Berufungsbehoérde als
zulassig angesehen (Unterlassung der Anzeige des Fahrstreifenwechsels so rechtzeitig, dass sich andere
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Verkehrsteilnehmer darauf einstellen hatten konnen, statt der Subsumtion unter den Tatbestand des Wechsels des
Fahrstreifens ohne Anzeige). Das genannte Erkenntnis eines verstarkten Senats zeigt den engen Zusammenhang, der
zwischen den Anforderungen der Tatumschreibung nach Paragraph 44 a, Ziffer eins, VStG, der allfalligen
Verfolgungsverjahrung und der Mdglichkeit, eine rechtzeitig vorgeworfene Tathandlung gegebenenfalls noch in der
Berufungsentscheidung einem anderen Straftatbestand zu unterstellen, besteht. MaRgebliche Gesichtspunkte bei der
Prazisierung der Tat nach Paragraph 44 a, Ziffer eins, VStG und im Zusammenhang mit der Frage, ob eine taugliche
Verfolgungshandlung gesetzt wurde, sind nach der hg. Rechtsprechung die Wahrung der Verteidigungsrechte des
Beschuldigten und die Vermeidung einer Gefahr der Doppelbestrafung vergleiche Walter/Thienel,
Verwaltungsverfahren 112, Anmerkung 4 zu Paragraph 44 a, Ziffer eins, VStG und die Nachweise aus der hg.
Rechtsprechung, a.a.O., Paragraph 44 a, VStG, E 14). Unter diesen Aspekten ist fiir den Beschwerdefall festzuhalten,
dass die letztlich von der belangten Behdrde fur die Bestrafung als mafRgeblich herangezogene Unterlassung der
rechtzeitigen Information der Kunden dem Beschwerdeflihrer einerseits schon in der ersten Verfolgungshandlung
vorgehalten wurde, andererseits aber diese Unterlassung auch den Gegenstand der erstinstanzlichen Bestrafung
bildete (die Erstbehorde ging davon aus, dass sich aus dem vorgeworfenen Verhalten der Schluss ergabe, dass die B
AG nicht Uber die erforderlichen Mittel zur Durchfihrung der Geschafte verfligt habe; damit umfasste die
Tatumschreibung auch die Unterlassung der unverziglichen Mitteilung Uber das Anwachsen von Verlustpositionen,
die Erstbehorde unterstellte jedoch das vorgeworfene Verhalten nicht fur sich einem Straftatbestand, sondern zog
dieses nur in Verbindung mit der weiters angenommenen fehlenden Ausstattung der Bank als Grundlage fur eine
Bestrafung wegen Ubertretung einer anderen Gebotsnorm heran). Der Umstand, dass die Erstbehérde aus dem
vorgeworfenen Verhalten (Unterlassung einer rechtzeitigen Information der Kunden) den Schluss zog, der
Beschwerdefiihrer habe die Ubertretung des Paragraph 16, Ziffer eins, WAG zu verantworten, hinderte daher die
belangte Behorde nicht, das Verhalten im angefochtenen Bescheid nicht Paragraph 16, Ziffer eins, WAG, sondern
Paragraph 13, Ziffer 4, WAG zu unterstellen. Die belangte Behdrde hat somit durch die Neufassung des Spruchpunktes
4 des erstinstanzlichen Bescheides nicht die Sache des Verwaltungsstrafverfahrens Uberschritten."

Vor dem Hintergrund des zuvor Gesagten und dem konkreten Verfahrensablauf (wie ausgefihrt wurde dem
Beschwerdefiihrer zu keinem Zeitpunkt ein Sachverhalt vorgehalten, aus dem ein VerstoR gegen die maligebenden
Bestimmungen des Amateurfunkgesetzes 1998 oder des Funker-Zeugnisgesetzes 1998 ableitbar ware, sodass der
Beschwerdefiihrer seine Verteidigungsrechte im vorgenannten Sinn hatte wahren kdénnen) scheidet eine Bestrafung
des Beschwerdeflihrers wegen eines anderen als dem von der belangten Behorde als verwirklicht angenommenen
Tatbestandes aber aus, sodass der angefochtene Bescheid aufzuheben und das Verwaltungsstrafverfahren
einzustellen war.

Zu B) Zulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemald Art 133 Abs. 4 B-VG zulassig, weil die Entscheidung von der Losung einer Rechtsfrage abhangt,
der grundsatzliche Bedeutung zukommt, da es bislang an hdochstgerichtlicher Rechtsprechung zum Verhdltnis der
Bewilligung nach & 74 iVvm & 81 TKG 2003 zur Bewilligung nach Amateurfunkgesetz 1998 fehltDie Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig, weil die Entscheidung von der LOsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt, da es bislang an hdchstgerichtlicher Rechtsprechung zum Verhaltnis der
Bewilligung nach Paragraph 74, in Verbindung mit Paragraph 81, TKG 2003 zur Bewilligung nach Amateurfunkgesetz
1998 fehlt.
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