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Entscheidungsdatum

13.01.2015
Norm

ASVG §18b
B-VG Art.133 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2

1. ASVG & 18b heute

2. ASVG § 18b glltig ab 01.01.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 217/2022

3. ASVG § 18b glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2013

4. ASVG § 18b glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2005

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—

. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Julia STIEFELMEYER als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde der XXXX, gegen den Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt, Hauptstelle Wien, vom 28.07.2014, XXXX,
zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Julia STIEFELMEYER als Einzelrichterin
Uber die Beschwerde der rémisch 40 , gegen den Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt, Hauptstelle Wien, vom
28.07.2014, rémisch 40, zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemal? § 28 Abs. 1 und 2 des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes (VwWGVG),BGBI. | Nr.
33/2013 idF BGBI. | Nr. 122/2013 als unbegriindet abgewiesen.Die Beschwerde wird gemald Paragraph 28, Absatz eins
und 2 des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes (VWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, in der

Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 122 aus 2013, als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt:

1. Die Beschwerdeflihrerin beantragte mittels E-Mail am 30.06.2014 bei der Pensionsversicherungsanstalt "die
Anrechnung von Versicherungszeiten". Sie habe im Zeitraum 08.1999 bis 18.01.2000 ihren Mann, XXXX der am
18.01.2000 verstorben sei, gepflegt.1. Die Beschwerdefiihrerin beantragte mittels E-Mail am 30.06.2014 bei der
Pensionsversicherungsanstalt "die Anrechnung von Versicherungszeiten". Sie habe im Zeitraum 08.1999 bis 18.01.2000
ihren Mann, rémisch 40 der am 18.01.2000 verstorben sei, gepflegt.

2. Die Pensionsversicherungsanstalt, Hauptstelle Wien, lehnte mit Bescheid vom 28.07.2014, ZI. XXXX den Antrag ab
und begrindete den Bescheid wie folgt:2. Die Pensionsversicherungsanstalt, Hauptstelle Wien, lehnte mit Bescheid
vom 28.07.2014, ZI. rémisch 40 den Antrag ab und begriindete den Bescheid wie folgt:

"Beitrage zur Selbstversicherung kdnnen nur fur Beitragszeitraume entrichtet werden, welche nicht mehr als zwolf
Monate vor der Antragstellung liegen."

3. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdeflhrerin mit Schreiben vom 12.08.2014 das Rechtsmittel der
Beschwerde, deren Begehren darauf gerichtet ist, dass der Beschwerdeflhrerin der von ihr geltend gemachte

Pflegezeitraum anerkannt werde.

4. Die gegenstandliche Beschwerde und der Verwaltungsakt wurden dem Bundesverwaltungsgericht am 17.11.2014

vorgelegt.

In ihrer Stellungnahme vom 11.11.2014 wies die Pensionsversicherungsanstalt unter Hinweis auf die einschlagigen
gesetzlichen Bestimmungen darauf hin, dass jeder Antrag auf freiwillige Versicherung sinnvoller Weise die Anrechnung
von Beitragszeiten der freiwilligen Versicherung fur den jeweiligen Versicherten nach sich ziehen sollte. In diesem
Zusammenhang werde insbesondere auf8 225 Abs. 1 Z 3 ASVG hingewiesen. Dieser Gesetzesstelle zu Folge seien
Zeiten einer freiwilligen Versicherung nur dann als Beitragszeiten anzusehen, wenn die Beitrage innerhalb von 12
Monaten nach Ablauf des Beitragszeitraumes, fur den sie gelten sollen, oder auf Grund einer nachtraglichen
Selbstversicherung nach § 18 oder § 18a iVm 8 669 Abs. 3 ASVG wirksam (8 230) entrichtet worden seien. Da die
Beschwerdefiihrerin den Antrag auf Selbstversicherung erst im Jahr 2014 gestellt hat und einen Anrechnungszeitraum
fir Zeiten des Jahres 1999 und 2000 begehrt habe, hatten die Voraussetzungen des 8 225 Abs. 1 Z 3 ASVG - wirksame
Beitragsentrichtung - nicht mehr erfillt werden konnen.In ihrer Stellungnahme vom 11.11.2014 wies die
Pensionsversicherungsanstalt unter Hinweis auf die einschlagigen gesetzlichen Bestimmungen darauf hin, dass jeder
Antrag auf freiwillige Versicherung sinnvoller Weise die Anrechnung von Beitragszeiten der freiwilligen Versicherung
far den jeweiligen Versicherten nach sich ziehen sollte. In diesem Zusammenhang werde insbesondere auf Paragraph
225, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG hingewiesen. Dieser Gesetzesstelle zu Folge seien Zeiten einer freiwilligen Versicherung
nur dann als Beitragszeiten anzusehen, wenn die Beitrdge innerhalb von 12 Monaten nach Ablauf des
Beitragszeitraumes, flr den sie gelten sollen, oder auf Grund einer nachtraglichen Selbstversicherung nach Paragraph
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18, oder Paragraph 18 a, in Verbindung mit Paragraph 669, Absatz 3, ASVG wirksam (Paragraph 230,) entrichtet
worden seien. Da die Beschwerdefiihrerin den Antrag auf Selbstversicherung erst im Jahr 2014 gestellt hat und einen
Anrechnungszeitraum fur Zeiten des Jahres 1999 und 2000 begehrt habe, hatten die Voraussetzungen des Paragraph
225, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG - wirksame Beitragsentrichtung - nicht mehr erfullt werden kénnen.

5. Diese Stellungnahme wurde der Beschwerdefiihrerin mit Schreiben vom 04.12.2014 seitens des
Bundesverwaltungsgerichtes unter Einrdumung einer zweiwdchigen Stellungnahmefrist zur Kenntnis gebracht. Die
Beschwerdefiihrerin sah jedoch von einer Stellungnahme ab.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die Beschwerdefuhrerin stellte am 30.06.2014 einen Antrag auf Anrechnung von Versicherungszeiten, da sie von
08.1999 bis 18.01.2000 ihren Ehemann, XXXX, gepflegt habe und dieser am 18.01.2000 verstorben sei.Die
Beschwerdefiihrerin stellte am 30.06.2014 einen Antrag auf Anrechnung von Versicherungszeiten, da sie von 08.1999
bis 18.01.2000 ihren Ehemann, romisch 40, gepflegt habe und dieser am 18.01.2000 verstorben sei.

2. Beweiswurdigung:

Der Sachverhalt ergibt sich aus dem Akteninhalt und ist unbestritten.
3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A) Abweisung der Beschwerde:

3.1. Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts:

Gemal Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.Gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. In Ermangelung einer entsprechenden Anordnung der
Senatszustandigkeit im ASVG liegt Einzelrichterzustandigkeit vor.Gemall Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist. In Ermangelung einer entsprechenden Anordnung der Senatszustandigkeit im ASVG liegt
Einzelrichterzustandigkeit vor.

GemaR § 9 Abs. 2 Z 1 VWGVG ist belangte Behdrde in den Fallen des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG jene Behorde, die den
angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin die Pensionsversicherungsanstalt.Gemal3 Paragraph 9, Absatz
2, Ziffer eins, VWGVG ist belangte Behorde in den Fallen des Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG jene Behdrde, die
den angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin die Pensionsversicherungsanstalt.

3.2. Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht:

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VWGVG geregelt (8 1
leg.cit.). Gemal § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme
des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VWGVG geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2,
VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
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Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

3.3. Prifungsumfang und Entscheidungsbefugnis des Bundesverwaltungsgerichts:

§8 27 VWGVG legt den Prufungsumfang fest und beschrankt diesen insoweit, als das Verwaltungsgericht (bei
Bescheidbeschwerden) prinzipiell (Ausnahme: Unzustandigkeit der Behdrde) an das Beschwerdevorbringen gebunden
ist (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anm. 1 zu § 27 VWGVG). Konkret normiert
die zitierte Bestimmung: "Soweit das Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
gegeben findet, hat es den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Ausibung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (§ 9
Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Gber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen."Paragraph
27, VWGVG legt den Prufungsumfang fest und beschrankt diesen insoweit, als das Verwaltungsgericht (bei
Bescheidbeschwerden) prinzipiell (Ausnahme: Unzustandigkeit der Behdrde) an das Beschwerdevorbringen gebunden
ist vergleiche Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anmerkung 1 zu Paragraph 27,
VwGVG). Konkret normiert die zitierte Bestimmung: "Soweit das Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen
Unzustandigkeit der Behorde gegeben findet, hat es den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Ausibung
unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der
Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Gber den Umfang der Anfechtung
(Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprufen."

Die zentrale Regelung zur Frage der Kognitionsbefugnis der Verwaltungsgerichte bildet§ 28 VwGVG. Die vorliegend
relevanten Abs. 1 und 2 dieser Bestimmung lauten wie folgt:Die zentrale Regelung zur Frage der Kognitionsbefugnis
der Verwaltungsgerichte bildet Paragraph 28, VwGVG. Die vorliegend relevanten Absatz eins und 2 dieser Bestimmung
lauten wie folgt:

"8 28. (1) Sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht
die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

(2) Uber Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu
entscheiden, wenn(2) Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG hat das Verwaltungsgericht
dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn

1. der mafgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des mafigeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit
gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist."

Gegenstandlich steht der mafigebliche Sachverhalt im Sinne von8 28 Abs. 2 Z 1 VWGVG fest (vgl. zuvor 11.2.). Das
Bundesverwaltungsgericht hat folglich in der Sache selbst zu entscheiden.Gegenstandlich steht der maRgebliche
Sachverhalt im Sinne von Paragraph 28, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG fest vergleiche zuvor rémisch zwei.2.). Das
Bundesverwaltungsgericht hat folglich in der Sache selbst zu entscheiden.

3.4. Die im vorliegenden Beschwerdefall maRgebenden Bestimmungen des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes
(ASVG) BGBI. 189/1955 idFBGBI. | Nr. 40/2014 lauten:3.4. Die im vorliegenden Beschwerdefall maligebenden
Bestimmungen des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG) Bundesgesetzblatt 189 aus 1955, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 40 aus 2014, lauten:

"Selbstversicherung in der Pensionsversicherung flr Zeiten der Pflege naher Angehériger

§ 18b. (1) Personen, die einen nahen Angehdrigen oder eine nahe Angehorige mit Anspruch auf Pflegegeld zumindest
in Hohe der Stufe 3 nach § 5 des Bundespflegegeldgesetzes oder nach den Bestimmungen der
Landespflegegeldgesetze unter erheblicher Beanspruchung ihrer Arbeitskraft in hauslicher Umgebung pflegen, kénnen
sich, solange sie wahrend des Zeitraumes dieser Pflegetatigkeit ihren Wohnsitz im Inland haben, in der
Pensionsversicherung selbstversichern. Je Pflegefall kann nur eine Person selbstversichert sein. Die Pflege in
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hauslicher Umgebung wird durch einen zeitweiligen stationaren Pflegeaufenthalt der pflegebedurftigen Person nicht
unterbrochen.Paragraph 18 b, (1) Personen, die einen nahen Angehdrigen oder eine nahe Angehdrige mit Anspruch
auf Pflegegeld zumindest in Hohe der Stufe 3 nach Paragraph 5, des Bundespflegegeldgesetzes oder nach den
Bestimmungen der Landespflegegeldgesetze unter erheblicher Beanspruchung ihrer Arbeitskraft in hauslicher
Umgebung pflegen, kdnnen sich, solange sie wahrend des Zeitraumes dieser Pflegetatigkeit ihren Wohnsitz im Inland
haben, in der Pensionsversicherung selbstversichern. Je Pflegefall kann nur eine Person selbstversichert sein. Die
Pflege in hauslicher Umgebung wird durch einen zeitweiligen stationaren Pflegeaufenthalt der pflegebedurftigen
Person nicht unterbrochen.

(1a) Die Selbstversicherung ist fur die Zeit einer Pflichtversicherung nach 8 8 Abs. 1 Z 2 lit. j auf Grund des Bezuges
eines aliquoten Pflegekarenzgeldes ausgeschlossen.(1a) Die Selbstversicherung ist fir die Zeit einer Pflichtversicherung
nach Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer 2, Litera j, auf Grund des Bezuges eines aliquoten Pflegekarenzgeldes
ausgeschlossen.

(2) Die Selbstversicherung beginnt mit dem Zeitpunkt, den die pflegende Person wahlt, frihestens mit dem ersten Tag
des Monats, in dem die Pflege aufgenommen wird, spatestens jedoch mit dem Monatsersten, der dem Tag der
Antragstellung folgt.

(3) Die Selbstversicherung endet mit dem Ende des Kalendermonats,

1. in dem die Pflegetatigkeit oder eine sonstige Voraussetzung nach Abs. 1 weggefallen ist odefl. in dem die
Pflegetatigkeit oder eine sonstige Voraussetzung nach Absatz eins, weggefallen ist oder

2.in dem die pflegende Person den Austritt aus dieser Versicherung erklart hat.

(4) Der Versicherungstrager hat ab dem dem Beginn der Selbstversicherung folgenden Kalenderjahr regelmaRig
festzustellen, ob die Voraussetzungen fur die Selbstversicherung noch gegeben sind. Die selbstversicherte Person ist
verpflichtet, das Ende der Pflegetatigkeit innerhalb von zwei Wochen dem Versicherungstrager zu melden.

(5) Das Ende der Selbstversicherung steht hinsichtlich der Berechtigung zur Weiterversicherung in der
Pensionsversicherung dem Ausscheiden aus der Pflichtversicherung im Sinne des § 17 Abs. 1 Z 1 lit. a gleich.(5) Das
Ende der Selbstversicherung steht hinsichtlich der Berechtigung zur Weiterversicherung in der Pensionsversicherung
dem Ausscheiden aus der Pflichtversicherung im Sinne des Paragraph 17, Absatz eins, Ziffer eins, Litera a, gleich.

(6) Die selbstversicherte Person ist dem Zweig der Pensionsversicherung nach diesem Bundesgesetz zugehorig, in dem
sie zuletzt Versicherungszeiten erworben hat. Liegen keine Versicherungszeiten in der Pensionsversicherung nach
diesem Bundesgesetz vor, so ist die selbstversicherte Person der Pensionsversicherung der Angestellten zugehorig.

Ausmaf3 und Entrichtung

§ 77. (6) Fur Weiterversicherte nach § 17, die aus der Pflichtversicherung ausgeschieden sind, um einen nahen
Angehdrigen oder eine nahe Angehdrige mit Anspruch auf Pflegegeld zumindest in Héhe der Stufe 3 nach 8 5 des
Bundespflegegeldgesetzes oder nach den Landespflegegeldgesetzen unter ganzlicher Beanspruchung ihrer
Arbeitskraft in hauslicher Umgebung zu pflegen, sind die Beitrage zur Ganze aus Mitteln des Bundes zu tragen. Eine
solche Beitragstragung durch den Bund kommt pro Pflegefall nur flr eine einzige Person in Betracht und erfolgt auch
wahrend eines zeitweiligen stationdren Pflegeaufenthaltes der pflegebedurftigen Person.Paragraph 77, (6) Fur
Weiterversicherte nach Paragraph 17, die aus der Pflichtversicherung ausgeschieden sind, um einen nahen
Angehorigen oder eine nahe Angehdrige mit Anspruch auf Pflegegeld zumindest in Hohe der Stufe 3 nach Paragraph 5,
des Bundespflegegeldgesetzes oder nach den Landespflegegeldgesetzen unter ganzlicher Beanspruchung ihrer
Arbeitskraft in hauslicher Umgebung zu pflegen, sind die Beitrdge zur Ganze aus Mitteln des Bundes zu tragen. Eine
solche Beitragstragung durch den Bund kommt pro Pflegefall nur flr eine einzige Person in Betracht und erfolgt auch
wahrend eines zeitweiligen stationdren Pflegeaufenthaltes der pflegebedurftigen Person.

(7) (..)

(8) Fur die nach § 18b Selbstversicherten sind die Beitrage zur Ganze aus Mitteln des Bundes zu tragen(8) Fur die nach

Paragraph 18 b, Selbstversicherten sind die Beitrage zur Ganze aus Mitteln des Bundes zu tragen.

Beitragszeiten nach dem 31. Dezember 1955



§ 225. (1) Als Beitragszeiten aus der Zeit nach dem 31. Dezember 1955 sind anzusehenParagraph 225, (1) Als
Beitragszeiten aus der Zeit nach dem 31. Dezember 1955 sind anzusehen:

(...)

3. Zeiten einer freiwilligen Versicherung, wenn die Beitrdge innerhalb von zwolf Monaten nach Ablauf des
Beitragszeitraumes, fur den sie gelten sollen, oder auf Grund einer nachtraglichen Selbstversicherung nach § 18 oder §
18a in Verbindung mit § 669 Abs. 3 wirksam (8 230) entrichtet worden sind;"3. Zeiten einer freiwilligen Versicherung,
wenn die Beitrage innerhalb von zwdlf Monaten nach Ablauf des Beitragszeitraumes, fir den sie gelten sollen, oder auf
Grund einer nachtraglichen Selbstversicherung nach Paragraph 18, oder Paragraph 18 a, in Verbindung mit Paragraph
669, Absatz 3, wirksam (Paragraph 230,) entrichtet worden sind;"

3.5. Das Begehren der Beschwerdefihrerin ist darauf gerichtet, den Bescheid dahingehend abzuandern, dass der
Anspruch auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung anerkannt wird. Insgesamt vermag das Vorbringen der

Beschwerdefihrerin eine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides nicht aufzuzeigen.

3.5.1. Gemal § 18b Abs. 1 ASVG konnen sich Personen, die einen nahen Angehérigen oder eine nahe Angehdrige mit
Anspruch auf Pflegegeld zumindest in Hohe der Stufe 3 nach 8 5 des Bundespflegegeldgesetzes oder nach den
Bestimmungen der Landespflegegeldgesetze unter erheblicher Beanspruchung ihrer Arbeitskraft in hauslicher
Umgebung pflegen, solange sie wahrend des Zeitraumes dieser Pflegetatigkeit ihren Wohnsitz im Inland haben, in der
Pensionsversicherung selbstversichern.3.5.1. Gemal} Paragraph 18 b, Absatz eins, ASVG konnen sich Personen, die
einen nahen Angehorigen oder eine nahe Angehdrige mit Anspruch auf Pflegegeld zumindest in Hohe der Stufe 3 nach
Paragraph 5, des Bundespflegegeldgesetzes oder nach den Bestimmungen der Landespflegegeldgesetze unter
erheblicher Beanspruchung ihrer Arbeitskraft in hauslicher Umgebung pflegen, solange sie wahrend des Zeitraumes
dieser Pflegetatigkeit ihren Wohnsitz im Inland haben, in der Pensionsversicherung selbstversichern.

Gemald 8 18b Abs. 2 leg.cit. beginnt die Selbstversicherung mit dem Zeitpunkt, den die pflegende Person wabhlt,
frihestens mit dem ersten Tag des Monats, in dem die Pflege aufgenommen wird, spatestens jedoch mit dem
Monatsersten, der dem Tag der Antragstellung folgt. Die Bestimmung des§& 18b ASVG selbst schrankt die
anzuerkennenden Zeiten vor der Antragstellung somit nicht ein. Gemal3 § 225 Abs. 1 Z 3 erster Fall ASVG sind
allerdings Zeiten einer freiwilligen Selbstversicherung - und um eine solche handelt es sich bei der Selbstversicherung
in der Pensionsversicherung fir Zeiten der Pflege eines nahen Angehdrigen gemaR 8 18b ASVG - nur dann als
Beitragszeiten aus der Zeit nach dem 31.12.1955 anzusehen, wenn die Beitrage innerhalb von 12 Monaten nach Ablauf
des Beitragszeitraumes, fur den sie gelten sollen, entrichtet worden sind. Daraus ergibt sich, dass Zeiten, die langer als
12 Monate nach dem Beitragszeitraum liegen, nicht als Beitragszeiten einer freiwilligen Selbstversicherung
heranzuziehen sind. Mit anderen Worten ergibt sich aus § 225 Abs. 1 Z 3 ASVG, dass - mangels Mdglichkeit, Beitrage
insoweit leistungswirksam zu zahlen - als frUhester Beginnzeitpunkt der dem Antragszeitpunkt vorangehende
Monatserste des Vorjahres gewdhlt werden kann (vgl. zu dieser Frage im Zusammenhang mit der freiwilligen
Selbstversicherung gemadR§& 17 ASVG VwGH vom 15.05.2013,2011/08/0012 mwH auf VwGH vom 22.11.1994,
93/08/226).Gemald Paragraph 18 b, Absatz 2, leg.cit. beginnt die Selbstversicherung mit dem Zeitpunkt, den die
pflegende Person wahlt, frihestens mit dem ersten Tag des Monats, in dem die Pflege aufgenommen wird, spatestens
jedoch mit dem Monatsersten, der dem Tag der Antragstellung folgt. Die Bestimmung des Paragraph 18 b, ASVG selbst
schrankt die anzuerkennenden Zeiten vor der Antragstellung somit nicht ein. GemaR Paragraph 225, Absatz eins, Ziffer
3, erster Fall ASVG sind allerdings Zeiten einer freiwilligen Selbstversicherung - und um eine solche handelt es sich bei
der Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fur Zeiten der Pflege eines nahen Angehdrigen gemald Paragraph
18 b, ASVG - nur dann als Beitragszeiten aus der Zeit nach dem 31.12.1955 anzusehen, wenn die Beitrage innerhalb
von 12 Monaten nach Ablauf des Beitragszeitraumes, flir den sie gelten sollen, entrichtet worden sind. Daraus ergibt
sich, dass Zeiten, die langer als 12 Monate nach dem Beitragszeitraum liegen, nicht als Beitragszeiten einer freiwilligen
Selbstversicherung heranzuziehen sind. Mit anderen Worten ergibt sich aus Paragraph 225, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG,
dass - mangels Mdglichkeit, Beitrdge insoweit leistungswirksam zu zahlen - als frihester Beginnzeitpunkt der dem
Antragszeitpunkt vorangehende Monatserste des Vorjahres gewahlt werden kann vergleiche zu dieser Frage im
Zusammenhang mit der freiwilligen Selbstversicherung gemall Paragraph 17, ASVG VwGH vom 15.05.2013,
2011/08/0012 mwH auf VwWGH vom 22.11.1994, 93/08/226).

3.5.2. Der Antrag wurde am 30.06.2014 gestellt und ist der erstmdgliche Beitragsmonat - gemaf§ 225 Abs. 1 Z 3 ASVG
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12 Monate zurlckgerechnet - somit der Juni 2013. Zeitrdume, die nunmehr vor dem 01.06.2013, also mehr als 12
Monate vor Antragstellung, liegen, kdnnen sohin nicht als Beitragszeiten fiur die freiwillige Selbstversicherung in der
Pensionsversicherung nach § 18b herangezogen werden. Es war daher spruchgemal? zu entscheiden.3.5.2. Der Antrag
wurde am 30.06.2014 gestellt und ist der erstmdgliche Beitragsmonat - gemald Paragraph 225, Absatz eins, Ziffer 3,
ASVG 12 Monate zurtickgerechnet - somit der Juni 2013. Zeitrdume, die nunmehr vor dem 01.06.2013, also mehr als 12
Monate vor Antragstellung, liegen, kénnen sohin nicht als Beitragszeiten fur die freiwillige Selbstversicherung in der
Pensionsversicherung nach Paragraph 18 b, herangezogen werden. Es war daher spruchgemaf3 zu entscheiden.

3.6. GemalR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von
Amts wegen eine &ffentliche miindliche Verhandlung durchzufiihren.3.6. GemaR3 Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG
hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine Offentliche
mundliche Verhandlung durchzufiihren.

Gemal § 24 Abs. 3 1. Satz VWGVG hat der Beschwerdefihrer die Durchfiihrung einer Verhandlung in der Beschwerde
oder im Vorlageantrag zu beantragen.GemaR Paragraph 24, Absatz 3, 1. Satz VwGVG hat der BeschwerdefUhrer die
Durchfiihrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im Vorlageantrag zu beantragen.

Die Beschwerdeflhrerin hat einen solchen Antrag auf mindliche Verhandlung nicht gestellt. Zwar wird das
Unterlassen der Antragstellung im Fall unvertretener oder rechtsunkundiger Parteien nicht als (schltssiger) Verzicht
gewertet (vgl. VWGH vom 14.06.2012, 2011/10/0177), das Bundesverwaltungsgericht erachtete die Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung von Amts wegen jedoch gemaR § 24 Abs. 1 VWGVG nicht fur erforderlich. Weder kann dem
Grundsatz der materiellen Wahrheit und der Wahrung des Parteiengehdrs im vorliegenden Fall durch eine mindliche
Verhandlung besser und effizienter entsprochen werden, noch erscheint eine mindliche Verhandlung im Lichte des
Art. 6 EMRK und Art. 47 GRC geboten (vgl. mwN Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013],
Anm. 5 zu § 24 VWGVG). So erschien der Sachverhalt zur Beurteilung der RechtmaRigkeit des Bescheides aus der
Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde hinreichend geklart, weil der Sachverhalt nach einem grundsatzlich
ordnungsgemalien Ermittlungsverfahren durch die Pensionsversicherungsanstalt festgestellt wurde und den
Sachverhaltsfeststellungen in der Beschwerde nicht substantiiert entgegen getreten wurde. Auch war der Sachverhalt
weder in wesentlichen Punkten ergdnzungsbediirftig noch erschien er in entscheidenden Punkten als nicht richtig.
Rechtlich relevante und zuldssige Neuerungen wurden in der Beschwerde nicht vorgetragen (vgl. zum Erfordernis einer
schlUssigen Beweiswurdigung im erstinstanzlichen Bescheid und zur Verhandlungspflicht bei Neuerungen VwGH
11.11.1998, 98/01/0308, und 21.01.1999,98/20/0339; zur Bekdmpfung der Beweiswirdigung in der Berufung VwGH
25.03.1999, 98/20/0577, und 22.04.1999, 98/20/0389; zum Abgehen von der erstinstanzlichen Beweiswirdigung VwGH
18.02.1999, 98/20/0423; zu Erganzungen des Ermittlungsverfahrens VWGH 25.03.1999,98/20/0475; siehe auch Ra
2014/20/0017, wonach sich die bisher zu§ 67d AVG ergangene Rechtsprechung auf das Verfahren vor den
Verwaltungsgerichten insoweit Ubertragen lasst, als sich die diesbeztglichen Vorschriften weder geandert haben noch
aus systematischen Griinden sich eine gednderte Betrachtungsweise als geboten darstellt).Die Beschwerdefihrerin hat
einen solchen Antrag auf mindliche Verhandlung nicht gestellt. Zwar wird das Unterlassen der Antragstellung im Fall
unvertretener oder rechtsunkundiger Parteien nicht als (schlissiger) Verzicht gewertet vergleiche VwGH vom
14.06.2012, 2011/10/0177), das Bundesverwaltungsgericht erachtete die Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung
von Amts wegen jedoch gemal Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG nicht fir erforderlich. Weder kann dem Grundsatz
der materiellen Wahrheit und der Wahrung des Parteiengehdrs im vorliegenden Fall durch eine mundliche
Verhandlung besser und effizienter entsprochen werden, noch erscheint eine mindliche Verhandlung im Lichte des
Artikel 6, EMRK und Artikel 47, GRC geboten vergleiche mwN Fister/Fuchs/Sachs, Das neue
Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anmerkung 5 zu Paragraph 24, VwWGVG). So erschien der Sachverhalt zur
Beurteilung der RechtmaRigkeit des Bescheides aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde hinreichend
geklart, weil der Sachverhalt nach einem grundsatzlich ordnungsgemalRen Ermittlungsverfahren durch die
Pensionsversicherungsanstalt festgestellt wurde und den Sachverhaltsfeststellungen in der Beschwerde nicht
substantiiert entgegen getreten wurde. Auch war der Sachverhalt weder in wesentlichen Punkten erganzungsbedurftig
noch erschien er in entscheidenden Punkten als nicht richtig. Rechtlich relevante und zuldssige Neuerungen wurden in
der Beschwerde nicht vorgetragen vergleiche zum Erfordernis einer schlissigen Beweiswirdigung im erstinstanzlichen
Bescheid und zur Verhandlungspflicht bei Neuerungen VwGH 11.11.1998, 98/01/0308, und 21.01.1999, 98/20/0339; zur
Bekampfung der Beweiswurdigung in der Berufung VwWGH 25.03.1999, 98/20/0577, und 22.04.1999, 98/20/0389; zum
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Abgehen von der erstinstanzlichen Beweiswirdigung VwGH 18.02.1999, 98/20/0423; zu Erganzungen des
Ermittlungsverfahrens VwGH 25.03.1999, 98/20/0475; siehe auch Ra 2014/20/0017, wonach sich die bisher zu
Paragraph 67 d, AVG ergangene Rechtsprechung auf das Verfahren vor den Verwaltungsgerichten insoweit Ubertragen
lasst, als sich die diesbezuglichen Vorschriften weder geandert haben noch aus systematischen Grinden sich eine
gednderte Betrachtungsweise als geboten darstellt).

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemal}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor. Das Erkenntnis
orientiert sich hinsichtlich der Frage des Beginnzeitpunktes der freiwilligen Selbstversicherung nach § 18b ASVG an der
unter Pkt. 3.5.1. zitierten Rechtsprechung zum Beginnzeitpunkt der freiwilligen Selbstversicherung nach § 17 ASVG
sowie § 18a ASVG. Nachdem das mal3gebliche Tatbestandselement in§ 225 Abs 1 Z 3 ASVG jenes der "Zeiten einer
freiwilligen Selbstversicherung" ist und dies fir die Selbstversicherung nach§ 18b ASVG zutrifft, geht das
Bundesverwaltungsgericht von der Anwendbarkeit der zitierten Rechtsprechung aus.Die Revision ist gemaR3 Artikel
133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lésenden Rechtsfrage vor. Das Erkenntnis orientiert sich
hinsichtlich der Frage des Beginnzeitpunktes der freiwilligen Selbstversicherung nach Paragraph 18 b, ASVG an der
unter Pkt. 3.5.1. zitierten Rechtsprechung zum Beginnzeitpunkt der freiwilligen Selbstversicherung nach Paragraph 17,
ASVG sowie Paragraph 18 a, ASVG. Nachdem das maRgebliche Tatbestandselement in Paragraph 225, Absatz eins,
Ziffer 3, ASVG jenes der "Zeiten einer freiwilligen Selbstversicherung" ist und dies fur die Selbstversicherung nach
Paragraph 18 b, ASVG zutrifft, geht das Bundesverwaltungsgericht von der Anwendbarkeit der zitierten
Rechtsprechung aus.
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