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Entscheidungsdatum

15.01.2015
Norm

B-VG Art.133 Abs4
GebAG §39 Abs1

GebAG 854 Abs1 Z3

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. GebAG § 39 heute

2. GebAG 8§ 39 gultig ab 01.07.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 202/2021

3. GebAG 8§ 39 gultig von 01.01.2011 bis 30.06.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010

4. GebAG 8§ 39 giltig von 01.04.2009 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 30/2009

5. GebAG 8§ 39 gultig von 01.01.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2007

6. GebAG 8§ 39 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001

7. GebAG 8§ 39 giiltig von 01.01.1995 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 623/1994

8. GebAG 8§ 39 gultig von 01.05.1975 bis 31.12.1994

1. GebAG § 54 heute

2. GebAG 8§ 54 gultig ab 01.07.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 202/2021

3. GebAG 8§ 54 gultig von 01.07.2014 bis 30.06.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014

4. GebAG § 54 giltig von 01.01.2008 bis 30.06.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2007

5. GebAG 8§ 54 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001

6. GebAG § 54 giltig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 407/1997
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7. GebAG 8§ 54 gultig von 01.01.1995 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 623/1994
8. GebAG 8§ 54 gultig von 01.05.1992 bis 31.12.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 214/1992
9. GebAG 8§ 54 gultig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 177/1987

Spruch
W181 2012778-1/8E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Harald PERL als Einzelrichter Uber den gebihrenrechtlichen
Antrag von XXXX, Honorarnote zu Gutachten zu XXXX datiert mit XXXX, beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat
durch den Richter Mag. Harald PERL als Einzelrichter Uber den gebuUhrenrechtlichen Antrag von rémisch 40 ,
Honorarnote zu Gutachten zu rémisch 40 datiert mit rémisch 40, beschlossen:

A)

|. Die gebuhrenrechtlichen Anspriche von XXXX als Dolmetscherin vonrdmisch eins. Die gebuhrenrechtlichen
Anspruche von romisch 40 als Dolmetscherin vom

XXXX werden gemal3 § 39 Abs. 1 GebUhrenanspruchsgesetz idgF (GebAG) mirémisch 40 werden gemaR Paragraph 39,
Absatz eins, Gebuhrenanspruchsgesetz idgF (GebAG) mit

€163,-- (inkl. USt)

bestimmt.

IIl. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.rémisch zwei. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
BEGRUNDUNG:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

Mit Auftrag vom XXXX wurde die Antragstellerin von der Gerichtsabteilung XXXX zur telefonischen Einholung von
Antworten aufgefordert.Mit Auftrag vom rémisch 40 wurde die Antragstellerin von der Gerichtsabteilung rémisch 40
zur telefonischen Einholung von Antworten aufgefordert.

In der Honorarnote, bezeichnet als Antrag fur nichtamtliche Sachverstandige, vom XXXX, machte die Antragstellerin fur
die Erstellung eines Gutachtens geltend:In der Honorarnote, bezeichnet als Antrag fir nichtamtliche Sachverstandige,
vom rémisch 40, machte die Antragstellerin fir die Erstellung eines Gutachtens geltend:

-) MUhewaltung 8 35 Abs. 1 GebAG Teilnahme an Verhandlung(en)-) MUhewaltung Paragraph 35, Absatz eins, GebAG
Teilnahme an Verhandlung(en)

2 begonnene Stunden & € 33,80 € 67,60

-) MUhewaltung 8 34 Abs. 5 GebAG iVm § 273 ZPO-) Muhewaltung Paragraph 34, Absatz 5, GebAG in Verbindung mit
Paragraph 273, ZPO

3 begonnene Stunden fur Erstellung des Gutachtens

(nur SV-Landerkunde) & € 33,80 € 101,40

-) Sonstige Kosten 8 31 Z 3, 5, 6 GebAG) Sonstige Kosten Paragraph 31, Ziffer 3, 5, 6, GebAG
Reinschreiben von Befund und Gutachten 1 Seite & € 2,00 € 2,00

Durchschriften 2 Seiten 4 € 0,60 € 1,20

Zwischensumme € 172,20

20% USt € 34,44
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Gesamtsumme € 206,00

Mit Schreiben vom XXXX des Bundesverwaltungsgerichtes wurde der Antragstellerin mit der Moglichkeit zur
Stellungnahme vorgehalten, dass Sachverstandige dadurch in einem Verfahren mitwirken, dass sie Tatsachen erheben
(Befund) und/oder aus diesen Tatsachen Schlussfolgerungen ziehen (Gutachten). Im gegenstandlichen Fall sei sie
jedoch beauftragt worden, vorgegebene Fragen zu stellen und die gegebenen Antworten zu Ubersetzen und schriftlich
vorzulegen. Die Antragstellerin sei daher in diesem Verfahren als nichtamtliche Dolmetscherin tatig geworden. Fur ihre
Tatigkeit als Dolmetscherin stehen ihr daher gemal3 § 35 Abs. 1 GebAG (gemeint wohl: 8 54 GebAG) sowie gemal3 § 31 Z
3, 5 und 6 GebAG die sonstigen Kosten zu.Mit Schreiben vom rémisch 40 des Bundesverwaltungsgerichtes wurde der
Antragstellerin mit der Moglichkeit zur Stellungnahme vorgehalten, dass Sachverstandige dadurch in einem Verfahren
mitwirken, dass sie Tatsachen erheben (Befund) und/oder aus diesen Tatsachen Schlussfolgerungen ziehen
(Gutachten). Im gegenstandlichen Fall sei sie jedoch beauftragt worden, vorgegebene Fragen zu stellen und die
gegebenen Antworten zu Ubersetzen und schriftlich vorzulegen. Die Antragstellerin sei daher in diesem Verfahren als
nichtamtliche Dolmetscherin tatig geworden. Fur ihre Tatigkeit als Dolmetscherin stehen ihr daher gemal Paragraph
35, Absatz eins, GebAG (gemeint wohl: Paragraph 54, GebAG) sowie gemal3 Paragraph 31, Ziffer 3, 5 und 6 GebAG die
sonstigen Kosten zu.

Mit E-Mail vom XXXX, die am selben Tag beim Bundesverwaltungsgericht einlangte, Ubermittelte die Antragstellerin
eine Stellungnahme.Mit E-Mail vom rémisch 40 , die am selben Tag beim Bundesverwaltungsgericht einlangte,
Ubermittelte die Antragstellerin eine Stellungnahme.

Mit Schreiben vom XXXX des Bundesverwaltungsgerichtes wurde der Antragstellerin mit der Moglichkeit zur
Verbesserung mitgeteilt, dass Fax und E-Mail gemall § 1 Abs. 1 der Verordnung des Bundeskanzlers Uber den
elektronischen Verkehr zwischen Bundesverwaltungsgericht und Beteiligten (BVwG-elektronischer-Verkehr-
Verordnung-BVwWG-EVV) keine zuldssigen Formen der elektronischen Einbringung von Schriftsdtzen im Sinne dieser
Verordnung seien.Mit Schreiben vom rémisch 40 des Bundesverwaltungsgerichtes wurde der Antragstellerin mit der
Moglichkeit zur Verbesserung mitgeteilt, dass Fax und E-Mail gemal Paragraph eins, Absatz eins, der Verordnung des
Bundeskanzlers Uber den elektronischen Verkehr zwischen Bundesverwaltungsgericht und Beteiligten (BVwWG-
elektronischer-Verkehr-Verordnung-BVwG-EVV) keine zuldssigen Formen der elektronischen Einbringung von
Schriftsatzen im Sinne dieser Verordnung seien.

Am XXXX langte beim Bundesverwaltungsgericht die Honorarnote, bezeichnet als Antrag fiir Dolmetscher, mit Datum
vom XXXX, ein.Am romisch 40 langte beim Bundesverwaltungsgericht die Honorarnote, bezeichnet als Antrag fur
Dolmetscher, mit Datum vom rémisch 40, ein.

Darin wurde beantragt:

-) Miihewaltung § 54 Abs. 1 Z 3 GebAG-) Mihewaltung Paragraph 54, Absatz eins, Ziffer 3, GebAG

fur die erste halbe Stunde € 24,50 (1) € 24,50

fur weitere 9 halbe Stunde(n) 4 € 12,40 € 111,60

Zwischensumme € 136,10

20% USt € 27,22

Gesamtsumme € 163,32

Gesamtsumme abgerundet auf volle Euro € 163,00

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit
vor.GemaR Paragraph 6, BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in
Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit
Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 idFBGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). GemalR§ 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende


https://www.jusline.at/gesetz/gebag/paragraf/35
https://www.jusline.at/gesetz/gebag/paragraf/54
https://www.jusline.at/gesetz/gebag/paragraf/54
https://www.jusline.at/gesetz/bvwgg/paragraf/6
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/33
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/122
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/58

Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
rémisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal3 Paragraph
58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal? Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemal: § 1 GebAG haben naturliche Personen, die als Dolmetscher im gerichtlichen Verfahren tétig sind, Anspruch auf
Gebuhren nach diesem Bundesgesetz.Gemal3 Paragraph eins, GebAG haben naturliche Personen, die als Dolmetscher
im gerichtlichen Verfahren tatig sind, Anspruch auf Geblhren nach diesem Bundesgesetz.

Gemal § 53b Abs. 1 AVG haben nichtamtliche Dolmetscher fur ihre Tatigkeit im Verfahren Anspruch auf Gebihren
nach den 8§ 24 bis 33, 34 Abs. 1 iVm Abs. 2 erster Satz, Abs. 4 und 5, 36, 37 Abs. 2, 53 Abs. 2 und 54 GebAG. § 53a Abs.
1 zweiter Satz und Abs. 2 und 4 AVG ist anzuwenden.Gemaf Paragraph 53 b, Absatz eins, AVG haben nichtamtliche
Dolmetscher fir ihre Tatigkeit im Verfahren Anspruch auf GebUhren nach den Paragraphen 24 bis 33, 34 Absatz eins,
in Verbindung mit Absatz 2, erster Satz, Absatz 4 und 5, 36, 37 Absatz 2, 53, Absatz 2 und 54 GebAG. Paragraph 53 a,
Absatz eins, zweiter Satz und Absatz 2 und 4 AVG ist anzuwenden.

GemaR & 53 Abs. 1 GebAG gelten fir den Umfang, die Geltendmachung und die Bestimmung der Gebihr der
Dolmetscherinnen und Dolmetscher die 88§ 24 bis 34, 36, 37 Abs. 2, 38 bis 42 und 52 GebAG sinngemal3. Die Gebuhr ist
bei der Behorde geltend zu machen, die den Dolmetscher herangezogen hat. Gemal3 &8 39 GebAG ist die Bestimmung
der Sachverstandigengebihr von dem Gericht zu bestimmen, vor dem die Beweisaufnahme stattgefunden hat oder
stattfinden sollte. Die Entscheidung hat mittels Beschluss zu erfolgen (vgl. 8 40 GebAG).Gemal Paragraph 53, Absatz
eins, GebAG gelten fir den Umfang, die Geltendmachung und die Bestimmung der Gebuhr der Dolmetscherinnen und
Dolmetscher die Paragraphen 24 bis 34, 36, 37 Absatz 2, 38 bis 42 und 52 GebAG sinngemaR. Die GebUhr ist bei der
Behorde geltend zu machen, die den Dolmetscher herangezogen hat. GemaR Paragraph 39, GebAG ist die
Bestimmung der Sachverstandigengebihr von dem Gericht zu bestimmen, vor dem die Beweisaufnahme
stattgefunden hat oder stattfinden sollte. Die Entscheidung hat mittels Beschluss zu erfolgen vergleiche Paragraph 40,
GebAQG).

Aus den oben zitierten Bestimmungen geht hervor, dass das Bundesverwaltungsgericht das GebAG anzuwenden hat.
Zu A)

§ 54 Abs. 1 GebAG normiert:Paragraph 54, Absatz eins, GebAG normiert:

"Die Gebuhr der Dolmetscherinnen und Dolmetscher betragt

[...]

[...]

far die Zuziehung zu einer Vernehmung oder gerichtlichen Verhandlung fur die erste, wenn auch nur begonnene halbe
Stunde € 24,50
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far jede weitere, wenn auch nur begonnene halbe Stunde € 12,40
handelt es sich um eine besonders schwierige Dolmetschertatigkeit, so erhdhen sich diese Betrage auf € 30,70
bzw. € 15,40

fallt die Zuziehung in die Zeit von 20 Uhr bis 6 Uhr oder auf einen Samstag, Sonntag oder gesetzlichen Feiertag, so
betragt die Gebuhr insoweit das Eineinhalbfache dieser Betrage;

[..]."

GemaR § 39 Abs. 1 GebAG kann das Gericht (der Vorsitzende) den Sachverstandigen auffordern, sich Gber Umstande,
die fir die Gebuhrenbestimmung bedeutsam sind, zu duf3ern und, unter Setzung einer bestimmten Frist, noch
fehlende Bestatigungen Uber seine Kosten vorzulegen.Gemal Paragraph 39, Absatz eins, GebAG kann das Gericht (der
Vorsitzende) den Sachverstandigen auffordern, sich tGber Umstdnde, die fir die Gebuhrenbestimmung bedeutsam
sind, zu aulern und, unter Setzung einer bestimmten Frist, noch fehlende Bestdtigungen Uber seine Kosten

vorzulegen.

Mit Stellungnahme vom XXXX legte die Antragstellerin die richtig gestellte Honorarnote vor, worin sie ihre
gebuhrenrechtlichen Anspriche auf8 54 Abs. 1 Z 3 GebAG stltzte. Eine Aufschlisselung bzw. Darlegung sonstiger
Kosten (beispielsweise fur Schreibarbeiten) unterblieb.Mit Stellungnahme vom rémisch 40 legte die Antragstellerin die
richtig gestellte Honorarnote vor, worin sie ihre gebihrenrechtlichen Anspruche auf Paragraph 54, Absatz eins, Ziffer 3,
GebAG stutzte. Eine Aufschliusselung bzw. Darlegung sonstiger Kosten (beispielsweise fir Schreibarbeiten) unterblieb.

Dazu fuhren Krammer/Schmidt in ihrem Kommentar zum GebAG (SDG - GebAG? [2001] Anmerkung 4 z(8 39 GebAG)
aus, dass wenn der Aufforderung nicht entsprochen wird, der Sachverstandige die Nachteile - allenfalls den vélligen
GebuUhrenverlust - zu tragen. Unter Berlcksichtigung dessen sind in der nachstehenden Gebiihrenberechnung keine
sonstigen - beantragten - Kosten zu berticksichtigen.Dazu fuhren Krammer/Schmidt in ihrem Kommentar zum GebAG
(SDG - GebAG3 [2001] Anmerkung 4 zu Paragraph 39, GebAG) aus, dass wenn der Aufforderung nicht entsprochen
wird, der Sachverstandige die Nachteile - allenfalls den vélligen Gebuhrenverlust - zu tragen. Unter Berlcksichtigung

dessen sind in der nachstehenden Gebthrenberechnung keine sonstigen - beantragten - Kosten zu bertcksichtigen.

Es waren daher die Gebuhren der Dolmetscherin - wie in der Honorarnote vom XXXX beantragt - mit EUR 163 (inkl. USt)
zu bestimmen und das Mehrbegehren abzuweisen.Es waren daher die Gebihren der Dolmetscherin - wie in der

Honorarnote vom rémisch 40 beantragt - mit EUR 163 (inkl. USt) zu bestimmen und das Mehrbegehren abzuweisen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdaR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |dsenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemal}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaRB Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die im gegenstandlichen Fall anzuwendenden Normen sind derart klar, dass sie keiner weiteren Auslegung bedurfen.
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https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a
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