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Entscheidungsdatum

23.01.2015
Norm

AMFG 825 Abs4
ASVG 88

ASVG 89

B-VG Art.133 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
AMFG 8§ 25 giltig von 01.01.1988 bis 30.06.1994aufgehoben durch BGBI. Nr. 314/1994
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ASVG § 8 heute

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 23.01.2015

ASVG § 8 gultig ab 01.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2026

ASVG § 8 gultig von 20.07.2024 bis 31

.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI

ASVG § 8 gultig von 01.09.2022 bis 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI

ASVG § 8 gultig von 01.09.2022 bis 31
ASVG § 8 gultig von 01.01.2020 bis 31
ASVG § 8 gultig von 01.01.2020 bis 31
ASVG 8 8 gultig von 01.07.2017 bis 31

.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI
.08.2022 zuletzt geandert durch BGBI
.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI
.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI

ASVG § 8 gultig von 01.03.2017 bis 30.06.2017 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.2016 bis 28.02.2017 zuletzt geandert durch BGBI

. ASVG § 8 gultig von 01.01.2016 bis 31
. ASVG § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31
. ASVG § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31

ASVG 8 8 gultig von 01.01.2014 bis 31

. ASVG § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31
. ASVG 8§ 8 giltig von 01.01.2013 bis 31
. ASVG 8§ 8 gliltig von 01.01.2011 bis 31
. ASVG 8§ 8 gliltig von 01.01.2011 bis 31
. ASVG & 8 glltig von 01.09.2010 bis 31
. ASVG & 8 gliltig von 01.09.2010 bis 31
. ASVG & 8 glltig von 01.08.2009 bis 31
. ASVG & 8 glltig von 01.08.2009 bis 31

.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI
.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI
.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI
.12.2010 zuletzt geandert durch BGBI
.12.2010 zuletzt geandert durch BGBI
.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI
.08.2010 zuletzt geandert durch BGBI
.07.2009 zuletzt geandert durch BGBI
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106/2024
106/2024
64/2024
106/2024
100/2018
30/2017
53/2016
162/2015
144/2015
40/2014
.3/2013
138/2013
137/2013
35/2012
111/2010
102/2010
62/2010
61/2010
62/2010

. 83/2009
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ASVG 8 8 gultig von 01.08.2009 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG 8 8 gultig von 01.10.2008 bis 31.07.2009 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG 8 8 gultig von 01.10.2008 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.2008 bis 30.09.2008 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG 8 8 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG 8 8 gultig von 01.07.2007 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG 8 8 gultig von 01.07.2007 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG 8 8 gultig von 01.07.2007 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG 8 8 gultig von 01.01.2007 bis 30.06.2007 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.2007 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG 8 8 gultig von 01.01.2007 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG 8§ 8 gultig von 01.07.2006 bis 31.12.2006 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG 8§ 8 gultig von 01.07.2006 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG 8§ 8 gultig von 01.07.2006 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI

ASVG 8§ 8 giltig von 01.01.2006 bis 31
ASVG 8§ 8 giltig von 01.01.2006 bis 31
ASVG 8§ 8 giiltig von 01.01.2006 bis 31
ASVG 8§ 8 giltig von 01.01.2005 bis 31
ASVG 8§ 8 giltig von 01.01.2005 bis 31
ASVG & 8 gultig von 01.01.2005 bis 31
ASVG & 8 gultig von 01.01.2005 bis 31
ASVG & 8 gultig von 01.01.2004 bis 31
ASVG & 8 gultig von 01.01.2004 bis 31

.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI
.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI
.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI
.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI
.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI
.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI
.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI
.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI
.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI

ASVG § 8 gultig von 01.01.2004 bis 20.08.2003 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 8 guiltig von 07.08.2002 bis 31.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.2002 bis 06.08.2002 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.10.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 8 guiltig von 01.08.2001 bis 30.09.2001 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.2000 bis 31.07.2001 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.08.1999 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.08.1999 bis 31.07.1999 zuletzt gedandert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.08.1999 bis 31.07.1999 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.08.1999 bis 31.07.1999 zuletzt gedandert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.08.1999 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.1999 bis 31.07.1999 zuletzt gedandert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.08.1998 bis 31.12.1998 zuletzt gedandert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.1998 bis 31.07.1998 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI
ASVG § 8 gultig von 01.08.1996 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI

1. ASVG 89 heute
2. ASVG § 9 gultig ab 01.01.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2018
3. ASVG § 9 gultig von 01.01.1956 bis 31.12.2019

1. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
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83/2009
62/2010
83/2009
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71/2003
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30/1998
173/1999
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3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

N

. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VwGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

W151 2002993-1/12E

Schriftliche Ausfertigung des am 09.01.2015 muindlich verkiindeten Erkenntnisses
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Doris KOHL, M{J als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des
Herrn XXXX vom 15.10.2013, wohnhaft, XXXX, VSNR XXXX, vertreten durch Herrn Dr. Herbert Holzinger, Rechtsanwalt,
1010 Wien, Walfischgasse 11, gegen den Bescheid der Wiener Gebietskrankenkasse, Landesstelle Wien, vom XXXX, ZI.
XXXX wegen 88 8, 9 ASVG und 25 Abs. 4 AMFG nach Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung zu Recht
erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Doris KOHL, M(] als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde des Herrn romisch 40 vom 15.10.2013, wohnhaft, romisch 40 , VSNR romisch 40 , vertreten durch Herrn
Dr. Herbert Holzinger, Rechtsanwalt, 1010 Wien, Walfischgasse 11, gegen den Bescheid der Wiener
Gebietskrankenkasse, Landesstelle Wien, vom rémisch 40 , ZI. romisch 40 wegen Paragraphen 8, 9, ASVG und 25
Absatz 4, AMFG nach Durchfihrung einer miindlichen Verhandlung zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemaf § 28 Abs. 1 und 2 VWGVG i.g.g.F. unbegriindet abgewiesenDie Beschwerde wird gemal
Paragraph 28, Absatz eins und 2 VwGVG i.g.g.F. unbegrindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
1. Verfahrensgang

Die Wiener Gebietskrankenkasse hat mit dem Bescheid vom XXXX festgestellt, dass Herr XXXX (in der Folge: BF) in der
Zeit vom 06.09.1971 bis 08.09.1971, vom 06.04.1972 bis 28.06.1972, vom 04.09.1972 bis 05.09.1972 und vom
16.10.1972 bis 30.04.1973 gemal’ 8 25 Abs. 4 des Arbeitsmarktforderungsgesetzes in der Fassung BGBI. Nr. 31/1969 (in
der Folge: AMFG) gemal3 8 8 Abs. 1 Z 3 lit. ¢ ASVG nur der Teilversicherung in der Unfallversicherung sowie gemaf3 8 9
ASVG in Verbindung mit der Verordnung des Bundesministers fir soziale Verwaltung vom 28.11.1969,BGBI. Nr.
420/1969, der Teilversicherung in der Krankenversicherung unterliege.Die Wiener Gebietskrankenkasse hat mit dem
Bescheid vom rémisch 40 festgestellt, dass Herr rémisch 40 (in der Folge: BF) in der Zeit vom 06.09.1971 bis 08.09.1971,
vom 06.04.1972 bis 28.06.1972, vom 04.09.1972 bis 05.09.1972 und vom 16.10.1972 bis 30.04.1973 gemal Paragraph
25, Absatz 4, des Arbeitsmarktférderungsgesetzes in der Fassung Bundesgesetzblatt Nr. 31 aus 1969, (in der Folge:
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AMFG) gemal3 Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer 3, Litera ¢, ASVG nur der Teilversicherung in der Unfallversicherung
sowie gemaR Paragraph 9, ASVG in Verbindung mit der Verordnung des Bundesministers fur soziale Verwaltung vom
28.11.1969, Bundesgesetzblatt Nr. 420 aus 1969,, der Teilversicherung in der Krankenversicherung unterliege.

Begrindend fuhrte die Gebietskrankenkasse aus, dass die Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft
(SVA) ihr mit Schreiben vom 03.05.2013 mitgeteilt habe, dass mit Beschluss des Obersten Gerichtshofes (OGH) vom
29.01.2013, GZ XXXX, das Verfahren nach 8 74 Abs. 1 ASGG unterbrochen worden sei, bis Uber die Vorfrage der
Versicherungspflicht des Klagers in der Pensionsversicherung wahrend der Monate von September 1971 bis
einschlieBlich Juni 1972 und von September 1972 bis einschlieRlich April 1973, in denen der Klager eine Beihilfe zur
Deckung des Lebensunterhaltes gemal3 § 20 Abs. 2 lit. ¢ AMFG idF BGBI. 1969/31 bezogen habe, als Hauptfrage im
Verfahren in Verwaltungssachen rechtskraftig entschieden werde.Begriindend fihrte die Gebietskrankenkasse aus,
dass die Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft (SVA) ihr mit Schreiben vom 03.05.2013 mitgeteilt
habe, dass mit Beschluss des Obersten Gerichtshofes (OGH) vom 29.01.2013, GZ rémisch 40 , das Verfahren nach
Paragraph 74, Absatz eins, ASGG unterbrochen worden sei, bis Uber die Vorfrage der Versicherungspflicht des Klagers
in der Pensionsversicherung wahrend der Monate von September 1971 bis einschlieBlich Juni 1972 und von
September 1972 bis einschlieRlich April 1973, in denen der Klager eine Beihilfe zur Deckung des Lebensunterhaltes
gemal Paragraph 20, Absatz 2, Litera ¢, AMFG in der Fassung BGBI. 1969/31 bezogen habe, als Hauptfrage im
Verfahren in Verwaltungssachen rechtskraftig entschieden werde.

Konkret ginge es darum, ob und gegebenenfalls in welchem Umfang der Klager Beitragszeiten der Pflichtversicherung
iSd § 20 Abs. 2 lit. ¢ AMFG (Umschulung im Rahmen des AMFG-Arbeiter) erworben habe.Konkret ginge es darum, ob
und gegebenenfalls in welchem Umfang der Klager Beitragszeiten der Pflichtversicherung iSd Paragraph 20, Absatz 2,
Litera ¢, AMFG (Umschulung im Rahmen des AMFG-Arbeiter) erworben habe.

Da die SVA in diesem ASG-Verfahren beklagte Partei sei, habe der OGH gegenlUber der SVA die Einleitung dieses
Verfahrens in Verwaltungssachen angeregt. Da die genannten Pflichtversicherungszeiten keine seien, die der
Versicherung der selbstandig Erwerbstatigen zuzurechnen wadre, sondern vielmehr zur Versicherung der
unselbstandigen Tatigkeiten gehore, habe man die vom OGH ausgesprochene Anregung an die WGKK als den ortlich
zustandigen Versicherungstrager nach dem ASVG weitergeleitet.

Aus dem Akteninhalt sei zu entnehmen, dass der BF per 02.09.1971 ein zuvor bestehendes Beschaftigungsverhaltnis
beendet habe. Vom 03.09.1971 bis 05.09.1971 habe er Krankengeld und vom 09.09.1971 bis 05.04.1972 habe er
Arbeitslosengeld bezogen. Im Zeitraum September 1971 bis 30.04.1974 habe der BF die Hohere Graphische Bundes
Lehr- und Versuchsanstalt Wien besucht, die er am 12.06.1974 mit der Reifeprifung abgeschlossen habe. Wahrend der
Sommerferien vom 01.08.1972 bis 01.09.1972, vom 25.06.1973 bis 29.07.1973 und vom 13.08.1973 bis 16.09.1973 sei
er jeweils als Arbeiter beschaftigt und auch als solcher pflichtversichert gewesen. Vom 06.09.1972 bis 15.10.1972 habe
er Arbeitslosengeld bezogen.

FUr den gesamten Zeitraum des Schulbesuchs habe der BF, aul3er wahrend der Sommerferien, jeweils im Juli und
August, eine Beihilfe nach & 20 Abs. 2 lit. ¢ AMFG bezogen. Wahrend des Schulbesuchs habe weder Urlaub noch
Entgeltfortzahlung vorgelegen, noch habe der Anspruch auf Entgelt aus dem zuvor bestehenden
Beschaftigungsverhaltnis bestanden, da er sich in einer schulischen Ausbildung befunden habe.Fir den gesamten
Zeitraum des Schulbesuchs habe der BF, aulRer wahrend der Sommerferien, jeweils im Juli und August, eine Beihilfe
nach Paragraph 20, Absatz 2, Litera ¢, AMFG bezogen. Wahrend des Schulbesuchs habe weder Urlaub noch
Entgeltfortzahlung vorgelegen, noch habe der Anspruch auf Entgelt aus dem zuvor bestehenden
Beschaftigungsverhaltnis bestanden, da er sich in einer schulischen Ausbildung befunden habe.

Im arbeits- und sozialgerichtlichen Verfahren habe der BF vorgebracht, dass er der Meinung sei, dass er gemal® 25
AMFG weiterhin in der Voll- (Kranken-, Unfall-, Pensions-) und Arbeitslosenversicherungspflicht unterlegen sei, da eine
Beihilfe zur Deckung des Lebensunterhaltes gemal 8 20 Abs. 2 lit. ¢ AMFG (Umschulung im Rahmen des AMFG-
Arbeiter) erhalten habe. Er habe verfassungsrechtliche Bedenken gegen die Rechtsansicht des Berufungsgerichtes,
wonach gemaR 8 25 Abs. 1 AMFG idFBGBI 1969/31 nur solche Personen in den Genuss der Vollversicherung
gekommen seien, deren Dienstverhaltnis bei Ergreifung einer WeiterbildungsmaRnahme iSd & 19 Abs. 1 lit. b AMFG -
auch, wenn ein Entgeltanspruch wegen der Teilnahme an einer solchen MaRRnahme oder wegen einer Karenzierung
erloschen sei, noch aufrecht sei. Es lie3e sich faktisch kein Unterschied durch die bewirkte Differenzierung des 8§ 25
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AMFG erkennen.Im arbeits- und sozialgerichtlichen Verfahren habe der BF vorgebracht, dass er der Meinung sei, dass
er gemald Paragraph 25, AMFG weiterhin in der Voll- (Kranken-, Unfall-, Pensions-) und Arbeitslosenversicherungspflicht
unterlegen sei, da eine Beihilfe zur Deckung des Lebensunterhaltes gemaf Paragraph 20, Absatz 2, Litera ¢, AMFG
(Umschulung im Rahmen des AMFG-Arbeiter) erhalten habe. Er habe verfassungsrechtliche Bedenken gegen die
Rechtsansicht des Berufungsgerichtes, wonach gemaf3 Paragraph 25, Absatz eins, AMFG in der Fassung BGBI 1969/31
nur solche Personen in den Genuss der Vollversicherung gekommen seien, deren Dienstverhaltnis bei Ergreifung einer
WeiterbildungsmaRnahme iSd Paragraph 19, Absatz eins, Litera b, AMFG - auch, wenn ein Entgeltanspruch wegen der
Teilnahme an einer solchen MaRBnahme oder wegen einer Karenzierung erloschen sei, noch aufrecht sei. Es lieRe sich
faktisch kein Unterschied durch die bewirkte Differenzierung des Paragraph 25, AMFG erkennen.

Die volle Pflichtversicherung sei demnach allein davon abhangig, dass der Versicherte im Weiterbildungszeitraum in
einem (formal) aufrechten Dienstverhaltnis ohne Entgeltanspruch stehe. Es lasse sich kein wesentlicher und
"vernUnftiger" Unterschied zu einem solchen Versicherten erkennen, welcher in keinem formal aufrechten
Dienstverhaltnis stehe, weil beide Typen wahrend des Zeitraumes der AusbildungsmaBnahme keine Dienstleistung
erbringe und hierfiir auch kein Entgelt erhalte. Fir beide Typen wirden keine Sozialversicherungsbeitrage abgefiihrt
werden. Dennoch sei derjenige Versicherte, dessen Arbeitgeber aus eigenem Gutdinken und Wohlwollen das
Dienstverhaltnis aufrecht bestehen lasse, auch fur diesen Zeitraum vollversichert, derjenige Versicherte, dessen
Arbeitgeber weniger kulant sei, hingegen nicht.

Die WGKK begrindete den abweisenden Bescheid damit, dass auf den Zeitraum von September 1971 bis zum
31.04.1973 § 25 Abs. 4 AMFG idF BGBI 1969/31 anzuwenden sei, wonach der BF mangels aufrechten Dienstverhaltnis
nicht der Vollversicherung unterliege. Erst mit der am 01.05.1973 in Kraft getretenen Novelle, BGBI. Nr. 173/1973, seien
Personen gemal § 25 Abs. 1 AMFG, die von MaRnahmen gemaR § 19 Abs. 1 lit. b erfasst seien und hieflr eine Beihilfe
gemal 8 20 Abs. 2 lit. ¢ beziehen wirden, in der Arbeitslosen-, Kranken-, Unfall-, und Pensionsversicherung
pflichtversichert worden. Die neue Bestimmung sei fir die vom BF vorgebrachte Zeit nicht anzuwenden.Die WGKK
begriindete den abweisenden Bescheid damit, dass auf den Zeitraum von September 1971 bis zum 31.04.1973
Paragraph 25, Absatz 4, AMFG in der Fassung BGBI 1969/31 anzuwenden sei, wonach der BF mangels aufrechten
Dienstverhaltnis nicht der Vollversicherung unterliege. Erst mit der am 01.05.1973 in Kraft getretenen Novelle,
Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1973,, seien Personen gemal Paragraph 25, Absatz eins, AMFG, die von Malinahmen
gemal Paragraph 19, Absatz eins, Litera b, erfasst seien und hieflir eine Beihilfe gemaR Paragraph 20, Absatz 2, Litera
¢, beziehen wirden, in der Arbeitslosen-, Kranken-, Unfall-, und Pensionsversicherung pflichtversichert worden. Die
neue Bestimmung sei fur die vom BF vorgebrachte Zeit nicht anzuwenden.

Somit unterliege der BF in im Spruch zitierten Zeitrdumen nur der Teilversicherung in der Kranken- und
Unfallversicherung.

2. Gegen diesen Bescheid erhob der BF am 15.10.2013, eingelangt 18.10.2013 fristgerecht Beschwerde mit dem
Vorbringen, dass der Bescheid wegen Mangelhaftigkeit des Verfahrens und Rechtswidrigkeit des Inhalts angefochten
werde. Die belangte Behdrde habe den Bescheid erlassen, ohne dem BF vorher die Gelegenheit gegeben zu haben,
sich zu dem in Aussicht genommenen Bescheidinhalt zu duRern. Sohin sei der BF in seinem Recht auf Gewahrung von
Parteiengehdr verletzt worden.

Weiters sei das Interpretationsergebnis von§ 25 Abs. 1 AMFG unter den Aspekten des Gleichheitssatzes und des damit
einhergehenden allgemeinen Sachlichkeitsgebotes erheblichen verfassungsrechtlichen Bedenken ausgesetzt. Dem BF
sei die vom VfGH geforderte Sachlichkeit bei der strittigen Norm des § 25 AMFG idF BGBI 1969/31 nicht ersichtlich.
Ebenso fiihre die Rechtsfolge dieser Regelung zu einer unverhaltnismaRigen Ungleichbehandlung und damit zu einer
UberschieRenden Beeintrachtigung der rechtlichen Interessen derjenigen Arbeiter, deren Dienstverhaltnis wahrend
der Weiterbildungsmalinahme beendet war. Faktisch lasse sich kein Unterschied ausmachen, der die rechtliche
Differenzierung von & 25 AMFG idF BGBI 1969/31 tragen kdnnte. Man konne festhalten, dass es zwar faktisch keinen
Unterschied zwischen einem formal beschaftigten und einem unbeschéftigtem Versicherten gibt, dieser in Bezug auf
die rechtliche Differenzierung des 8 25 AMFG aber ein vollig unwesentlicher sei. 8 35 knlpfe rein formal an das
Fortbestehen eines Dienstverhaltnisses an.Weiters sei das Interpretationsergebnis von Paragraph 25, Absatz eins,
AMFG unter den Aspekten des Gleichheitssatzes und des damit einhergehenden allgemeinen Sachlichkeitsgebotes
erheblichen verfassungsrechtlichen Bedenken ausgesetzt. Dem BF sei die vom VfGH geforderte Sachlichkeit bei der
strittigen Norm des Paragraph 25, AMFG in der Fassung BGBI 1969/31 nicht ersichtlich. Ebenso fihre die Rechtsfolge
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dieser Regelung zu einer unverhaltnismalligen Ungleichbehandlung und damit zu einer UberschieBenden
Beeintrachtigung der rechtlichen Interessen derjenigen Arbeiter, deren Dienstverhdltnis wahrend der
WeiterbildungsmaRnahme beendet war. Faktisch lasse sich kein Unterschied ausmachen, der die rechtliche
Differenzierung von Paragraph 25, AMFG in der Fassung BGBI 1969/31 tragen kénnte. Man kénne festhalten, dass es
zwar faktisch keinen Unterschied zwischen einem formal beschaftigten und einem unbeschéftigtem Versicherten gibt,
dieser in Bezug auf die rechtliche Differenzierung des Paragraph 25, AMFG aber ein vollig unwesentlicher sei.
Paragraph 35, knlpfe rein formal an das Fortbestehen eines Dienstverhaltnisses an.

Da diese Ungleichbehandlung auch vom Gesetzgeber entdeckt wurde, sei es zu einer Gleichstellung aller
Arbeitnehmer, die sich einer AusbildungsmalBnahme iSd § 19 Abs. 1 lit. b AMFG unterziehen und dafur zur Deckung
ihres Lebensunterhaltes eine Beihilfeleistung beziehen wirden, durch die Neufassung des8 25 Abs. 1 AMFG
gekommen. Dies lasse den Ruckschluss zu, dass die Stammfassung des 8 25 AMFG nicht nur selbst verfassungswidrig
gewesen sei, sondern bislang auch - selbst in der von der belangten Behérde herangezogenen Entscheidung des VwGH
vom 01.06.1999 zu 94/08/0232 - verfassungswidrig interpretiert worden seiDa diese Ungleichbehandlung auch vom
Gesetzgeber entdeckt wurde, sei es zu einer Gleichstellung aller Arbeitnehmer, die sich einer AusbildungsmaRnahme
iSd Paragraph 19, Absatz eins, Litera b, AMFG unterziehen und dafur zur Deckung ihres Lebensunterhaltes eine
Beihilfeleistung beziehen wirden, durch die Neufassung des Paragraph 25, Absatz eins, AMFG gekommen. Dies lasse
den Ruckschluss zu, dass die Stammfassung des Paragraph 25, AMFG nicht nur selbst verfassungswidrig gewesen sei,
sondern bislang auch - selbst in der von der belangten Behdérde herangezogenen Entscheidung des VwGH vom
01.06.1999 zu 94/08/0232 - verfassungswidrig interpretiert worden sei.

Sohin sei der auf den gegenstandlichen Fall anzuwendenden§ 25 AMFG idFBGBI 1969/31 zur Vermeidung
gleichheitswidriger und unsachlicher Ergebnisse verfassungskonform sonach so auszulegen, dass auch solche
Arbeitnehmer, deren Beschéaftigungsverhaltnis im Zeitraum der Ergreifung einer WeiterbildungsmafZinahme iSd § 19
Abs. 1 lit. b AMFG beendet war, dem Vollversicherungsschutz in der Arbeitslosen-, Kranken-, Unfall- und
Pensionsversicherung unterliegen.Sohin sei der auf den gegenstandlichen Fall anzuwendenden Paragraph 25, AMFG in
der Fassung BGBI 1969/31 zur Vermeidung gleichheitswidriger und unsachlicher Ergebnisse verfassungskonform
sonach so auszulegen, dass auch solche Arbeitnehmer, deren Beschaftigungsverhdltnis im Zeitraum der Ergreifung
einer Weiterbildungsmalnahme iSd Paragraph 19, Absatz eins, Litera b, AMFG beendet war, dem
Vollversicherungsschutz in der Arbeitslosen-, Kranken-, Unfall- und Pensionsversicherung unterliegen.

Es wurde beantragt, den angefochtenen Bescheid dahingehend abgedndert werde, dass festgestellt werde, dass der BF
im Zeitraum von 01.09.1971 bis 30.06.1972 und im Zeitraum von 01.09.1972 bis 30.04.1973 gemal3 §§ 25 Abs. 4, 20
Abs. 2 lit. ¢ AMFG idF BGBI. Nr. 31/1969 der Vollversicherung in der Arbeitslosen-, Kranken-, Unfall- und
Pensionsversicherung unterlag, in eventu den Bescheid aufzuheben und die Rechtssache zur neuerlichen
Entscheidung an die belangte Behorde zurlickzuverweisen.Es wurde beantragt, den angefochtenen Bescheid
dahingehend abgedndert werde, dass festgestellt werde, dass der BF im Zeitraum von 01.09.1971 bis 30.06.1972 und
im Zeitraum von 01.09.1972 bis 30.04.1973 gemaR Paragraphen 25, Absatz 4, 20, Absatz 2, Litera ¢, AMFG in der
Fassung Bundesgesetzblatt Nr. 31 aus 1969, der Vollversicherung in der Arbeitslosen-, Kranken-, Unfall- und
Pensionsversicherung unterlag, in eventu den Bescheid aufzuheben und die Rechtssache zur neuerlichen
Entscheidung an die belangte Behdrde zurlickzuverweisen.

3. Die gegenstandliche Beschwerde wurde mit Stellungnahme vom 13.11.2013 am 19.11.2013 an das Amt der Wiener
Landesregierung weitergeleitet.

4. Die gegenstandliche Beschwerde und die bezughabenden Verwaltungsakten wurden dem BVwWG vom Amt der
Wiener Landesregierung am 06.03.2014 vorgelegt.

5. Am 12.09.2014 langte ein Fristsetzungsantrag des BF am Bundesverwaltungsgericht ein, der noch am selben Tag an
den Verwaltungsgerichtshof Gbermittelt wurde.

6. Am 14.11.2014 langte die verfahrensleitende Anordnung des Verwaltungsgerichthofs ein, binnen 3 Monaten in der
gegenstandlichen Rechtssache eine Entscheidung zu erlassen und eine Zustellung dieser Entscheidung an den BF bis
einschlieBlich 14.02.2015 nachweislich zu tatigen.

7. Mit Schreiben vom 01.12.2014 wurden den Parteien die Ladungen fur eine mindliche Verhandlung vor dem BVwG
vom 09.01.2015 Ubermittelt.
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8. Mit Schreiben vom 11.12.2014 teilte die AUVA mit, dass sie an der mindlichen Verhandlung nicht teilnehmen wuirde.

9. Ebenso teilte das AMS am 5.12.2014 mit, dass eine Teilnahme an der Verhandlung aus dienstlichen Griinden nicht
moglich sei.

10. Am 09.01.2015 fand vor dem BVwWG eine mundliche Verhandlung statt, an der der BF, seine rechtsfreundliche
Vertretung und ein Vertreter der belangten Behorde teilnahmen. Hierbei stellte der BF den dem bekampften Bescheid
zugrundeliegenden Sachverhalt aul3er Streit und monierte ausschlielich die Verfassungswidrigkeit der dem Bescheid
zugrundeliegenden gesetzlichen Regelungen. Das sachverhaltsrelevante Vorbringen des BF wird wie folgt
auszugsweise aus dem Verhandlungsprotokoll wiedergegeben:

"R ersucht BF und BFV auszufihren, ob, abgesehen von den in der Beschwerde monierten verfassungsrechtlichen
Fragen, noch weitere Beschwerdegriinde vorgebracht werden, insbesondere, ob bestritten wird, dass nach § 25 AMFG
erst mit 1.05.1973 (BGBI. Nr. 173/1973) die Vollversicherung bei Umschulungsbeziehern bestand:!'R ersucht BF und BFV
auszufuhren, ob, abgesehen von den in der Beschwerde monierten verfassungsrechtlichen Fragen, noch weitere
Beschwerdegriinde vorgebracht werden, insbesondere, ob bestritten wird, dass nach Paragraph 25, AMFG erst mit
1.05.1973 Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1973,) die Vollversicherung bei Umschulungsbeziehern bestand:

BFV: Ich bringe vor, dass8& 25 AMFG in der dem Bescheid zugrunde liegenden Fassung auch vor dem 01.05.1973
verfassungskonform auch so auszulegen ist, dass der BF im beschwerdegegenstandlichen Zeitraum von der
Vollversicherung umfasst ist. Weitere Beschwerdegriinde abgesehen von der verfassungsrechtlichen Relevanz bringe
ich nicht vor.BFV: Ich bringe vor, dass Paragraph 25, AMFG in der dem Bescheid zugrunde liegenden Fassung auch vor
dem 01.05.1973 verfassungskonform auch so auszulegen ist, dass der BF im beschwerdegegenstandlichen Zeitraum
von der Vollversicherung umfasst ist. Weitere Beschwerdegrinde abgesehen von der verfassungsrechtlichen Relevanz
bringe ich nicht vor.

R fragt WGKK, ob ein weiteres Vorbringen erstattet wird:

WGKK: Ich bringe vor, dass es uns als erstinstanzlicher Behorde nicht obliegt, die Verfassungskonformitat von einfach

gesetzlichen Normen auszulegen.

WGKK, BF und BFV: Kein weiteres Vorbringen."

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Feststellungen:

Der BF hat mit 02.09.1971 ein zuvor bestehendes Beschaftigungsverhaltnis beendet. Vom 03.09.1971 bis 05.09.1971
hat er Krankengeld und vom 09.09.1971 bis 05.04.1972 Arbeitslosengeld bezogen. Im Zeitraum September 1971 bis
30.04.1974 hat der BF die Hohere Graphische Bundes Lehr- und Versuchsanstalt Wien besucht, die er am 12.06.1974
mit der Reifeprifung abgeschlossen hat. Wahrend der Sommerferien, vom 01.08.1972 bis 01.09.1972, vom 25.06.1973
bis 29.07.1973 und vom 13.08.1973 bis 16.09.1973 ist er jeweils als Arbeiter beschaftigt und auch als solcher
pflichtversichert gewesen. Vom 06.09.1972 bis 15.10.1972 hat er Arbeitslosengeld bezogen.

Fir den gesamten Zeitraum des Schulbesuchs hat der BF, aulRer wahrend der Sommerferien, jeweils im Juli und
August, eine Beihilfe nach 8 20 Abs. 2 lit. ¢ AMFG bezogen. Wahrend des Schulbesuchs hat weder Urlaubs- noch
Entgeltfortzahlung vorgelegen, noch hat der Anspruch auf Entgelt aus dem zuvor bestehenden
Beschaftigungsverhaltnis bestanden, da er sich in einer schulischen Ausbildung befunden hat.Fir den gesamten
Zeitraum des Schulbesuchs hat der BF, aulRer wahrend der Sommerferien, jeweils im Juli und August, eine Beihilfe nach
Paragraph 20, Absatz 2, Litera ¢, AMFG bezogen. Wahrend des Schulbesuchs hat weder Urlaubs- noch
Entgeltfortzahlung vorgelegen, noch hat der Anspruch auf Entgelt aus dem zuvor bestehenden

Beschaftigungsverhaltnis bestanden, da er sich in einer schulischen Ausbildung befunden hat.

Mit der am 01.05.1973 in Kraft getretenen Novelle, BGBI. Nr. 173/1973, sind Personen gemaf38 25 Abs. 1 AMFG, die
von MalBnahmen gemal 8 19 Abs. 1 lit. b erfasst waren und hieftir eine Beihilfe gemal § 20 Abs. 2 lit. c bezogen, in der
Arbeitslosen-, Kranken-, Unfall-, und Pensionsversicherung pflichtversichert worden. Diese Bestimmungen sind fur die
vom BF vorgebrachten Zeitrdume nicht anzuwenden.Mit der am 01.05.1973 in Kraft getretenen Novelle,

Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1973,, sind Personen gemal} Paragraph 25, Absatz eins, AMFG, die von Malinahmen
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gemal Paragraph 19, Absatz eins, Litera b, erfasst waren und hiefir eine Beihilfe gemal3 Paragraph 20, Absatz 2, Litera
¢, bezogen, in der Arbeitslosen-, Kranken-, Unfall, und Pensionsversicherung pflichtversichert worden. Diese
Bestimmungen sind fur die vom BF vorgebrachten Zeitraume nicht anzuwenden.

Beweiswirdigung:

Der dem bekampften Bescheid zugrunde liegende Sachverhalt wurde vom BF weder in der Beschwerde noch in der
mundlichen Verhandlung bestritten.

Rechtliche Beurteilung:

Gemal 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gemall § 410 iVm § 414 Abs. 2 ASVG ergibt sich
mangels gestellten Antrag auf Senatszustandigkeit die Zustandigkeit zur Entscheidung als Einzelrichter.GemalR
Paragraph 6, BVWWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gemal3 Paragraph 410, in Verbindung mit Paragraph
414, Absatz 2, ASVG ergibt sich mangels gestellten Antrag auf Senatszustandigkeit die Zustandigkeit zur Entscheidung
als Einzelrichter.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG), BGBI. I. Nr. 33/2013 idgF, geregelt. Gemal3 § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht
wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG), Bundesgesetzblatt rémisch eins. Nr. 33 aus 2013, idgF, geregelt.
Gemald Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemaR & 17 VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nichts anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal? Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahmen der 88 1 bis 5, sowie des vierten
Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), BGBI. Nr. 174/161, des Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG),
BGBI. Nr. 173/150 und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG), BGBI. Nr. 29/184, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte.Gemald Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nichts anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahmen der
Paragraphen eins bis 5, sowie des vierten Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), BGBI. Nr.
174/161, des Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG), BGBI. Nr. 173/150 und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG),
BGBI. Nr. 29/184, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen
sinngemal anzuwenden, die die Behorde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

Gemal § 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein
Erkenntnis zu fallen ist.GemaR Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen
durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

Zu A) Abweisung der Beschwerde:
Gesetzliche Grundlagen:

Gemald § 8 Abs. 3 lit. ¢ ASVG erster Absatz sind die Teilnehmer an Umschulungs-, Nachschulungs- und sonstigen
beruflichen Ausbildungslehrgangen der Gebietskdrperschaften, der Landesarbeitsamter, Landesinvalidenamter,
Sozialversicherungstrager sowie der gesetzlichen beruflichen Vertretungen der Dienstgeber und Dienstnehmer, soweit
die Schulung nicht im Rahmen eines Dienst- oder Lehrverhaltnisses durchgefihrt wird, in der Unfallversicherung
teilversichert.Gemal} Paragraph 8, Absatz 3, Litera ¢, ASVG erster Absatz sind die Teilnehmer an Umschulungs-,
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Nachschulungs- und sonstigen beruflichen  Ausbildungslehrgangen der  Gebietskorperschaften,  der
Landesarbeitsamter, Landesinvalidenamter, Sozialversicherungstrager sowie der gesetzlichen beruflichen
Vertretungen der Dienstgeber und Dienstnehmer, soweit die Schulung nicht im Rahmen eines Dienst- oder
Lehrverhaltnisses durchgefihrt wird, in der Unfallversicherung teilversichert.

GemalR § 25 Abs. 1 AMFG in der Stammfassung BGBI. Nr. 31/1969 sind Personen, die von den im §8 19 Abs. 1 lit. b
genannten MalBnahmen erfasst sind und hieflr eine Beihilfe gemaf 8 20 Abs. 2 lit. c beziehen, sind, sofern entweder
ihr Anspruch auf Entgelt aus einem Beschaftigungsverhaltnis, weil sie sich einer solchen MaRnahme unterziehen, oder
ihre Pflichtversicherung wegen Urlaubes ohne Entgeltzahlung erloschen ist, weiterhin in der Arbeitslosen-, Kranken-,
Unfall- und Pensionsversicherung pflichtversichert, sofern diese Versicherungen nicht aufgrund anderer
Voraussetzungen bestehen.Gemal3 Paragraph 25, Absatz eins, AMFG in der Stammfassung Bundesgesetzblatt Nr. 31
aus 1969, sind Personen, die von den im Paragraph 19, Absatz eins, Litera b, genannten MalRnahmen erfasst sind und
hiefur eine Beihilfe gemal Paragraph 20, Absatz 2, Litera ¢, beziehen, sind, sofern entweder ihr Anspruch auf Entgelt
aus einem Beschaftigungsverhaltnis, weil sie sich einer solchen Malinahme unterziehen, oder ihre Pflichtversicherung
wegen Urlaubes ohne Entgeltzahlung erloschen ist, weiterhin in der Arbeitslosen-, Kranken-, Unfall- und
Pensionsversicherung pflichtversichert, sofern diese Versicherungen nicht aufgrund anderer Voraussetzungen

bestehen.

Gemal 8 19 Abs. 1 lit. b AMFG konnten zur Erlangung eines Arbeits- oder Ausbildungsplatzes oder zur Sicherung einer
Beschaftigung oder Ausbildung Beihilfen gewahrt werden, um eine Ein-, Um- oder Nachschulung oder eine unter lit. a
nicht erfasste berufliche Ausbildung zu erleichtern, eine Arbeitserprobung, eine Berufsvorbereitung oder ein
Arbeitstraining zu ermdglichen und eine Weiterentwicklung im Beruf zu férdern.Gemal3 Paragraph 19, Absatz eins,
Litera b, AMFG konnten zur Erlangung eines Arbeits- oder Ausbildungsplatzes oder zur Sicherung einer Beschaftigung
oder Ausbildung Beihilfen gewahrt werden, um eine Ein-, Um- oder Nachschulung oder eine unter Litera a, nicht
erfasste berufliche Ausbildung zu erleichtern, eine Arbeitserprobung, eine Berufsvorbereitung oder ein Arbeitstraining
zu ermoglichen und eine Weiterentwicklung im Beruf zu férdern.

Beihilfen gemal § 19 Abs. 1 lit. b AMFG konnten nach 8 20 Abs. 2 lit. ¢ AMFG den Beihilfenwerbern als Zuschusse zur
Deckung des Lebensunterhaltes gewahrt werden.Beihilfen gemal Paragraph 19, Absatz eins, Litera b, AMFG konnten
nach Paragraph 20, Absatz 2, Litera ¢, AMFG den Beihilfenwerbern als Zuschtisse zur Deckung des Lebensunterhaltes
gewahrt werden.

Gemal} § 25 Abs. 4 AMFG in seiner Stammfassung galten Personen, die von Mal3nahmen im Sinne des § 19 Abs. 1 lit. b
erfasst werden, sofern sie nicht schon gemal Abs. 1 der Vollversicherung unterliegen als Teilnehmer von
Ausbildungslehrgangen im Sinne des 8 8 Abs. 1 Z 3 lit. ¢ ASVG, gleichglltig, ob diese MaBnahmen von der
Arbeitsmarktverwaltung selbst oder von einem von ihr damit betrauten Betrieb oder einer solchen Einrichtung
durchgefihrt werden.Gemal3 Paragraph 25, Absatz 4, AMFG in seiner Stammfassung galten Personen, die von
MalRnahmen im Sinne des Paragraph 19, Absatz eins, Litera b, erfasst werden, sofern sie nicht schon gemafR Absatz
eins, der Vollversicherung unterliegen als Teilnehmer von Ausbildungslehrgangen im Sinne des Paragraph 8, Absatz
eins, Ziffer 3, Litera ¢, ASVG, gleichgtiltig, ob diese Malinahmen von der Arbeitsmarktverwaltung selbst oder von einem
von ihr damit betrauten Betrieb oder einer solchen Einrichtung durchgefiihrt werden.

Nach § 25 Abs. 1 AMFG idF der am 1. Mai 1973 in Kraft getretenen 1. Novelle,BGBI. Nr. 173/1973, sind Personen, die
von MaBBnahmen gemaR § 19 Abs. 1 lit. b erfasst sind hieflr eine Beihilfe gemaR § 20 Abs. 2 lit. ¢ beziehen, in der
Arbeitslosen-, Kranken-, Unfall- und Pensionsversicherung pflichtversichert.Nach Paragraph 25, Absatz eins, AMFG in
der Fassung der am 1. Mai 1973 in Kraft getretenen 1. Novelle, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1973,, sind Personen,
die von MaBnahmen gemaR Paragraph 19, Absatz eins, Litera b, erfasst sind hieflir eine Beihilfe gemaR Paragraph 20,
Absatz 2, Litera ¢, beziehen, in der Arbeitslosen-, Kranken-, Unfall- und Pensionsversicherung pflichtversichert.

Fir den konkreten Sachverhalt bedeutet dies:

Das Beschwerdevorbringen richtet sich einzig gegen den Umstand, dass der BF eine verfassungsmaRige
Ungleichbehandlung von Personen in der Stammfassung des§ 25 AMFG idFBGBI 1969/31 erblickt, und zwar
betreffend Personen, die sich seinerzeit bei Ergreifung einer WeiterbildungsmaRnahme iSd § 19 Abs. 1 lit. b AMFG in
einem aufrechten Dienstverhaltnis bei gleichzeitigem Erldschen des Entgeltanspruches befanden und Personen, deren
Dienstverhaltnis wahrend der Malinahme beendet war. Es bestiinde demnach kein faktischer Unterschied zwischen
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einem formal beschaftigten und einem unbeschaftigtem Versicherten, jedoch eine rechtliche Differenzierung. Das
verfassungsrechtlich geforderte Sachlichkeitsgebot sei daher bei dieser Norm nicht erfiillt gewesen, sondern erst
durch die spatere Neufassung des 8 25 Abs. 1 AMFG saniert worden. Die Stammfassung des§ 25 AMFG sei daher
verfassungswidrig gewesen.Das Beschwerdevorbringen richtet sich einzig gegen den Umstand, dass der BF eine
verfassungsmaRige Ungleichbehandlung von Personen in der Stammfassung des Paragraph 25, AMFG in der Fassung
BGBI 1969/31 erblickt, und zwar betreffend Personen, die sich seinerzeit bei Ergreifung einer
WeiterbildungsmaRnahme iSd Paragraph 19, Absatz eins, Litera b, AMFG in einem aufrechten Dienstverhaltnis bei
gleichzeitigem Erldschen des Entgeltanspruches befanden und Personen, deren Dienstverhaltnis wahrend der
MalRnahme beendet war. Es bestiinde demnach kein faktischer Unterschied zwischen einem formal beschaftigten und
einem unbeschaftigtem Versicherten, jedoch eine rechtliche Differenzierung. Das verfassungsrechtlich geforderte
Sachlichkeitsgebot sei daher bei dieser Norm nicht erfillt gewesen, sondern erst durch die spatere Neufassung des
Paragraph 25, Absatz eins, AMFG saniert worden. Die Stammfassung des Paragraph 25, AMFG sei daher
verfassungswidrig gewesen.

Der dem bekampften Bescheid zugrunde gelegte Sachverhalt wurde vom BF jedoch nicht bestritten, insbesondere
auch nicht die Feststellungen zu seinen Ausbildungszeiten. Eine Uber die verfassungsrechtliche Rige hinausgehende
inhaltliche Rechtwidrigkeit des Bescheides wurde nicht vorgebracht.

Der BF hat in seiner Beschwerde und im Verfahren vor dem BVwG Uber die ausschlieBlich verfassungsrechtlichen
Bedenken hinaus kein weiteres Vorbringen erstattet, worin eine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides
erkannt werden konnte. Der BF hat in seiner Beschwerde und auch in der mindlichen Verhandlung vor dem BVwG
ausgefuhrt, dass der dem Bescheid zugrunde gelegte Sachverhalt nicht bestritten werde, seine Ausfuhrungen bezogen
sich ausschlieBlich auf verfassungsrechtliche Bedenken zu den dem Bescheid zugrunde gelegten gesetzlichen
Bestimmungen. Ein weiteres, auf eine inhaltliche Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides abzielendes
Vorbringen wurde nicht erstattet, sondern wurde vielmehr vom BF zugestanden, dass keine weitere -inhaltliche-
Rechtswidrigkeit des Bescheides vorliegt.

Weiters ist dem Vorbringen des BF entgegenzuhalten, dass der VWGH mit Erkenntnis vom 01.06.1999, ZI94/08/0232,
Uber einen gleichgelagerten Fall (Versicherungspflicht eines Umschiilers) entschieden und die Teilversicherungspflicht
in der Kranken- und Unfallversicherung bestatigt hat.

Zur monierten Verfassungswidrigkeit ist festzuhalten, dass aus dem zitierten Erkenntnis auch folgt, dass die
Behandlung der seinerzeitigen Beschwerde vom Verfassungsgerichtshof mit Beschluss vom 27.09.1994, B 1501/94
abgelehnt wurde, sodass in der Folge die Beschwerde dann dem Verwaltungsgerichtshof zur weiteren Behandlung
abgetreten wurde. Schon die damalige Ablehnung der Beschwerde durch den Verfassungsgerichtshof lasst erkennen,
dass dieser die schon damals monierte Verfassungswidrigkeit der Stammfassung des § 25 AMFG idF BGBI 1969/31 als
nicht gegeben sah.Zur monierten Verfassungswidrigkeit ist festzuhalten, dass aus dem zitierten Erkenntnis auch folgt,
dass die Behandlung der seinerzeitigen Beschwerde vom Verfassungsgerichtshof mit Beschluss vom 27.09.1994, B
1501/94 abgelehnt wurde, sodass in der Folge die Beschwerde dann dem Verwaltungsgerichtshof zur weiteren
Behandlung abgetreten wurde. Schon die damalige Ablehnung der Beschwerde durch den Verfassungsgerichtshof
lasst erkennen, dass dieser die schon damals monierte Verfassungswidrigkeit der Stammfassung des Paragraph 25,
AMFG in der Fassung BGBI 1969/31 als nicht gegeben sah.

Insgesamt ist somit die Auffassung des BF ist nicht geeignet, der Beschwerde zum Erfolg zu verhelfen.
Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des VWGH ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung, weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
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VWGH auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche
Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des VwGH ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung, weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des VwWGH auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch
liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lI6senden Rechtsfrage vor.
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