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Entscheidungsdatum

13.02.2015
Norm

B-VG Art.133 Abs4

GEG 89 Abs2

VWGVG §28 Abs2

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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GEG 8 9 heute

GEG § 9 glltig ab 01.10.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2026

GEG § 9 glltig von 01.05.2022 bis 30.09.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022
GEG § 9 glltig von 01.07.2018 bis 30.04.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2017
GEG § 9 glltig von 01.01.2017 bis 30.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2016
GEG § 9 glltig von 01.07.2015 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2015
GEG § 9 glltig von 14.01.2015 bis 30.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2015
GEG § 9 glltig von 01.01.2014 bis 13.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 190/2013
GEG 8 9 gultig von 01.03.2006 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2006
GEG § 9 glltig von 01.01.2002 bis 28.02.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001
. GEG 89 gultig von 01.01.2001 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 26/2000

. GEG § 9 giltig von 01.01.1998 bis 31.12.2000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/1997
GEG 8 9 gultig von 01.01.1985 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 501/1984
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. VWGVG § 28 heute
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2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
W176 2012644-1/6E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. NEWALD Uber die Beschwerde von XXXX, gegen den
Bescheid des Prasidenten des Oberlandesgerichtes Wien vom 17.07.2014, ZI. Jv 52883-33a/14, wegen
Gerichtsgebuhren zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. NEWALD Uber die
Beschwerde von rémisch 40, gegen den Bescheid des Prasidenten des Oberlandesgerichtes Wien vom 17.07.2014, ZI.
Jv 52883-33a/14, wegen Gerichtsgebuhren zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemald § 28 Abs. 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 33/2013 (VWGVG), iVm § 9
Abs. 2 Gerichtliches Einbringungsgesetz, BGBI. Nr. 288/1962 (GEG), abgewiesen.Die Beschwerde wird gemaf Paragraph
28, Absatz 2, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, (VWGVG), in
Verbindung mit Paragraph 9, Absatz 2, Gerichtliches Einbringungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 288 aus 1962, (GEG),
abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz,BGBI. Nr. 1/1930 (B-VG), nicht zulassigDie Revision
ist gemal Artikel 133, Absatz 4, Bundes-Verfassungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus 1930, (B-VG), nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt:
1. Der Beschwerdefuhrerin wurden in einem vor dem Bezirksgericht

XXXX gefuhrten Verfahren (betreffend einvernehmliche Scheidung) Gerichtsgebihren in Hohe von EUR 506,--
vorgeschrieben. Begrindend wurde ausgefihrt, ihr sei im Grundverfahren Verfahrenshilfe im Umfang des 8 64 Abs. 1 Z
1 lit a ZPO bewilligt worden. Mit Beschluss vom 09.01.2014 sei die Beschwerdefuhrerin zur Vorlage eines richtig und
vollstandigen Vermdgensbekenntnisses binnen 14 Tagen aufgefordert worden, widrigenfalls davon ausgegangen
werde, dass die Voraussetzungen zur Bewilligung weggefallen seien. Dieser Beschluss sei ihr durch Hinterlegung am
20.01.2014 zugestellt worden. Die Beschwerdeflihrerin sei dem Auftrag nicht nachgekommen, weshalb eine
Uberprufung ihrer Einkommens- und Vermdgensverhiltnisse nicht méglich gewesen sei. Deshalb sei ihr der
Rlckersatz der einstweilig gestundeten Gebulhren aufzuerlegen.rémisch 40 gefihrten Verfahren (betreffend
einvernehmliche Scheidung) Gerichtsgebihren in Hohe von EUR 506,-- vorgeschrieben. Begriindend wurde ausgefihrt,
ihr sei im Grundverfahren Verfahrenshilfe im Umfang des Paragraph 64, Absatz eins, Ziffer eins, Litera a, ZPO bewilligt
worden. Mit Beschluss vom 09.01.2014 sei die BeschwerdefUhrerin zur Vorlage eines richtig und vollstandigen
Vermoégensbekenntnisses binnen 14 Tagen aufgefordert worden, widrigenfalls davon ausgegangen werde, dass die
Voraussetzungen zur Bewilligung weggefallen seien. Dieser Beschluss sei ihr durch Hinterlegung am 20.01.2014
zugestellt worden. Die Beschwerdefiihrerin sei dem Auftrag nicht nachgekommen, weshalb eine Uberpriifung ihrer
Einkommens- und Vermdgensverhaltnisse nicht moglich gewesen sei. Deshalb sei ihr der Riickersatz der einstweilig

gestundeten Gebuhren aufzuerlegen.

2. Mit Schreiben, eingelangt beim Bezirksgericht XXXX am 16.05.2014, stellte die Beschwerdefiihrerin ein
"Nachlassgesuch" und fuhrte begriindend aus, als ihr Verfahrenshilfe bewilligt worden sei, sei sie in Karenz gewesen
und habe Mindestsicherung bezogen. Sie habe "gar kein Einkommen" mehr, nur das Geld ihrer Kinder,
"Familienbeihilfe und Alimente, Waisenrente, ...", "wozu bekomme ich eine Verfahrenshilfe, .. wenn ich es dann doch
zahlen soll?".2. Mit Schreiben, eingelangt beim Bezirksgericht rémisch 40am 16.05.2014, stellte die
Beschwerdefihrerin ein "Nachlassgesuch" und fuhrte begrindend aus, als ihr Verfahrenshilfe bewilligt worden sei, sei
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sie in Karenz gewesen und habe Mindestsicherung bezogen. Sie habe "gar kein Einkommen" mehr, nur das Geld ihrer
Kinder, "Familienbeihilfe und Alimente, Waisenrente, ...", "wozu bekomme ich eine Verfahrenshilfe, .. wenn ich es dann
doch zahlen soll?".

3. Mit Schreiben des Prasidenten des Oberlandesgerichtes Wien vom 23.05.2014 wurde die Beschwerdefihrerin
daruber in Kenntnis gesetzt, dass ihr Vorbringen zu allgemein gehalten und nicht bescheinigt. Zugleich wurde sie
aufgefordert, binnen 14 Tagen den zugleich Ubermittelten Fragebogens, in dem detaillierte Angaben zur Person
des/der Zahlungspflichtigen, zu den Wohnverhaltnissen, zum Vermdégen (Grundsticke und Hauser, Unternehmen,
Kraftfahrzeug, Geld/Guthaben, sonstiges Vermodgen, Schulden), zum Einkommen (Einkommen aus selbststandiger oder
unselbststandiger Erwerbstatigkeit, Beihilfen, Pensionen/Renten, Flrsorgeunterstitzungen, sonstiges Einkommen,
Einkommen der[s] Ehefrau/Ehemann, Lebensgefdhrtin/Lebensgefdhrten und der im Haushalt lebenden Kinder) sowie
eine Gegeniberstellung der monatlichen Einnahmen und Ausgaben zu machen ist, wahrheitsgemal ausgefillt
zurlickzuschicken und die erforderlichen Bescheinigungsmittel anzuschlie3en.

4. Mit dem angefochtenen Bescheid gab der Prasident des Oberlandesgerichtes Wien dem Antrag der
Beschwerdefiihrerin auf Nachlass der geschuldeten Gerichtsgebiihren gemaR § 9 Abs. 2 GEG nicht statt. Begrindend
wurde ausgefihrt, dass der Beschwerdefihrerin die Moglichkeit gegeben worden sei, ihr Vorbringen bezuglich ihrer
persénlichen und gesamten wirtschaftlichen Situation ndher zu prazisieren und zu bescheinigen, sie darauf aber nicht
reagiert habe. In rechtlicher Hinsicht wurde ausgefiihrt, dass keine Unterlagen Uber die personliche und
wirtschaftliche Situation der Beschwerdefiihrerin vorlagen. Die Aktenlage lasse daher keine konkreten Tatsachen
erkennen, die einen Nachlass gemaR § 9 Abs. 2 GEG rechtfertigen wiirden.4. Mit dem angefochtenen Bescheid gab der
Prasident des Oberlandesgerichtes Wien dem Antrag der Beschwerdeflhrerin auf Nachlass der geschuldeten
Gerichtsgeblhren gemdaR Paragraph 9, Absatz 2, GEG nicht statt. Begrindend wurde ausgefiihrt, dass der
Beschwerdefiihrerin die Moglichkeit gegeben worden sei, ihr Vorbringen bezlglich ihrer persénlichen und gesamten
wirtschaftlichen Situation ndher zu prazisieren und zu bescheinigen, sie darauf aber nicht reagiert habe. In rechtlicher
Hinsicht wurde ausgefihrt, dass keine Unterlagen Uber die persdnliche und wirtschaftliche Situation der
Beschwerdefiihrerin vorldgen. Die Aktenlage lasse daher keine konkreten Tatsachen erkennen, die einen Nachlass
gemal Paragraph 9, Absatz 2, GEG rechtfertigen wirden.

5. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefuhrerin binnen offener Frist Beschwerde, wobei sie im Wesentlichen
Folgendes ausfihrte: Sie habe auf das "Schreiben vom September 2014" geantwortet, jedoch sei darauf nicht
eingegangen worden. Das erste Schreiben sei wahrend ihres Umzuges angekommen. Nachdem der "Stress" vorbei
gewesen sei, habe sie sich bei Gericht gemeldet und angegeben, dass sich ihr Einkommen seit ihrer Scheidung nicht
gedndert und sie "deswegen Verfahrenshilfe" bekommen habe. Sie habe wieder geheiratet, sei mit ihrem Mann
mitversichert und habe "gar kein" Einkommen. Auch habe sie zwei pflegebedirftige Kinder und musse daher zu Hause
bleiben.

Weiters fihrte sie aus: "Trotz meines tollen Einkommens habe ich geheiratet und koste dem Staat kein Geld mehr".
Dem Beschwerdeschriftsatz beigelegt waren

e Strichaufzahlung
ein Vergleich tber die einvernehmliche Scheidung vom 17.06.2001, wonach der geschiedene Ex-Ehemann der
Beschwerdefiihrerin fir den gemeinsamen Sohn in der Hohe eines Betrages von EUR 72,-

unterhaltspflichtig sei und die sich Beschwerdefthrerin verpflichte, einen Kredit in Héhe von EUR 20.568,73 in
Alleinzahlung zu Ubernehmen,

e Strichaufzahlung
eine Heiratsurkunde vom 14.04.2014,

e Strichaufzahlung
eine Mitteilung des Finanzamtes vom 04.12.2012, demzufolge die Beschwerdeflhrerin fur ihre vier Kinder
Familienbeihilfe (davon fur zwei Kinder erhohte Familienbeihilfe) bezieht,

e Strichaufzahlung
ein Schreiben der Pensionsversicherungsanstalt vom Janner 2013, wonach die Beschwerdefihrerin fir einen
ihrer S6hne eine Waisenpension (EUR 280,33), die Pflegegeld/Pflegestufe 1 (EUR 94,20) sowie eine
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Ausgleichszulage (EUR 27,76), insgesamt somit EUR 402,29, bezieht,

e -Strichaufzahlung
und weiteres Schreiben der Pensionsversicherungsanstalt (vom 30.09.2013), wonach die Beschwerdefthrerin fur
eine ihrer Tochter Pflegegeld/Pflegestufe 2 (EUR 224,30) bezieht,

e Strichaufzahlung
ein Schreiben des Magistrats Wien vom 08.04.2008, wonach eine Tochter Unterhalt vom Vater in der Héhe von
EUR 120,- monatlich erhalt, sowie

e -Strichaufzahlung
einen Beschluss des Bezirksgerichtes XXXX vom 09.01.2014, wonach sie binnen zwei Wochen bekannt geben
kénne, dass die ehemaligen Voraussetzungen zur Gewahrung der Verfahrenshilfe nach wie vor bestiinden.einen
Beschluss des Bezirksgerichtes romisch 40 vom 09.01.2014, wonach sie binnen zwei Wochen bekannt geben
kénne, dass die ehemaligen Voraussetzungen zur Gewahrung der Verfahrenshilfe nach wie vor bestinden.

6. Mit Schriftsatz vom 01.10.2014 legte das Oberlandesgericht Wien die Beschwerde samt dem Bezug habenden
Verwaltungsakt dem Bundesverwaltungsgericht vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Beweiswirdigung:

Der unter Punkt |. festgestellte Sachverhalt ergibt sich aus der Beschwerde in Verbindung mit den von der belangten
Behorde vorgelegten Verwaltungsunterlagen.Der unter Punkt rémisch eins. festgestellte Sachverhalt ergibt sich aus
der Beschwerde in Verbindung mit den von der belangten Behdrde vorgelegten Verwaltungsunterlagen.

2. Rechtliche Beurteilung:

21.1. GemaB 8 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, BGBI. | Nr. 10/2013 (BVwWGG), entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist. Mangels einfachgesetzlicher materienspezifischer Sonderregelung liegt gegenstandlich
Einzelrichterzustandigkeit vor.2.1.1. Gemal} Paragraph 6, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 10 aus 2013, (BVWGG), entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Mangels einfachgesetzlicher materienspezifischer
Sonderregelung liegt gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit vor.

2.1.2. Gemal Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.2.1.2. Gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VWGVG geregelt (8 1
leg.cit.). Gemali § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme
des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VWGVG geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal} Paragraph 58, Absatz 2,
VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal? Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991,
BGBI. 51/1991 (AVG) mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung
BGBI. Nr. 194/1961 (BAO), des AgrarverfahrensgesetzesBGBI. Nr. 173/1950 (AgrVG), und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 BGBI. Nr. 29/1984 (DVG), und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemalR anzuwenden, die die Behdérde in dem Verfahren vor dem
Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.GemaR Paragraph
17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Gber Beschwerden
gemal Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991,
Bundesgesetzblatt 51 aus 1991, (AVG) mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die
Bestimmungen der Bundesabgabenordnung Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, (BAO), des Agrarverfahrensgesetzes
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Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950, (AgrVG), und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 Bundesgesetzblatt Nr. 29
aus 1984, (DVG), und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen
sinngemal anzuwenden, die die Behorde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

GemalR § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gem. Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn der maligebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maf3geblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnisverbunden ist. 2.2. Zu Spruchpunkt A):GemdfR Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG hat das
Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gem. Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst zu
entscheiden, wenn der maf3gebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maf3geblichen Sachverhalts durch
das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnisverbunden ist. 2.2. Zu Spruchpunkt A):

2.2.1.1. GemaB § 9 Abs. 2 GEG kénnen GeblUhren und Kosten auf Antrag nachgelassen werden, wenn die Einbringung
mit besonderer Harte fur den Zahlungspflichtigen verbunden wéare oder wenn der Nachlass im 6ffentlichen Interesse
gelegen ist. Gemal § 9 Abs. 4 GEG entscheidet Uber solche Antrége der Prasident des Oberlandesgerichtes Wien im
Justizverwaltungsverfahren durch Bescheid.2.2.1.1. GemaR Paragraph 9, Absatz 2, GEG kdnnen Gebulhren und Kosten
auf Antrag nachgelassen werden, wenn die Einbringung mit besonderer Harte fir den Zahlungspflichtigen verbunden
ware oder wenn der Nachlass im &ffentlichen Interesse gelegen ist. Gemald Paragraph 9, Absatz 4, GEG entscheidet
Uber solche Antrage der Prasident des Oberlandesgerichtes Wien im Justizverwaltungsverfahren durch Bescheid.

2.2.1.2. Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist es in einem Verfahren Uber den
Nachlass von Gerichtsgeblhren Sache des Antragstellers, einwandfrei und unter Ausschluss jeglichen Zweifels das
Vorliegen aller jener Umstande darzutun, auf die der Nachlass gestiutzt werden kann. Im Nachsichtverfahren trifft den
Antragsteller somit eine erhdhte Mitwirkungspflicht (VwWGH 29.06.2006, 2006/16/0021 mwN; vgl. auch VwGH
29.04.2013,2010/16/0182).2.2.1.2. Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist es in einem
Verfahren Uber den Nachlass von Gerichtsgeblhren Sache des Antragstellers, einwandfrei und unter Ausschluss
jeglichen Zweifels das Vorliegen aller jener Umstande darzutun, auf die der Nachlass gestitzt werden kann. Im
Nachsichtverfahren trifft den Antragsteller somit eine erhéhte Mitwirkungspflicht (VwGH 29.06.2006, 2006/16/0021
mwN; vergleiche auch VwGH 29.04.2013, 2010/16/0182).

Die Gewahrung eines Nachlasses nach8& 9 Abs. 2 GEG setzt voraus, dass sowohl die Entrichtung zu einem spateren
Zeitpunkt als auch die Entrichtung in - allenfalls sehr kleinen - Monatsraten noch immer eine besondere Harte
darstellen wirde, sodass nur mehr die endglltige Erlassung die Harte beseitigt. Wirtschaftliche Schwierigkeiten
vorUubergehender Natur rechtfertigen zwar eine Stundung (Ratengewahrung), aber keinen Nachlass (VwGH 18.09.2007,
2007/16/0144 mwN). Besondere Harte liegt nicht vor, wenn die wirtschaftlichen Schwierigkeiten vortibergehender
Natur sind (VwGH 29.04.2013, 2010/16/0182; 27.11.2008, 2007/16/0009; 28.03.1996, 96/16/7297).Die Gewahrung eines
Nachlasses nach Paragraph 9, Absatz 2, GEG setzt voraus, dass sowohl die Entrichtung zu einem spateren Zeitpunkt als
auch die Entrichtung in - allenfalls sehr kleinen - Monatsraten noch immer eine besondere Harte darstellen wiirde,
sodass nur mehr die endgultige Erlassung die Harte beseitigt. Wirtschaftliche Schwierigkeiten voribergehender Natur
rechtfertigen zwar eine Stundung (Ratengewahrung), aber keinen Nachlass (VwGH 18.09.2007, 2007/16/0144 mwN).
Besondere Harte liegt nicht vor, wenn die wirtschaftlichen Schwierigkeiten voribergehender Natur sind (VwWGH
29.04.2013, 2010/16/0182; 27.11.2008, 2007/16/0009; 28.03.1996, 96/16/7297).

Einhebungen gegen die Richtigkeit der Festsetzung und Einhebung der Gebuhren sowie gegen die Richtigkeit der
ergangenen gerichtlichen Entscheidungen haben im Nachlassverfahren auBer Betracht zu bleiben (VWGH 17.12.1958,
1882/57;12.07.1967, 612/67).

2.2.2. Aus nachstehenden Grinden ist dem angefochtenen Bescheid eine Rechtswidrigkeit iSd Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG
nicht anzulasten:2.2.2. Aus nachstehenden Griunden ist dem angefochtenen Bescheid eine Rechtswidrigkeit iSd Artikel
130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG nicht anzulasten:

Die belangte Behdrde ist zu Recht davon ausgegangen, dass es, vor dem Hintergrund der erhdhten Mitwirkungspflicht
im Nachlassverfahren, in der Sphare der Zahlungspflichtigen liegt, die Umstande aufzuzeigen, auf die sie ihr Begehren
stutzt. Der Aufforderung der belangten Behorde, einen Fragebogen zu ihren Vermdgens- und Einkommenssituation
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auszufillen sowie Bescheinigungsmittel vorzulegen, ist die Beschwerdefihrerin nicht nachgekommen. Auch in der
Beschwerde werden die im Fragebogen gestellten Fragen, die einen detaillierten Einblick in die Vermégens- und
Einkommensverhaltnisse der Beschwerdefuhrerin geben sollen, nicht beantwortet; die von ihr vorgelegten Unterlagen
betreffen nur Teilbereiche der relevanten Umstdnde. Somit kann auch weiterhin nicht gesagt werden, dass die
Beschwerdefiihrerin Umstande bescheinigt hatte, die einen Nachlass nach 8 9 Abs. 2 GEG rechtfertigen wurde.Die
belangte Behdrde ist zu Recht davon ausgegangen, dass es, vor dem Hintergrund der erhdhten Mitwirkungspflicht im
Nachlassverfahren, in der Sphare der Zahlungspflichtigen liegt, die Umstande aufzuzeigen, auf die sie ihr Begehren
stUtzt. Der Aufforderung der belangten Behorde, einen Fragebogen zu ihren Vermdgens- und Einkommenssituation
auszufillen sowie Bescheinigungsmittel vorzulegen, ist die Beschwerdefihrerin nicht nachgekommen. Auch in der
Beschwerde werden die im Fragebogen gestellten Fragen, die einen detaillierten Einblick in die Vermdgens- und
Einkommensverhaltnisse der Beschwerdeflhrerin geben sollen, nicht beantwortet; die von ihr vorgelegten Unterlagen
betreffen nur Teilbereiche der relevanten Umstdnde. Somit kann auch weiterhin nicht gesagt werden, dass die
Beschwerdefiihrerin Umstdande bescheinigt hatte, die einen Nachlass nach Paragraph 9, Absatz 2, GEG rechtfertigen

wdlrde.

Im Ubrigen ist eine Anderung der wirtschaftlichen Situation der heute 45-jahrigen Beschwerdefiihrerin in Zukunft nicht
ausgeschlossen.

DarUber hinaus kann in Hinblick auf die Hohe des geschuldeten Betrages nicht gesagt werden, dass etwa die
Entrichtung in - allenfalls sehr kleinen - Monatsraten noch immer eine besondere Harte darstellen wirde.

Das Bundesverwaltungsgericht trifft seine Entscheidung weiters vor dem Hintergrund, dass an der Einhebung von
Abgaben ein Offentliches Interesse besteht, weil ohne sie dem Staat die Mittel zur Erflllung seiner Aufgaben fehlen
wlrden (Wais/Dokalik, Gerichtsgeblhren10 § 9 GEG E 106). Ein Nachlass kann somit nur bei tatsachlichem Vorliegen
einer vom Antragsteller belegten besonderen Harte gewahrt werden. Aus der Formulierung "besonderer Harte" ist
ersichtlich, dass es sich um Ausnahmefélle handeln muss und nicht bereits eine voraussichtliche allgemeine schlechte
wirtschaftliche Lage zu einem Nachlass berechtigt. In diesem Zusammenhang ist auch anzumerken, dass es einem
Gebuhrenschuldner zumutbar ist, aktiv an der Verbesserung seiner wirtschaftlichen Situation zu arbeiten und er
hierbei ein ernsthaftes Bemihen an den Tag legen muss. Vor diesem Hintergrund ist im gegenstandlichen Fall davon
auszugehen, dass es der BeschwerdefUhrerin grundsatzlich moglich ist, ihre Gebuhrenschuld - wenn auch in sehr
kleinen Monatsraten - zu begleichen. Ein dauerhafter Nachlass - wie gegenstandlich beantragt - kann somit nicht
gewahrt werden.Das Bundesverwaltungsgericht trifft seine Entscheidung weiters vor dem Hintergrund, dass an der
Einhebung von Abgaben ein 6ffentliches Interesse besteht, weil ohne sie dem Staat die Mittel zur Erfiillung seiner
Aufgaben fehlen wiirden (Wais/Dokalik, GerichtsgeblUhren10 Paragraph 9, GEG E 106). Ein Nachlass kann somit nur bei
tatsachlichem Vorliegen einer vom Antragsteller belegten besonderen Harte gewahrt werden. Aus der Formulierung
"besonderer Harte" ist ersichtlich, dass es sich um Ausnahmefédlle handeln muss und nicht bereits eine
voraussichtliche allgemeine schlechte wirtschaftliche Lage zu einem Nachlass berechtigt. In diesem Zusammenhang ist
auch anzumerken, dass es einem Gebuhrenschuldner zumutbar ist, aktiv an der Verbesserung seiner wirtschaftlichen
Situation zu arbeiten und er hierbei ein ernsthaftes Bemuihen an den Tag legen muss. Vor diesem Hintergrund ist im
gegenstandlichen Fall davon auszugehen, dass es der Beschwerdefihrerin grundsatzlich moglich ist, ihre
Gebuhrenschuld - wenn auch in sehr kleinen Monatsraten - zu begleichen. Ein dauerhafter Nachlass - wie
gegenstandlich beantragt - kann somit nicht gewahrt werden.

AbschlieBend wird angemerkt, dass Einwendungen gegen die Richtigkeit der Festsetzung der GerichtsgebUhren im
Nachlassverfahren auBer Acht zu bleiben haben.

Die Beschwerde war daher spruchgemal3 abzuweisen.
2.3. Zu Spruchpunkt B):

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
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Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.

Die gegenstandliche Entscheidung weicht nicht von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab,
weil bereits in vergleichbaren Fallen (besondere Harte) die Versagung des Nachlass der GebUhrenschuld gemal3 8 9
Abs. 2 GEG als nicht rechtswidrig erkannt wurde (vgl. VWGH 28.03.1996, 96/16/7297)Die gegenstandliche Entscheidung
weicht nicht von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, weil bereits in vergleichbaren Fallen
(besondere Harte) die Versagung des Nachlass der Gebuhrenschuld gemal3 Paragraph 9, Absatz 2, GEG als nicht
rechtswidrig erkannt wurde vergleiche VwGH 28.03.1996, 96/16/7297).

Es war somit insgesamt spruchgemaf zu entscheiden.
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