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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 09.04.2015

Entscheidungsdatum

09.04.2015
Norm

BBG &1 Abs2

BBG 840 Abs1

BBG 840 Abs2

BBG 841 Abs1

BBG 842 Abs1

BBG 842 Abs2

BBG 845 Abs1

BBG 845 Abs2

BBG 854 Abs12

B-VG Art.133 Abs4

EStG 1988 835 Abs2
1. BBG § 1 heute
2. BBG § 1 giltig ab 01.09.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2010
3. BBG & 1 glltig von 01.07.1990 bis 31.08.2010

1. BBG § 40 heute

2. BBG 840 gultig ab 01.01.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2002

3. BBG 840 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
4. BBG 8§40 glltig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 26/1994
5. BBG 8§ 40 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

1. BBG § 40 heute

2. BBG 840 gultig ab 01.01.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2002

3. BBG 840 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
4. BBG 8§40 glltig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 26/1994
5. BBG 8§ 40 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

1. BBG § 41 heute

2. BBG § 41 gultig ab 01.09.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 45/2026

3. BBG 841 gultig von 12.08.2014 bis 31.08.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2014
4. BBG 8§ 41 gultig von 01.09.2010 bis 11.08.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2010
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BBG § 41 gultig von 01.01.2005 bis 31.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 41 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI

BBG § 41 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 41 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt gedndert durch BGBI.

BBG § 41 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

BBG 8 42 heute
BBG § 42 gultig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG § 42 gultig von 01.04.2017 bis 18.07.2024 zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 42 gultig von 12.08.2014 bis 31.03.2017zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 42 gultig von 01.01.2003 bis 11.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 42 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 42 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt gedndert durch BGBI.

BBG 8§ 42 guiltig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

BBG § 42 heute
BBG § 42 gultig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG § 42 gultig von 01.04.2017 bis 18.07.2024 zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG 8§ 42 giltig von 12.08.2014 bis 31.03.2017zuletzt geandert durch BGBI.
BBG § 42 giltig von 01.01.2003 bis 11.08.2014zuletzt geandert durch BGBI.
BBG 8§ 42 guiltig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI.
BBG 8§ 42 guiltig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI.

BBG 8§ 42 giltig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

BBG § 45 heute
BBG 8§ 45 giiltig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG 8§ 45 giiltig von 12.08.2014 bis 18.07.2024zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giiltig von 01.06.2014 bis 11.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.01.2014 bis 31.05.2014zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG 8§ 45 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.07.1994 bis 31.08.1999zuletzt gedndert durch BGBI.
. BBG § 45 guiltig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt gedndert durch BGBI.

BBG § 45 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

BBG § 45 heute
BBG § 45 giiltig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG § 45 giltig von 12.08.2014 bis 18.07.2024zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.06.2014 bis 11.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.01.2014 bis 31.05.2014zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.01.2003 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.07.1994 bis 31.08.1999zuletzt gedndert durch BGBI.
. BBG § 45 guiltig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt gedndert durch BGBI.

BBG § 45 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

BBG § 54 heute

BBG § 54 giiltig ab 02.07.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 45/2026
BBG § 54 giltig von 25.07.2025 bis 01.07.2026zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 giltig von 19.07.2024 bis 24.07.2025zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 giltig von 07.12.2022 bis 18.07.2024zuletzt gedndert durch BGBI

. Nr. 136/2004
. Nr. 150/2002
Nr. 314/1994
Nr. 26/1994

I Nr. 120/2016
I Nr. 66/2014
I Nr. 150/2002
Nr.314/1994
Nr. 26/1994

I Nr. 120/2016
I Nr. 66/2014
I Nr. 150/2002
Nr.314/1994
Nr. 26/1994

I Nr. 66/2014
I Nr. 138/2013
I Nr.71/2013
I Nr.51/2012
I Nr.111/2010
I Nr. 150/2002
I Nr. 177/1999
Nr. 314/1994
Nr. 26/1994

I Nr. 66/2014
I Nr. 138/2013
I Nr.71/2013
I Nr.51/2012
I Nr.111/2010
I Nr. 150/2002
I Nr. 177/1999
Nr. 314/1994
Nr. 26/1994

.I'Nr. 50/2025
. Nr. 98/2024
. I Nr. 185/2022
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BBG § 54 gultig von 15.08.2018 bis 06.12.2022zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 59/2018
BBG § 54 gultig von 18.05.2018 bis 14.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 32/2018
BBG § 54 gultig von 14.11.2017 bis 17.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 155/2017
BBG 8§ 54 guiltig von 18.01.2017 bis 13.11.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 18/2017
BBG 8§ 54 guiltig von 21.05.2015 bis 17.01.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2015
BBG § 54 gultig von 12.08.2014 bis 20.05.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2014
BBG 8§ 54 guiltig von 18.04.2013 bis 11.08.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2013
BBG § 54 gultig von 30.07.2011 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 58/2011
BBG 8§ 54 giltig von 31.12.2010 bis 29.07.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
BBG 8§ 54 gultig von 19.08.2010 bis 30.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2010
BBG § 54 gultig von 09.08.2008 bis 18.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2008
BBG § 54 gultig von 01.01.2008 bis 08.08.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2008
BBG § 54 gultig von 11.08.2005 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 82/2005
BBG § 54 gultig von 11.12.2004 bis 10.08.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 136/2004
BBG § 54 gultig von 24.08.2002 bis 10.12.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2002
BBG § 54 gultig von 27.06.2001 bis 23.08.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 60/2001
BBG § 54 gultig von 20.08.1999 bis 26.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 177/1999
BBG § 54 gultig von 29.04.1994 bis 19.08.1999zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
BBG 8§ 54 gltig von 12.01.1994 bis 28.04.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 26/1994

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 giltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 giltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

EStG 1988 § 35 heute

EStG 1988 § 35 glltig ab 01.01.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 97/2025

EStG 1988 § 35 gultig von 10.10.2024 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2024
EStG 1988 § 35 guiltig von 23.12.2023 bis 09.10.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2023
EStG 1988 § 35 glltig von 28.10.2022 bis 22.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 163/2022
EStG 1988 § 35 glltig von 30.10.2019 bis 27.10.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2019
EStG 1988 § 35 glltig von 15.08.2018 bis 29.10.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2018
EStG 1988 § 35 glltig von 15.12.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 112/2012
EStG 1988 § 35 glltig von 31.12.2010 bis 14.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 111/2010
EStG 1988 § 35 glltig von 01.09.2010 bis 30.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 81/2010
EStG 1988 § 35 glltig von 31.12.2005 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 161/2005
EStG 1988 § 35 glltig von 31.12.2004 bis 30.12.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 180/2004
EStG 1988 § 35 glltig von 27.06.2001 bis 30.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2001
EStG 1988 § 35 glltig von 01.01.1998 bis 26.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 30/1998
EStG 1988 § 35 glltig von 01.06.1996 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
EStG 1988 § 35 glltig von 01.07.1994 bis 31.05.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
EStG 1988 § 35 glltig von 01.12.1993 bis 30.06.1994zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 818/1993
EStG 1988 § 35 glltig von 21.04.1993 bis 30.11.1993zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 254/1993
EStG 1988 § 35 glltig von 13.01.1993 bis 20.04.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 12/1993
EStG 1988 § 35 glltig von 31.07.1992 bis 12.01.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 449/1992
EStG 1988 § 35 glltig von 27.06.1992 bis 30.07.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 312/1992
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22. EStG 1988 § 35 giiltig von 30.12.1989 bis 26.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989
23. EStG 1988 8§ 35 gultig von 30.07.1988 bis 29.12.1989

Spruch
W115 2006210-1/15E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Christian DOLLINGER als Vorsitzenden und die Richterin
Mag. Ursula GREBENICEK sowie die fachkundige Laienrichterin Dr. Regina BAUMGARTL als Beisitzerinnen Uber die
Beschwerde von

XXXX, XXXX, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Soziales und Behindertenwesen, XXXX, vom XXXX, Pass Nr.
XXXX, betreffend die Ausstellung eines Behindertenpasses, zu Recht erkannt:romisch 40 , romisch 40 , gegen den
Bescheid des Bundesamtes fir Soziales und Behindertenwesen, rémisch 40 , vom rémisch 40 , Pass Nr. rémisch 40 ,
betreffend die Ausstellung eines Behindertenpasses, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 § 1 Abs. 2, § 40 Abs. 1 und 2, 8 41 Abs. 1, § 42 Abs. 1 und 2Die Beschwerde wird gemal
Paragraph eins, Absatz 2,, Paragraph 40, Absatz eins und 2, Paragraph 41, Absatz eins,, Paragraph 42, Absatz eins und
2,

8 45 Abs. 1 und 2 und§ 54 Abs. 12 BBG idgF sowie § 35 Abs. 2 EStG 1988 idgF als unbegrindet abgewiesen.Paragraph
45, Absatz eins und 2 und Paragraph 54, Absatz 12, BBG idgF sowie Paragraph 35, Absatz 2, EStG 1988 idgF als
unbegrindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid wird mit der MaRRgabe bestatigt, dass der Grad der Behinderung 70 (siebzig) von Hundert
(vH) betragt.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1. Das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen (Kurzbezeichnung:

Sozialministeriumservice; in der Folge belangte Behdrde genannt) hat dem Beschwerdefihrer am XXXX einen bis XXXX
befristeten Behindertenpass ausgestellt und einen Grad der Behinderung in Hoéhe von 80 VvH
eingetragen.Sozialministeriumservice; in der Folge belangte Behdrde genannt) hat dem Beschwerdefihrer am rémisch
40 einen bis romisch 40 befristeten Behindertenpass ausgestellt und einen Grad der Behinderung in Hohe von 80 vH
eingetragen.

2. Der Beschwerdefuihrer hat am XXXX bei der belangten Behorde einen Antrag auf Verlangerung des befristeten
Behindertenpasses gestellt.2. Der BeschwerdefUhrer hat am romisch 40 bei der belangten Behérde einen Antrag auf
Verlangerung des befristeten Behindertenpasses gestellt.

Nachstehend angefihrte medizinische Beweismittel wurden in Vorlage gebracht:

CT-Befund Thorax und Abdomen, XXXX, Radiodiagnostik vom XXXXCT-Befund Thorax und Abdomen, romisch 40 ,
Radiodiagnostik vom rémisch 40

Rontgenbefund rechtes Kniegelenk sowie rechtes Knie, Diagnosezentrum XXXX vom XXXX bzw. XXXXRéntgenbefund
rechtes Kniegelenk sowie rechtes Knie, Diagnosezentrum rémisch 40 vom rémisch 40 bzw. rémisch 40

Patientenbrief, Orthopadisches Spital XXXX vom XXXXPatientenbrief, Orthopadisches Spital rémisch 40 vom rémisch 40

Rontgenbefund beide Kniegelenke, Diagnosezentrum XXXX vom XXXXRéntgenbefund beide Kniegelenke,

Diagnosezentrum rémisch 40 vom rémisch 40
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Befund, XXXX Strahlentherapie vom XXXXBefund, rémisch 40 Strahlentherapie vom rémisch 40

Befund, XXXX Innere Medizin Il, Abteilung fur Pulmologie vom XXX)8efund, romisch 40 Innere Medizin romisch zwei,
Abteilung fur Pulmologie vom rémisch 40

2.1. Im von der belangten Behérde eingeholten medizinischen Sachverstiandigengutachten wird von Dr. XXXX, Arztin
fur Allgemeinmedizin, basierend auf der personlichen Untersuchung des Beschwerdefihrers am XXXX, im
Wesentlichen  Folgendes ausgefiihrt:2.1. Im von der belangten Behorde eingeholten medizinischen
Sachverstandigengutachten wird von Dr. rémisch 40 , Arztin fur Allgemeinmedizin, basierend auf der persénlichen
Untersuchung des Beschwerdefiihrers am rémisch 40, im Wesentlichen Folgendes ausgeflhrt:

Status auszugsweise:

Grole: 176 cm, Gewicht: 100 kg, Blutdruck: 140/80

Gesamtmobilitat-Gangbild: unauffallig

AZ zufriedenstellend, EZ normal; zeitl., 6rtl. und zur Person orientiert; Stimmungslage ausgeglichen
Haut/farbe: rosig, sichtbare Schleimhaute gut durchblutet

Caput: Visus: mit Brille korrigiert; Zahne: Teilprothesen, Rachen bland, Horvermdgen nicht eingeschrankt; keine

Lippenzyanose;

Sensorium: altersentsprechend, HNA frei

Collum: SD: schluckverschieblich, keine Einflussstauung;
Lymphknoten: nicht palpabel

Thorax: symmetrisch, elastisch

Cor: rhythmisch, rein, normfrequent

Pulmo: Vesikularatmung, keine Atemnebengerausche, keine Dyspnoe

Abdomen: Bauchdecke: weich, kein Druckschmerz, keine Resistenzen tastbar, mediane Bauchnarbe, Urostoma rechter
Unterbauch mit blander Umgebung

Hepar am Ribo, Lien nicht palp, Nierenlager: frei
Pulse: allseits tastbar.

Obere Extremitat: Symmetrische Muskelverhdltnisse; Nackengriff und Schirzengriff bds. uneingeschrankt
durchflihrbar, grobe Kraft bds. nicht vermindert; Faustschluss und Spitzgriff bds. durchfiihrbar. Die tbrigen Gelenke
altersentsprechend frei beweglich. Sensibilitat wird als ungestort angegeben.

Untere Extremitat: Barfuligang in 3 Gangarten durchfihrbar; beide Beine von der Unterlage abhebbar, grobe Kraft
bds. nicht vermindert; linke Hufte: Rom in S: 0-0-100°, mittelgradige Einschrankung der Rotation, reaktionslose
Narbenverhaltnisse, freie Beweglichkeit in rechtem Huftgelenk und Kniegelenken, bandstabil, kein Erguss,
symmetrische Muskelverhiltnisse, Sensibilitdt wird als ungestért angegeben; keine Varikositas, keine Odeme bds.,
Einbeinstand bds. moglich

Wirbelsaule: kein Klopfschmerz, Finger-Bodenabstand im Stehen: 30 cm; Rotation und Seitwartsneigung im Bereich der
HWS endlagig eingeschrankt, im Bereich der BWS und LWS frei beweglich

Lfd. Nr. Funktionseinschrankung Position GdB
01 Zustand nach Blasenkrebs

Unterer Rahmensatz, da Versorgung mittels lleum Conduit. Kein Rezidivnachweis nach Ablauf der Heilungsbewahrung.
08.01.03 50 vH

02 Schwerhorigkeit beidseits
12.02.01

Tabelle/



Spalte 3, Zeile 330 vH
03 Hufttotalendoprothese links

Oberer Rahmensatz, da bei Zustand nach Endoprothese links eine endlagige Bewegungseinschrankung gegeben ist.
02.05.07 20 vH

04 Schlafapnoe-Syndrom
Unterer Rahmensatz, da mit nachtlicher Atemmaske gute Kompensation. 06.11.02 20 vH
Gesamtgrad der Behinderung 60 vH

Folgende Gesundheitsschadigungen/Gesundheitsschadigung mit einem GdB von weniger als 20 vH, die auch im
Zusammenwirken mit einer anderen Gesundheitsschadigung keine wesentliche Funktionsbeeintrachtigung
verursachen/verursacht, werden/wird bei der Einschatzung des GdB nicht berUcksichtigt:

Lfd. Nr. Funktionseinschrankung Position GdB

05 Allergisches Asthma Bronchiale

Unterer Rahmensatz, da milde Symptomatik und ohne Dauertherapie. 06.05.01 10 vH
Begriindend fur den Gesamtgrad der Behinderung wird ausgefihrt:

Die fihrende funktionelle Einschrankung wird durch die funktionelle Einschrankung Ifd. Nr. 2 um eine Stufe erhéht, da
relevantes Zusatzleiden. Leiden 3 - 5 erh6hen nicht weiter, da kein unglinstiges wechselseitiges Zusammenwirken.

Stellungnahme zum Vorgutachten:

Unter Berucksichtigung der Stabilisierung des Blasenleidens sowie der aktuellen Einschatzungsverordnung, daher
Absenkung des GdB.

2.2. Ohne dem Beschwerdefuhrer das Ergebnis des Ermittlungsverfahrens zur Kenntnis zu bringen, hat die belangte
Behorde am XXXX einen unbefristeten Behindertenpass ausgestellt und einen Grad der Behinderung in Hohe von 60
vH eingetragen.2.2. Ohne dem Beschwerdeflhrer das Ergebnis des Ermittlungsverfahrens zur Kenntnis zu bringen, hat
die belangte Behorde am romisch 40 einen unbefristeten Behindertenpass ausgestellt und einen Grad der
Behinderung in Hohe von 60 vH eingetragen.

2.3. Mit Schreiben vom XXXX wurde vom Beschwerdeflhrer unter Vorlage medizinischer Beweismittel im Wesentlichen
zusammengefasst eingewendet, dass er die Wiederherstellung des Grades der Behinderung von 80 vH beantrage. Er
habe bis an sein Lebensende einen kinstlichen Ausgang in Form eines Urostomas und dieser Blasenersatz werde
haufig undicht. Seit der erstmaligen Ausstellung des Behindertenpasses habe er weitere Operationen gehabt. Seine
Narbenbriche seien im Februar XXXX saniert worden und es habe ihm ein kinstliches Bauchnetz eingesetzt werden
mussen. Er durfe daher nicht mehr als 5 kg tragen. Im Juli XXXX habe er eine Achillessehnenoperation gehabt. Er habe
noch immer Beschwerden. Auch das rechte Knie sei nicht besser geworden und er musse um die Gehfahigkeit zu
erhalten Medikamente nehmen und erhalte Injektionen. Eine Erhéhung des Grades der Behinderung sei deshalb
verstandlicher. Er leide weiters an Herzbeschwerden in Form von Vorhofflattern und sei diesbeztglich schon in der
Notaufnahme gewesen. Weiters sei das Ergebnis der durchgefiihrten Untersuchung am XXXX sehr ungenau. Er habe
seine Huftprothese seit XXXX und nicht seit XXXX. AuBerdem sei sie links nicht rechts. Weiters liege eine
Nierenerkrankung in Form einer Schrumpfniere links vor. Er sei der Ansicht, dass solche Uberpriifungen von
Facharzten durchgefiihrt werden missten und nicht von einem praktischen Arzt/Arztin. Auch sei ihm keine
Einspruchsmdglichkeit eingerdumt worden.2.3. Mit Schreiben vom rémisch 40 wurde vom Beschwerdefihrer unter
Vorlage medizinischer Beweismittel im Wesentlichen zusammengefasst eingewendet, dass er die Wiederherstellung
des Grades der Behinderung von 80 vH beantrage. Er habe bis an sein Lebensende einen kinstlichen Ausgang in Form
eines Urostomas und dieser Blasenersatz werde haufig undicht. Seit der erstmaligen Ausstellung des
Behindertenpasses habe er weitere Operationen gehabt. Seine Narbenbriiche seien im Februar rémisch 40 saniert
worden und es habe ihm ein kinstliches Bauchnetz eingesetzt werden mussen. Er dirfe daher nicht mehr als 5 kg
tragen. Im Juli rémisch 40 habe er eine Achillessehnenoperation gehabt. Er habe noch immer Beschwerden. Auch das
rechte Knie sei nicht besser geworden und er musse um die Gehfahigkeit zu erhalten Medikamente nehmen und
erhalte Injektionen. Eine Erhéhung des Grades der Behinderung sei deshalb verstandlicher. Er leide weiters an



Herzbeschwerden in Form von Vorhofflattern und sei diesbeziglich schon in der Notaufnahme gewesen. Weiters sei
das Ergebnis der durchgefihrten Untersuchung am romisch 40 sehr ungenau. Er habe seine Hlftprothese seit rémisch
40 und nicht seit romisch 40 . AuRerdem sei sie links nicht rechts. Weiters liege eine Nierenerkrankung in Form einer
Schrumpfniere links vor. Er sei der Ansicht, dass solche Uberpriifungen von Facharzten durchgefiihrt werden missten
und nicht von einem praktischen Arzt/Arztin. Auch sei ihm keine Einspruchsméglichkeit eingerdumt worden.

Nachstehend angeflhrte medizinische Beweismittel wurden in Vorlage gebracht:
Journal, XXXX, Notfallmedizin vom XXXXournal, rémisch 40, Notfallmedizin vom rémisch 40

Ambulanter Patientenbrief, XXXX, Innere Medizin | vom XXXXAmbulanter Patientenbrief, romisch 40 , Innere Medizin
romisch eins vom rémisch 40

Patientenkurzbrief, XXXX, Urologie vom XXXX und XXXXPatientenkurzbrief, romisch 40 , Urologie vom rémisch 40 und
romisch 40

MRT linker Ruckfuf3 und Achillessehne, Diagnosezentrum XXXX vom XXXXVIRT linker Ruckfu3 und Achillessehne,
Diagnosezentrum rémisch 40 vom rémisch 40

CT Thorax und Abdomen, XXXX, Radiodiagnostik vom XXXXCT Thorax und Abdomen, rémisch 40 , Radiodiagnostik vom
romisch 40

2.4. In der von der belangten Behérde zur Uberprifung der Einwendungen und vorgelegten medizinischen Unterlagen
eingeholten medizinischen Stellungnahme vom XXXX wurde von Dr. XXXX, Arzt fur Allgemeinmedizin, im Wesentlichen
festgehalten, dass keine neuen Aspekte vorliegen wdirden. Insbesondere seien auch behauptete relevante
Stomaversorgungsprobleme durch diesbezligliche Befundberichte nicht untermauert.2.4. In der von der belangten
Behérde zur Uberpriifung der Einwendungen und vorgelegten medizinischen Unterlagen eingeholten medizinischen
Stellungnahme vom rémisch 40 wurde von Dr. rdmisch 40, Arzt fur Allgemeinmedizin, im Wesentlichen festgehalten,
dass keine neuen Aspekte vorliegen wirden. Insbesondere seien auch behauptete relevante
Stomaversorgungsprobleme durch diesbeziigliche Befundberichte nicht untermauert.

3. Mit dem angefochtenen Bescheid hat die belangte Behdrde dem Antrag auf Ausstellung eines Behindertenpasses
gemal &8 40 Abs. 1 und & 41 Abs. 1 BBG stattgegeben und einen Grad der Behinderung in Héhe von 60 vH
festgestellt.3. Mit dem angefochtenen Bescheid hat die belangte Behdrde dem Antrag auf Ausstellung eines
Behindertenpasses gemall Paragraph 40, Absatz eins und Paragraph 41, Absatz eins, BBG stattgegeben und einen
Grad der Behinderung in Hohe von 60 vH festgestellt.

Beweiswirdigend wurde ausgefuhrt, dass ein arztliches Sachverstandigengutachten eingeholt worden sei, wogegen
Einwendungen erhoben worden seien, welche nicht geeignet gewesen seien, das Ergebnis des Ermittlungsverfahrens
zu entkraften.

In der rechtlichen Beurteilung zitiert die belangte Behdrde die maRgeblichen Bestimmungen des BBG.
4. Gegen diesen Bescheid wurde vom Beschwerdefihrer fristgerecht Beschwerde erhoben.

Unter Vorlage von medizinischen Beweismitteln und unter Verweis auf die mit Schreiben vom XXXX gemachten
Angaben wurde vom Beschwerdefiihrer im Wesentlichen ergdnzend zusammengefasst vorgebracht, dass seine
Kniegelenke sich seit der ersten Ausstellung des Behindertenpasses stark verschlechtert hatten. Auch von einer
Stabilisierung des Blasenleidens kdnne keine Rede sein. Er habe keine Blase mehr sondern einen kinstlichen Ausgang
in der Bauchdecke, wo der Urin unkontrollierbar in einen Blasensack rinnen wiirde. Die Untersuchung sei fllichtig
gewesen und die Arztin habe nicht gewusst was ein Stoma sei. Er verweise diesbezliglich auch auf seine Einwendungen
im Schreiben vom XXXX. Seine Behinderungen hatten sich in keiner Weise vermindert sondern sehr
verschlechtert.Unter Vorlage von medizinischen Beweismitteln und unter Verweis auf die mit Schreiben vom rémisch
40 gemachten Angaben wurde vom Beschwerdefihrer im Wesentlichen ergdnzend zusammengefasst vorgebracht,
dass seine Kniegelenke sich seit der ersten Ausstellung des Behindertenpasses stark verschlechtert hatten. Auch von
einer Stabilisierung des Blasenleidens kdnne keine Rede sein. Er habe keine Blase mehr sondern einen kinstlichen
Ausgang in der Bauchdecke, wo der Urin unkontrollierbar in einen Blasensack rinnen wirde. Die Untersuchung sei
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fliichtig gewesen und die Arztin habe nicht gewusst was ein Stoma sei. Er verweise diesbeziiglich auch auf seine
Einwendungen im Schreiben vom rémisch 40 . Seine Behinderungen hatten sich in keiner Weise vermindert sondern
sehr verschlechtert.

Nachstehend angefihrte medizinische Beweismittel wurden in Vorlage gebracht:

CT-Befund Thorax und Abdomen, XXXX, Radiodiagnostik vom XXXX (bereits vorgelegt und im AktLT-Befund Thorax
und Abdomen, rémisch 40, Radiodiagnostik vom rémisch 40 (bereits vorgelegt und im Akt)

Réntgenbefund rechtes Kniegelenk sowie rechtes Knie, Diagnosezentrum XXXX vom XXXX bzw. XXXX (bereits vorgelegt
und im Akt)Réntgenbefund rechtes Kniegelenk sowie rechtes Knie, Diagnosezentrum rémisch 40 vom rémisch 40 bzw.
rémisch 40 (bereits vorgelegt und im Akt)

Patientenbrief, Orthopadisches Spital XXXX vom XXXX (bereits vorgelegt und im AktPatientenbrief, Orthopadisches
Spital romisch 40 vom rémisch 40 (bereits vorgelegt und im Akt)

Réntgenbefund beide Kniegelenke, Diagnosezentrum XXXX vom XXXX (bereits vorgelegt und im AktRontgenbefund
beide Kniegelenke, Diagnosezentrum rémisch 40 vom rémisch 40 (bereits vorgelegt und im Akt)

Arztliche Bescheinigung, Dr. XXXX, Arztin fur Allgemeinmedizin vomArztliche Bescheinigung, Dr. rémisch 40 , Arztin fur
Allgemeinmedizin vom

XXXXromisch 40

Patientenkurzbrief, XXXX, Urologie vom XXXX (bereits vorgelegt undPatientenkurzbrief, rémisch 40 , Urologie vom
rémisch 40 (bereits vorgelegt und

im Akt)

4.1. Mit E-Mail vom XXXX Ubermittelte der Beschwerdefihrer nochmals seine Beschwerde sowie sein Schreiben vom
XXXX an das Bundesverwaltungsgericht.4.1. Mit E-Mail vom rémisch 40 Ubermittelte der Beschwerdeflihrer nochmals
seine Beschwerde sowie sein Schreiben vom rémisch 40 an das Bundesverwaltungsgericht.

5. Zur Uberpriifung des Beschwerdegegenstandes wurden drztliche Sachverstandigengutachten eingeholt.

5.1. In den medizinischen Sachverstandigengutachten Dris. XXXX, Facharzt fur Unfallchirurgie, und Dris. XXXX, Facharzt
far Innere Medizin, wird, basierend auf der persénlichen Untersuchung des Beschwerdefihrers jeweils am XXXX,
zusammenfassend im Wesentlichen5.1. In den medizinischen Sachverstandigengutachten Dris. romisch 40 , Facharzt
far Unfallchirurgie, und Dris. romisch 40 , Facharzt fur Innere Medizin, wird, basierend auf der personlichen
Untersuchung des Beschwerdefihrers jeweils am rémisch 40, zusammenfassend im Wesentlichen

Folgendes ausgefuhrt:

Internistischer Status auszugsweise:

Allgemeinzustand gut, Ernahrungszustand gut, 177 cm, 105 kg, was zugleich das héchste Gewicht ist
Knochenbau: normal, Haut und Schleimhdaute: unauffallig

Lymphknoten nicht tastbar

Augen: isokor, prompte Lichtreaktion

Zunge: normal, Zahne: eigene, Teilersatz

Hals: unauffallig, Schilddruse nicht tastbar, Pulse vorhanden, keine Gefal3gerausche, Venen nicht gestaut
Thorax: symmetrisch, maRig elastisch

Lunge: sonorer Klopfschall, vesikuldres Atemgerausch

Herz: reine rhythmische Herztdne; RR 130/80, Frequenz 80/Min, rhythmisch

Abdomen: adipds, ausgedehnte OP-Narben. Urostoma im rechten Mittelbauch, bei der klinischen Untersuchung
unauffallig

Leber und Milz nicht abgrenzbar



Rektal nicht untersucht, Nierenlager frei

Extremitdten: Arme normal, an den Beinen Pulse tastbar, keine Varizen, keine Odeme
Unfallchirurgischer Status auszugsweise:

GroBe 177 cm, Gewicht ca. 105 kg

Allgemeinzustand: altersentsprechend; Ernahrungszustand: adipos

Kommt in Halbschuhen zur Untersuchung, verwendet keine weiteren Gehhilfen. Das Gangbild ist symmetrisch und
hinkfrei, etwas verlangsamt. Das Aus- und Ankleiden wird im Stehen durchgefihrt.

Caput/Collum: tragt Horapparat beidseits, sonst unauffallig

Thorax: symmetrisch, elastisch

Abdomen: im rechten Mittelbauch besteht ein Urostoma, es ist ein Harnsackchen fixiert
Obere Extremitaten:

Rechtshander. Schulterguirtel steht horizontal. Symmetrische Muskelverhaltnisse. Durchblutung und Sensibilitat sind
ungestort. Benltzungszeichen sind seitengleich. Das rechte Schultereckgelenk ist prominent, druckschmerzhaft. Es
besteht Reiben bei Bewegung.

Die Ubrigen Gelenke sind ergussfrei, bandfest und klinisch unauffallig.
Beweglichkeit:

Die rechte Schulter ist endlagig gering eingeschrankt, links frei beweglich. Beim Nackengriff reicht rechts die Hand zum
Hinterhaupt, links uneingeschrankt. Beim Kreuzgriff reicht die Daumenkuppe rechts bis TH12, links bis TH8. Ellbogen,
Vorderarmdrehung, Handgelenke, Daumen und Langfinger sind seitengleich frei beweglich. Grob- und Spitzgriff sind
uneingeschrankt durchfihrbar, der Faustschluss ist komplett.

Untere Extremitaten:

Der Barfuligang ist etwas wankend. Zehenballen- und Fersenstand mit Mihe. Einbeinstand ist jeweils unsicher. Die
tiefe Hocke ist zu 1/2 moglich. Es besteht eine X-Beinstellung mit einem Innenkndchelabstand von 7 cm. Symmetrische
Muskelverhaltnisse. Beinlange ist gleich. Durchblutung und Sensibilitat sind ungestort. Die FuRsohlenbeschwielung ist
seitengleich ausgebildet. Die Kniegelenke sind jeweils ergussfrei, es besteht Druckschmerz innen am Gelenksspalt.
Zohlen Test ist jeweils deutlich positiv. Endlagenschmerz in der Beugung. An der linken Hufte unauffallige Narbe nach
Totalendoprothese. Kein wesentlicher Druckschmerz, kein Endlagenschmerz. Entlang der linken Achillessehne
unauffallige Narbe. Die Sehne im Verlauf unauffallig. Die Ubrigen Gelenke sind ergussfrei, bandfest und klinisch
unauffallig.

Beweglichkeit: Huften S 0-0-90, R (S 90°) 5-0-25 beidseits, Knie S rechts 0-5-105, links 0-0-105; Sprunggelenke und
Zehen sind seitengleich frei beweglich

Wirbelsaule: Die rechte Schulter steht etwas hoher. Der linke Beckenkamm steht etwas hoher. MaRige S-férmige
Skoliose von Brustwirbelsaule und Lendenwirbelsaule. Brustkyphose regelrecht. Streckhaltung der Lendenwirbelsaule.
Hartspann zervikal. Kein wesentlicher Klopfschmerz. ISG und Ischiadicusdruckpunkte sind frei.

Beweglichkeit: Halswirbelsaule: KIA 3/15, Seitwartsneigen 10-0-10, Rotation 50-0-50
Brustwirbelsdule/Lendenwirbelsaule: FBA 40, Seitwartsneigen und Rotation ist je zu 1/2 eingeschrankt.

Lfd. Nr. Funktionseinschrankung Position GdB
01 Z.n. Blasenkrebs

Unterer Rahmensatz, da zwar andauernde Versorgung mittels lleum-Conduit erforderlich ist, jedoch ein glnstiger
onkologischer Verlauf gegeben ist. 08.01.03 50 vH

02 Schwerhdrigkeit beidseits
12.02.01

Tabelle, Spalte 3, Zeile 330 vH



03 Degenerative Veranderungen der Wirbelsaule

Wahl dieser Position mit dem unteren Rahmensatz, da maRige Beweglichkeitseinschrankung ohne neuro-logisches
Defizit. 02.01.02 30 vH

04 Kniegelenksarthrose rechts mehr als links

Wahl dieser Position mit dem unteren Rahmensatz, da nur geringe Beweglichkeitseinschrankung beidseits ohne
Ergussneigung. 02.05.19 20 vH

05 Hufttotalendoprothese links

Wahl dieser Position mit dem oberen Rahmensatz, da liegende Totalendoprothese und geringe
Beweglichkeitseinschrankung. 02.05.07 20 vH

06 Schlafapnoe-Syndrom
Unterer Rahmensatz, da mit nachtlicher Atemmaske gute Kompensation. 06.11.02 20 vH
Gesamtgrad der Behinderung 70 vH

Folgende Gesundheitsschadigungen/Gesundheitsschadigung mit einem GdB von weniger als 20 vH, die auch im
Zusammenwirken mit einer anderen Gesundheitsschadigung keine wesentliche Funktionsbeeintrachtigung

verursachen/verursacht, werden/wird bei der Einschatzung des GdB nicht berUcksichtigt:
Lfd. Nr. Funktionseinschrankung Position GdB

07 Allergisches Asthma bronchiale

Unterer Rahmensatz, da milde Symptomatik und ohne Dauertherapie. 06.05.01 10 vH
Begrundend fur den Gesamtgrad der Behinderung wird ausgefihrt:

Der Gesamtgrad der Behinderung betragt 70 vH. Die fuhrende funktionelle Einschrankung wird durch Leiden 2 und 3
um 2 Stufen erhoht. Leiden 2 und 3 stellen fur sich genommen wesentliche Beeintrachtigungen dar und erhéhen
daher den Gesamt-GdB um je 1 Stufe. Die Ubrigen Leiden erhéhen den Gesamt-GdB nicht mehr. Ein operierter Teilriss
der linken Achillessehne von XXXX, ohne Funktionsbehinderung, bewirkt kein einschatzungsrelevantes Leiden.Der
Gesamtgrad der Behinderung betragt 70 vH. Die fihrende funktionelle Einschrankung wird durch Leiden 2 und 3 um 2
Stufen erhéht. Leiden 2 und 3 stellen fiir sich genommen wesentliche Beeintrachtigungen dar und erhéhen daher den
Gesamt-GdB um je 1 Stufe. Die Ubrigen Leiden erhéhen den Gesamt-GdB nicht mehr. Ein operierter Teilriss der linken

Achillessehne von romisch 40, ohne Funktionsbehinderung, bewirkt kein einschatzungsrelevantes Leiden.
Stellungnahme zu den Einwendungen und den vorgelegten Befunden:

Die Einwendungen bezlglich der Kniegelenke sind berechtigt und werden im heutigen GA als Leiden 2 (Gutachten Dris.
XXXX) berucksichtigt. Die vorgelegten Befunde liegen im Akt bereits auf. Die Befunde, die Kniegelenke betreffend, sind
in Leiden 2 (Gutachten Dris. XXXX) bertcksichtigt. Im internistischen Fachbereich hat sich keine wesentliche
Abweichung ergeben. Vorgelegt wird ein Befund der Universitatsklinik fir Notfallmedizin vom XXXX, es wurde
paroxysmales Vorhofflimmern festgestellt. Das Urostoma ist regelrecht, die entsprechende Pflege ist erforderlich und
kann durchgefihrt werden.Die Einwendungen beziglich der Kniegelenke sind berechtigt und werden im heutigen GA
als Leiden 2 (Gutachten Dris. rdmisch 40 ) berucksichtigt. Die vorgelegten Befunde liegen im Akt bereits auf. Die
Befunde, die Kniegelenke betreffend, sind in Leiden 2 (Gutachten Dris. romisch 40 ) berucksichtigt. Im internistischen
Fachbereich hat sich keine wesentliche Abweichung ergeben. Vorgelegt wird ein Befund der Universitatsklinik far
Notfallmedizin vom rémisch 40 , es wurde paroxysmales Vorhofflimmern festgestellt. Das Urostoma ist regelrecht, die
entsprechende Pflege ist erforderlich und kann durchgefiihrt werden.

Stellungnahme zum Gutachten 1. Instanz:

Das Wirbelsaulenleiden und das Knieleiden beidseits werden entsprechend der heute zu objektivierenden Klinik und
der vorgelegten Befunde zusatzlich bertcksichtigt. Die Ubrigen Diagnosen bleiben unverandert.

5.2. Mit Schreiben vom XXXX wurde dem Beschwerdefihrer und der belangten Behdérde vom
Bundesverwaltungsgericht das Ergebnis der Beweisaufnahme im Rahmen des Parteiengehdrs gemall 8 45 Abs. 3 AVG
iVm 8 17 VWGVG zur Kenntnis gebracht und die Méglichkeit eingerdumt, sich dazu einlangend bis langstens XXXX zu
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auBern.5.2. Mit Schreiben vom rémisch 40 wurde dem Beschwerdefiihrer und der belangten Behdérde vom
Bundesverwaltungsgericht das Ergebnis der Beweisaufnahme im Rahmen des Parteiengehérs gemald Paragraph 45,
Absatz 3, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VwGVG zur Kenntnis gebracht und die Mdglichkeit eingerdaumt, sich
dazu einlangend bis langstens rémisch 40 zu dulern.

Seitens der belangten Behdrde wurden keine Einwendungen vorgebracht.

5.3. Der Beschwerdefuhrer hat mit Schreiben vom XXXX unter neuerlicher Vorlage seiner Beschwerde und seines
Schreibens vom XXXX ohne Vorlage weiterer medizinischer Beweismittel im Wesentlichen zusammengefasst
vorgebracht, dass er wieder nicht durch Spezialisten wie Urologe, Orthopade oder Krebsfacharzt untersucht worden
sei. Auch wenn der Internist seine Behinderung nicht objektivieren konne, liege diese, wie in der beiliegenden
Beschwerde und dem beiliegenden Schreiben beschrieben, dennoch vor. Eine grindliche Untersuchung habe nicht
stattgefunden. Er habe einen Grad der Behinderung von 80 vH gehabt, obwohl die jetzigen Behinderungen in den
Beinen noch gar nicht berucksichtigt gewesen seien. Um nicht Kriicken oder Rollator verwenden zu mussen, verwende
er teure Medikamente, welche die Krankenkasse nicht bezahle. Trotz dieser Behandlung habe er starke Schmerzen,
insbesondere im rechten Knie. Stiegen steigen sei an manchen Tagen fast nicht méglich.5.3. Der Beschwerdeflhrer hat
mit Schreiben vom rémisch 40 unter neuerlicher Vorlage seiner Beschwerde und seines Schreibens vom rémisch 40
ohne Vorlage weiterer medizinischer Beweismittel im Wesentlichen zusammengefasst vorgebracht, dass er wieder
nicht durch Spezialisten wie Urologe, Orthopade oder Krebsfacharzt untersucht worden sei. Auch wenn der Internist
seine Behinderung nicht objektivieren kénne, liege diese, wie in der beiliegenden Beschwerde und dem beiliegenden
Schreiben beschrieben, dennoch vor. Eine grindliche Untersuchung habe nicht stattgefunden. Er habe einen Grad der
Behinderung von 80 vH gehabt, obwohl die jetzigen Behinderungen in den Beinen noch gar nicht berlcksichtigt
gewesen seien. Um nicht Krticken oder Rollator verwenden zu mussen, verwende er teure Medikamente, welche die
Krankenkasse nicht bezahle. Trotz dieser Behandlung habe er starke Schmerzen, insbesondere im rechten Knie.
Stiegen steigen sei an manchen Tagen fast nicht moglich.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Da sich der Beschwerdefiihrer mit dem im angefochtenen Bescheid festgestellten Grad der Behinderung nicht
einverstanden erklart hat, war dieser zu Gberprufen.

1. Feststellungen:

1.1. Der Beschwerdefihrer erflllt die allgemeinen Voraussetzungen fiir die Ausstellung eines Behindertenpasses. Der
Beschwerdefihrer hat seinen Wohnsitz im Inland.

1.2. Der Gesamtgrad der Behinderung betragt 70 vH.
2. Beweiswurdigung:

Zu 1.1.) Die Feststellungen zu den allgemeinen Voraussetzungen ergeben sich aus dem mit Stichtag XXXX aus dem
zentralen Melderegister eingeholten Datenauszug und aus dem Akteninhalt.Zu 1.1.) Die Feststellungen zu den
allgemeinen Voraussetzungen ergeben sich aus dem mit Stichtag rémisch 40 aus dem zentralen Melderegister
eingeholten Datenauszug und aus dem Akteninhalt.

Zu 1.2.) Die Feststellung hinsichtlich des Grades der Behinderung des Beschwerdefiihrers griindet sich auf die im
Beschwerdeverfahren eingeholten arztlichen Sachverstandigengutachten, basierend auf der personlichen
Untersuchung des Beschwerdeflhrers jeweils am XXXX. Die eingeholten arztlichen Sachverstandigengutachten sind
schlUssig, nachvollziehbar und weisen keine Widerspriche auf. Es wurde auf die Art der Leiden und deren Ausmal
ausfuhrlich eingegangen. So findet sich in den Gutachten eine ausfihrliche Stellungnahme zu dem
Beschwerdevorbringen und auch auf die vorgelegten Befunde wird eingegangen (siehe dazu die Ausfihrungen unter
Punkt I. 5.1.). Die getroffenen Einschatzungen, basierend auf dem im Rahmen persénlicher Untersuchung erhobenen
klinischen Befund, entsprechen den festgestellten Funktionseinschrankungen.Zu 1.2.) Die Feststellung hinsichtlich des
Grades der Behinderung des Beschwerdefihrers grindet sich auf die im Beschwerdeverfahren eingeholten arztlichen
Sachverstandigengutachten, basierend auf der persénlichen Untersuchung des Beschwerdefihrers jeweils am rémisch
40 . Die eingeholten arztlichen Sachverstandigengutachten sind schlUssig, nachvollziehbar und weisen keine
Widerspruche auf. Es wurde auf die Art der Leiden und deren AusmalR ausfihrlich eingegangen. So findet sich in den
Gutachten eine ausfuhrliche Stellungnahme zu dem Beschwerdevorbringen und auch auf die vorgelegten Befunde



wird eingegangen (siehe dazu die Ausfihrungen unter Punkt rémisch eins. 5.1.). Die getroffenen Einschatzungen,
basierend auf dem im Rahmen personlicher Untersuchung erhobenen klinischen Befund, entsprechen den
festgestellten Funktionseinschrankungen.

Die vorgelegten Beweismittel stehen nicht im Widerspruch zum Ergebnis der eingeholten Sachverstandigengutachten
und enthalten keine neuen facharztlichen Aspekte bzw. sind diese in die facharztliche Beurteilung eingeflossen und die
befassten Sachverstindigen haben sich eingehend damit auseinandergesetzt. Uberzeugend, weil fachéarztlich
untermauert, wurden die Leiden "Degenerative Verdnderungen der Wirbelsdule" und "Kniegelenksarthrose rechts
mehr als links" dem befunddokumentierten Ausmal? der Funktionseinschrankungen entsprechend, zusatzlich - dem
Beschwerdevorbringen folgend - in die Liste der Gesundheitsschadigungen aufgenommen, woraus eine Anhebung des
Gesamtgrades der Behinderung auf 70 vH resultiert. Hinsichtlich der Gbrigen angeflhrten Leiden im erstinstanzlichen
Gutachten war keine abweichende Beurteilung angezeigt gewesen. So wird auch im Sachverstandigengutachten Dris.
XXXX nachvollziehbar ausgefiihrt, dass die nunmehrige Einschatzung des Leidens 1 (Zustand nach Blasenkrebs) mit
einem Grad der Behinderung von 50 vH darauf zurlckzufiihren ist, dass zwar eine andauernde Versorgung mittels
lleum-Conduit erforderlich ist, jedoch ein glnstiger onkologischer Verlauf gegeben ist.Die vorgelegten Beweismittel
stehen nicht im Widerspruch zum Ergebnis der eingeholten Sachverstandigengutachten und enthalten keine neuen
facharztlichen Aspekte bzw. sind diese in die fachéarztliche Beurteilung eingeflossen und die befassten
Sachverstindigen haben sich eingehend damit auseinandergesetzt. Uberzeugend, weil facharztlich untermauert,
wurden die Leiden "Degenerative Veranderungen der Wirbelsaule" und "Kniegelenksarthrose rechts mehr als links"
dem befunddokumentierten AusmalR der Funktionseinschrankungen entsprechend, zusatzlich - dem
Beschwerdevorbringen folgend - in die Liste der Gesundheitsschadigungen aufgenommen, woraus eine Anhebung des
Gesamtgrades der Behinderung auf 70 vH resultiert. Hinsichtlich der Gbrigen angeflhrten Leiden im erstinstanzlichen
Gutachten war keine abweichende Beurteilung angezeigt gewesen. So wird auch im Sachverstandigengutachten Dris.
rémisch 40 nachvollziehbar ausgefuhrt, dass die nunmehrige Einschatzung des Leidens 1 (Zustand nach Blasenkrebs)
mit einem Grad der Behinderung von 50 vH darauf zurtickzufiihren ist, dass zwar eine andauernde Versorgung mittels
lleum-Conduit erforderlich ist, jedoch ein glinstiger onkologischer Verlauf gegeben ist.

Es wurde somit in den eingeholten medizinischen Sachverstandigengutachten auf die Art der Leiden und deren
Ausmald ausfuihrlich eingegangen. Die Angaben des Beschwerdeflhrers konnten nicht Uber den erstellten Befund
hinaus objektiviert werden.

Die eingeholten Sachverstandigengutachten stehen mit den Erfahrungen des Lebens, der arztlichen Wissenschaft und
den Denkgesetzen nicht in Widerspruch. Auch war dem Vorbringen sowie den vorgelegten Beweismitteln kein
Anhaltspunkt zu entnehmen, die Tauglichkeit der befassten Sachverstandigen oder deren Beurteilung
beziehungsweise Feststellungen in Zweifel zu ziehen.

Der im Rahmen des Parteiengehdrs erhobene Einwand war nicht geeignet die gutachterliche Beurteilung, wonach ein
Grad der Behinderung in Héhe von 70 vH vorliegt, zu entkraften, weil er mangels Vorlage neuer Beweismittel nicht
ausreichend substantiiert war.

Der Beschwerdefuhrer ist den - nicht als unschlissig zu erkennenden - Sachverstandigengutachten auch nicht auf
gleicher fachlicher Ebene entgegengetreten.

Die Sachverstandigengutachten werden daher in freier Beweiswurdigung der Entscheidung zu Grunde gelegt.
3. Rechtliche Beurteilung:

Gemall § 6 des Bundesgesetzes  Uber  die  Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwGG), BGBI. | Nr. 10/2013 idgF, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen
ist.Gemall Paragraph 6, des Bundesgesetzes Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVWGG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus 2013, idgF, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Gemal? § 45 Abs. 3 des Bundesgesetzes vom 17. Mai 1990 Uber die Beratung, Betreuung und besondere Hilfe fur
behinderte Menschen (Bundesbehindertengesetz - BBG), BGBI. Nr. 283/1990 idgF, hat in Verfahren auf Ausstellung
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eines Behindertenpasses, auf Vornahme von Zusatzeintragungen oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung
die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts durch den Senat zu erfolgen. Gegenstandlich liegt somit
Senatszustandigkeit vor.Gemal Paragraph 45, Absatz 3, des Bundesgesetzes vom 17. Mai 1990 Uber die Beratung,
Betreuung und besondere Hilfe fir behinderte Menschen (Bundesbehindertengesetz - BBG), Bundesgesetzblatt Nr.
283 aus 1990, idgF, hat in Verfahren auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme von Zusatzeintragungen
oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts durch den Senat
zu erfolgen. Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das Bundesgesetz Uber
das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | Nr. 33/2013 idgF,
geregelt (8§ 1 leg.cit.). GemaR § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte
mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das Bundesgesetz Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte
(Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, idgF, geregelt
(Paragraph eins, leg.cit.). Gemald Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 8§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG),
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG),BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal? Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO),
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG), Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG), Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemall § 27 VwGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
gegeben ist, den angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde (8 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf Grund der
Erklarung Uber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27, VwWGVG hat das
Verwaltungsgericht, soweit nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben ist, den angefochtenen
Bescheid auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Uber den
Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu tberprifen.

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.Gemal Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG
hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

Gemald § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn der malfigebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maf3geblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist.Gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden
gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der mal3gebliche
Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des mafRgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im
Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

Zu A)
1. Zur Entscheidung in der Sache:

GemaR & 1 Abs. 2 BBG ist unter Behinderung im Sinne dieses Bundesgesetzes die Auswirkung einer nicht nur
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vorubergehenden korperlichen, geistigen oder psychischen Funktionsbeeintrachtigung oder Beeintrachtigung der
Sinnesfunktionen zu verstehen, die geeignet ist, die Teilhabe am Leben in der Gesellschaft zu erschweren. Als nicht nur
vorlbergehend gilt ein Zeitraum von mehr als voraussichtlich sechs Monaten.GemaR Paragraph eins, Absatz 2, BBG ist
unter Behinderung im Sinne dieses Bundesgesetzes die Auswirkung einer nicht nur vorubergehenden koérperlichen,
geistigen oder psychischen Funktionsbeeintrachtigung oder Beeintrachtigung der Sinnesfunktionen zu verstehen, die
geeignet ist, die Teilhabe am Leben in der Gesellschaft zu erschweren. Als nicht nur voribergehend gilt ein Zeitraum

von mehr als voraussichtlich sechs Monaten.

Gemal § 40 Abs. 1 BBG ist behinderten Menschen mit Wohnsitz oder gewohnlichem Aufenthalt im Inland und einem
Grad der Behinderung oder einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von mindestens 50% auf Antrag vom Bundesamt fur
Soziales und Behindertenwesen (§ 45) ein Behindertenpass auszustellen, wennGemaR Paragraph 40, Absatz eins, BBG
ist behinderten Menschen mit Wohnsitz oder gewdhnlichem Aufenthalt im Inland und einem Grad der Behinderung
oder einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von mindestens 50% auf Antrag vom Bundesamt fur Soziales und

Behindertenwesen (Paragraph 45,) ein Behindertenpass auszustellen, wenn

1. ihr Grad der Behinderung (ihre Minderung der Erwerbsfahigkeit) nach bundesgesetzlichen Vorschriften durch
Bescheid oder Urteil festgestellt ist oder

2. sie nach bundesgesetzlichen Vorschriften wegen Invaliditat, Berufsunfahigkeit, Dienstunfahigkeit oder dauernder

Erwerbsunfahigkeit Geldleistungen beziehen oder

3. sie nach bundesgesetzlichen Vorschriften ein Pflegegeld, eine Pflegezulage, eine Blindenzulage oder eine gleichartige

Leistung erhalten oder
4. fir sie erhdhte Familienbeihilfe bezogen wird oder sie selbst erhéhte Familienbeihilfe beziehen oder

5. sie dem Personenkreis der begtinstigten Behinderten im Sinne des Behinderteneinstellungsgesetzes,BGBI. Nr.
22/1970, angehdren.5. sie dem  Personenkreis der begunstigten Behinderten im  Sinne des

Behinderteneinstellungsgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 22 aus 1970,, angehdéren.

Gemal? § 40 Abs. 2 BBG ist behinderten Menschen, die nicht dem im Abs. 1 angefUhrten Personenkreis angehdren, ein
Behindertenpass auszustellen, wenn und insoweit das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen auf Grund von
Vereinbarungen des Bundes mit dem jeweiligen Land oder auf Grund anderer Rechtsvorschriften hiezu ermachtigt
ist.Gemall Paragraph 40, Absatz 2, BBG ist behinderten Menschen, die nicht dem im Absatz eins, angefihrten
Personenkreis angehoéren, ein Behindertenpass auszustellen, wenn und insoweit das Bundesamt fur Soziales und
Behindertenwesen auf Grund von Vereinbarungen des Bundes mit dem jeweiligen Land oder auf Grund anderer
Rechtsvorschriften hiezu ermachtigt ist.

Gemal} 8 35 Abs. 2 des Bundesgesetzes vom 7. Juli 1988 Uber die Besteuerung des Einkommens naturlicher Personen
(Einkommensteuergesetz 1988 - EStG 1988), BGBI. Nr. 400/1988 idgF, bestimmt sich die Hohe des Freibetrages nach
dem AusmalR der Minderung der Erwerbsfahigkeit (Grad der Behinderung). Die Minderung der Erwerbsfahigkeit (Grad
der Behinderung) richtet sich in Fallen,Gemal3 Paragraph 35, Absatz 2, des Bundesgesetzes vom 7. Juli 1988 Uber die
Besteuerung des Einkommens nattrlicher Personen (Einkommensteuergesetz 1988 - EStG 1988), Bundesgesetzblatt
Nr. 400 aus 1988, idgF, bestimmt sich die Hohe des Freibetrages nach dem Ausmald der Minderung der
Erwerbsfahigkeit (Grad der Behinderung). Die Minderung der Erwerbsfahigkeit (Grad der Behinderung) richtet sich in
Fallen,

1.in denen Leistungen wegen einer Behinderung erbracht werden, nach der hiefir mal3gebenden Einschatzung,

2. in denen keine eigenen gesetzlichen Vorschriften fur die Einschatzung bestehen, nach 8 7 und § 9 Abs. 1 des
Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957 bzw. nach der Einschatzungsverordnung, BGBI. Il Nr. 261/2010, fur die von ihr
umfassten Bereiche.2. in denen keine eigenen gesetzlichen Vorschriften fur die Einschatzung bestehen, nach
Paragraph 7 wund Paragraph 9, Absatz eins, des Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957 bzw. nach der
Einschatzungsverordnung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 261 aus 2010,, fur die von ihr umfassten Bereiche.

Die Tatsache der Behinderung und das Ausmall der Minderung der Erwerbsfahigkeit (Grad der Behinderung) sind
durch eine amtliche Bescheinigung der fir diese Feststellung zustandigen Stelle nachzuweisen.

Zustandige Stelle ist:


https://www.jusline.at/gesetz/bbg/paragraf/40
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1970_22_0/1970_22_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/bbg/paragraf/40
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1988_400_0/1988_400_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2010/261

e Strichaufzéhlung
Der Landeshauptmann bei Empfangern einer Opferrente (8 11 Abs. 2 des Opferflirsorgegesetzes,BGBI. Nr.
183/1947).Der Landeshauptmann bei Empfangern einer Opferrente (Paragraph 11, Absatz 2, des
Opferfirsorgegesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 183 aus 1947,).

e Strichaufzéhlung
Die Sozialversicherungstrager bei Berufskrankheiten oder Berufsunfallen von Arbeitnehmern.

e Strichaufzéhlung
In allen tbrigen Fallen sowie bei Zusammentreffen von Behinderungen verschiedener Art das Bundesamt fur
Soziales und Behindertenwesen; dieses hat den Grad der Behinderung durch Ausstellung eines
Behindertenpasses nach 88 40 ff des Bundesbehindertengesetzes, im negativen Fall durch einen in Vollziehung
dieser Bestimmungen ergehenden Bescheid zu bescheinigen.In allen Gbrigen Fallen sowie bei Zusammentreffen
von Behinderungen verschiedener Art das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen; dieses hat den Grad
der Behinderung durch Ausstellung eines Behindertenpasses nach Paragraphen 40, ff des
Bundesbehindertengesetzes, im negativen Fall durch einen in Vollziehung dieser Bestimmungen ergehenden

Bescheid zu bescheinigen.

Gemald 8§ 54 Abs. 12 BBGtreten 8 1, § 41 Abs. 1 und 2, 8 55 Abs. 4 und 5 in der Fassung des BundesgesetzesBGBI. | Nr.
81/2010 mit 1. September 2010 in KraftGemal3 Paragraph 54, Absatz 12, BBG treten Paragraph eins,, Paragraph 41,
Absatz eins und 2, Paragraph 55, Absatz 4 und 5 in der Fassung des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
81 aus 2010, mit 1. September 2010 in Kraft.

GemalR 8 41 Abs. 1 BBG gilt als Nachweis fir das Vorliegen der im § 40 genannten Voraussetzungen der letzte
rechtskraftige Bescheid eines Rehabilitationstragers (8 3), ein rechtskraftiges Urteil eines Gerichtes nach dem Arbeits-
und Sozialgerichtsgesetz, BGBI. Nr. 104/1985, ein rechtskraftiges Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes oder die
Mitteilung Uber die Gewahrung der erhéhten Familienbeihilfe gemal3 8 8 Abs. 5 des Familienlastenausgleichsgesetzes
1967, BGBI. Nr. 376. Das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen hat den Grad der Behinderung nach der
Einschatzungsverordnung (BGBI. Il Nr. 261/2010) unter Mitwirkung von arztlichen Sachverstandigen einzuschatzen,
wennGemald Paragraph 41, Absatz eins, BBG gilt als Nachweis fur das Vorliegen der im Paragraph 40, genannten
Voraussetzungen der letzte rechtskraftige Bescheid eines Rehabilitationstragers (Paragraph 3,), ein rechtskraftiges
Urteil eines Gerichtes nach dem Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 104 aus 1985,, ein
rechtskraftiges Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes oder die Mitteilung Uber die Gewahrung der erhéhten
Familienbeihilfe gemaR Paragraph 8, Absatz 5, des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, BGBI. Nr. 376. Das
Bundesamt flur Soziales und Behindertenwesen hat den Grad der Behinderung nach der Einschatzungsverordnung
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 261 aus 2010,) unter Mitwirkung von arztlichen Sachverstandigen einzuschatzen, wenn

1. nach bundesgesetzlichen Vorschriften Leistungen wegen einer Behinderung erbracht werden und die hieflr
mafRgebenden Vorschriften keine Einschatzung vorsehen oder

2. zwei oder mehr Einschatzungen nach bundesgesetzlichen Vorschriften vorliegen und keine Gesamteinschatzung

vorgenommen wurde oder
3. ein Fall des § 40 Abs. 2 vorliegt3. ein Fall des Paragraph 40, Absatz 2, vorliegt.

GemalR§ 42 Abs. 1 BBG hat der Behindertenpass den Vornamen sowie den Familien- oder Nachnamen, das
Geburtsdatum eine allfallige Versicherungsnummer und den festgestellten Grad der Behinderung oder der Minderung
der Erwerbsfahigkeit zu enthalten und ist mit einem Lichtbild auszustatten. Zusatzliche Eintragungen, die dem
Nachweis von Rechten und Verglnstigungen dienen, sind auf Antrag des behinderten Menschen zuldssig. Die
Eintragung ist vom Bundesamt flir Soziales und Behindertenwesen vorzunehmen.Gemal Paragraph 42, Absatz eins,
BBG hat der Behindertenpass den Vornamen sowie den Familien- oder Nachnamen, das Geburtsdatum eine allfallige
Versicherungsnummer und den festgestellten Grad der Behinderung oder der Minderung der Erwerbsfahigkeit zu
enthalten und ist mit einem Lichtbild auszustatten. Zusatzliche Eintragungen, die dem Nachweis von Rechten und
Verglnstigungen dienen, sind auf Antrag des behinderten Menschen zulassig. Die Eintragung ist vom Bundesamt fur
Soziales und Behindertenwesen vorzunehmen.
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GemiaR§ 42 Abs. 2 BBG ist der Behindertenpass unbefristet auszustellen, wenn keine Anderung in den
Voraussetzungen zu erwarten ist.Gemal3 Paragraph 42, Absatz 2, BBG ist der Behindertenpass unbefristet

auszustellen, wenn keine Anderung in den Voraussetzungen zu erwarten ist.

Gemal? § 45 Abs. 1 BBG sind Antrage auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme einer Zusatzeintragung
oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung unter Anschluss der erforderlichen Nachweise bei dem
Bundesamt fir Soziales und Behindertenwesen einzubringen.GemaR Paragraph 45, Absatz eins, BBG sind Antrage auf
Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme einer Zusatzeintragung oder auf Einschatzung des Grades der
Behinderung unter Anschluss der erforderlichen Nachweise bei dem Bundesamt fiir Soziales und Behindertenwesen

einzubringen.

Gemal § 45 Abs. 2 BBG ist ein Bescheid nur dann zu erteilen, wenn einem Antrag gemald Abs. 1 nicht stattgegeben,
das Verfahren eingestellt (§ 41 Abs. 3) oder der Pass eingezogen wird. Dem ausgestellten Behindertenpass kommt
Bescheidcharakter zu.Gemal Paragraph 45, Absatz 2, BBG ist ein Bescheid nur dann zu erteilen, wenn einem Antrag
gemal Absatz eins, nicht stattgegeben, das Verfahren eingestellt (Paragraph 41, Absatz 3,) oder der Pass eingezogen

wird. Dem ausgestellten Behindertenpass kommt Bescheidcharakter zu.

Da ein Grad der Behinderung von 70 vH festgestellt wurde und somit die Voraussetzungen fur die Ausstellung eines

Behindertenpasses erflllt sind, war spruchgemal3 zu entscheiden.

Soweit in der Beschwerde die Einholung von weiteren medizinischen Sachverstandigengutachten beantragt wird, ist
dazu auf die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu den vergleichbaren Bestimmungen des
Behinderteneinstellungsgesetzes (BEinstG) zu verweisen, wonach die Behdrden iZm der Einschatzung des Grades der
Behinderung verpflichtet sind, zur Klarung medizinischer Fachfragen arztliche Gutachten einzuholen. Das Gesetz
enthalt aber keine Regelung, aus der erschlossen werden kann, dass ein Anspruch auf die Beiziehung von Facharzten
bestimmter Richtung bestinde. Es besteht demnach kein Anspruch auf die Zuziehung eines Facharztes eines
bestimmten medizinischen Teilgebietes. Es kommt vielmehr auf die Schllssigkeit der eingeholten Gutachten an (vgl.
VWGH  24.06.1997, ZI.96/08/0114). Wie unter Punkt Il. 2. bereits ausgefuhrt, wurden die eingeholten
Sachverstandigengutachten als nachvollziehbar, vollstandig und schllssig erachtet.Soweit in der Beschwerde die
Einholung von weiteren medizinischen Sachverstandigengutachten beantragt wird, ist dazu auf die Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes zu den vergleichbaren Bestimmungen des Behinderteneinstellungsgesetzes (BEinstG) zu
verweisen, wonach die Behdrden iZm der Einschatzung des Grades der Behinderung verpflichtet sind, zur Klarung
medizinischer Fachfragen arztliche Gutachten einzuholen. Das Gesetz enthalt aber keine Regelung, aus der erschlossen
werden kann, dass ein Anspruch auf die Beiziehung von Fachdrzten bestimmter Richtung bestinde. Es besteht
demnach kein Anspruch auf die Zuziehung eines Facharztes eines bestimmten medizinischen Teilgebietes. Es kommt
vielmehr auf die SchlUssigkeit der eingeholten Gutachten an vergleiche VWGH 24.06.1997, ZI. 96/08/0114). Wie unter
Punkt rémisch zwei. 2. bereits ausgeflhrt, wurden die eingeholten Sachverstandigengutachten als nachvollziehbar,
vollstandig und schlissig erachtet.

2. Zum Entfall einer mindlichen Verhandlung:

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts
wegen eine 6ffentliche mandliche Verhandlung durchzufiihren.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mindliche
Verhandlung durchzufihren.

GemalR § 24 Abs. 2 VWGVG kann die Verhandlung entfallen, wennGemaf Paragraph 24, Absatz 2, VWGVG kann die
Verhandlung entfallen, wenn

1. der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zuriickzuweisen
ist oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben, die
angefochtene Ausiibung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt oder die angefochtene
Weisung fUr rechtswidrig zu erklaren ist oder

2. die Saumnisbeschwerde zuriickzuweisen oder abzuweisen ist.

Gemald § 24 Abs. 3 VWGVG hat der Beschwerdefiihrer die Durchfihrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im
Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen
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nicht Gbersteigender Frist einen Antrag auf Durchfuhrung einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf Durchfihrung
einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen Parteien zurlickgezogen werden.Gemal3 Paragraph 24,
Absatz 3, VwWGVG hat der Beschwerdefuhrer die Durchfihrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im
Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen
nicht Ubersteigender Frist einen Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf Durchfihrung
einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen Parteien zurtickgezogen werden.

GemaR§ 24 Abs. 4 VWGVG kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mindliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten I3sst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr.
210/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389
entgegenstehen.GemaR Paragraph 24, Absatz 4, VwWGVG kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes
bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten
erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem
Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen
Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen.

Weiters kann das Verwaltungsgericht gemaR8& 24 Abs. 5 VwWGVG von der Durchfihrung (Fortsetzung) einer
Verhandlung absehen, wenn die Parteien ausdricklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann bis zum Beginn der
(fortgesetzten) Verhandlung erklart werden.Weiters kann das Verwaltungsgericht gemaR Paragraph 24, Absatz 5,
VWGVG von der Durchfuhrung (Fortsetzung) einer Verhandlung absehen, wenn die Parteien ausdricklich darauf
verzichten. Ein solcher Verzicht kann bis zum Beginn der (fortgesetzten) Verhandlung erklart werden.

Der EGMR hat in seinen Entscheidungen vom 10. Mai 2007, Nr. 7401/04 (Hofbauer/Osterreich Nr. 2), und vom 3. Mai
2007, Nr. 17.912/05 (Bosch/Osterreich), unter Hinweis auf seine friihere Rechtsprechung dargelegt, dass der
Beschwerdefiihrer grundsatzlich ein Recht auf eine muindliche Verhandlung vor einem Tribunal hat, aulRer es lagen
auBergewohnliche Umstande vor, die eine Ausnahme davon rechtfertigten. Der EGMR

hat das Vorliegen solcher auBergewdhnlichen Umstande angenommen, wenn das Verfahren ausschlieBlich rechtliche
oder "hoch-technische" Fragen ("exclusively legal or highly technical questions") betrifft. Der Gerichtshof verwies im
Zusammenhang mit Verfahren betreffend ziemlich technische Angelegenheiten ("rather technical nature of disputes")
auch auf das Bedurfnis der nationalen Behérden nach zweckmaliger und wirtschaftlicher Vorgangsweise, das
angesichts der sonstigen Umstdnde des Falles zum Absehen von einer mindlichen Verhandlung berechtige (VWGH
03.10.2013, ZI. 2012/06/0221).

In seinem Urteil vom 18. Juli 2013, Nr. 56.422/09 (Schadler-Eberle/Liechtenstein) hat der EGMR in Weiterfihrung seiner
bisherigen Judikatur dargelegt, dass es Verfahren geben wirde, in denen eine Verhandlung nicht geboten sei, etwa
wenn keine Fragen der Beweiswirdigung auftreten wiirden oder die Tatsachenfeststellungen nicht bestritten seien,
sodass eine Verhandlung nicht notwendig sei und das Gericht auf Grund des schriftlichen Vorbringens und der
schriftlichen Unterlagen entscheiden kdnne (VwWGH 03.10.2013, ZI. 2012/06/0221).

Im gegenstandlichen Fall sind maRRgebend fir die Entscheidung die Art und das AusmalR der beim Beschwerdeflhrer
festgestellten Gesundheitsschadigungen und der daraus resultierende Gesamtgrad der Behinderung. Zur Klarung des
Sachverhaltes wurden daher arztliche Sachverstéandigengutachten eingeholt. Wie unter Punkt Il. 2. bereits ausgefuhrt,
wurden diese als nachvollziehbar, vollstdndig und schlUssig erachtet. Sohin erscheint der Sachverhalt geklart und
konnte die Durchfilhrung einer miindlichen Verhandlung unterbleiben. Im Ubrigen wurde die Durchfiihrung einer
mundlichen Verhandlung im Beschwerdeverfahren nicht beantragt. Zudem hatte der Beschwerdefiihrer im Rahmen
des Parteiengehdrs die Moglichkeit sich zu daulRern bzw. Beweismittel vorzulegen. Die erhobenen Einwendungen waren
allerdings nicht geeignet die Feststellungen der befassten Sachverstandigen zu entkraften. Der BeschwerdefUhrer hat
keine Beweismittel vorgelegt, welche mit der gutachterlichen Beurteilung der Funktionseinschrankungen nicht in
Einklang stehen.Im gegenstandlichen Fall sind mal3gebend fur die Entscheidung die Art und das Ausmal der beim
Beschwerdefiihrer festgestellten Gesundheitsschadigungen und der daraus resultierende Gesamtgrad der
Behinderung. Zur Klarung des Sachverhaltes wurden daher arztliche Sachverstandigengutachten eingeholt. Wie unter
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Punkt romisch zwei. 2. bereits ausgefuhrt, wurden diese als nachvollziehbar, vollstandig und schlissig erachtet. Sohin
erscheint der Sachverhalt geklart und konnte die Durchfihrung einer muindlichen Verhandlung unterbleiben. Im
Ubrigen wurde die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung im Beschwerdeverfahren nicht beantragt. Zudem
hatte der Beschwerdefuhrer im Rahmen des Parteiengehdrs die Méglichkeit sich zu dul3ern bzw. Beweismittel
vorzulegen. Die erhobenen Einwendungen waren allerdings nicht geeignet die Feststellungen der befassten
Sachverstandigen zu entkraften. Der Beschwerdefihrer hat keine Beweismittel vorgelegt, welche mit der
gutachterlichen Beurteilung der Funktionseinschrankungen nicht in Einklang stehen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, sondern von Tatsachenfragen. Maligebend ist das
festgestellte AusmaR der Funktionsbeeintréchtigungen.Die Revision ist gemafl Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt, sondern von Tatsachenfragen. Mal3gebend ist das festgestellte Ausmald der Funktionsbeeintrachtigungen.
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