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Entscheidungsdatum

12.05.2015
Norm

B-VG Art.130 Abs1 Z2

B-VG Art.133 Abs4
SPG §88 Abs1
SPG §88 Abs4
VWGVG §28 Abs1

1. B-VG Art. 130 heute

B-VG Art. 130 gultig ab 01.02.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 130 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2015 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 115/2013
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

9. B-VG Art. 130 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
10. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
11. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
12. B-VG Art. 130 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 302/1975
13. B-VG Art. 130 gultig von 18.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 215/1962
14. B-VG Art. 130 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 211/1946
15. B-VG Art. 130 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
16. B-VG Art. 130 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

© N o vk~ wDN

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 giltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
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9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

SPG 8 88 heute

SPG 8 88 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 161/2013

SPG 8 88 gultig von 01.10.2002 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2002
SPG § 88 gultig von 01.01.1999 bis 30.09.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
SPG § 88 gultig von 01.07.1996 bis 31.12.1998 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
SPG & 88 gultig von 01.05.1993 bis 30.06.1996

IS S

SPG § 88 heute

SPG § 88 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 161/2013

SPG § 88 gultig von 01.10.2002 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2002
SPG § 88 gultig von 01.01.1999 bis 30.09.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
SPG § 88 gultig von 01.07.1996 bis 31.12.1998 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 201/1996
SPG § 88 gultig von 01.05.1993 bis 30.06.1996

AN L T o e

—_

. VWGVG § 28 heute
VWGVG 8§ 28 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

Spruch
W195 2103483-1/3E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Vizeprasidenten Dr. Michael SACHS als Einzelrichter Uber die
Beschwerde des XXXX gegen die Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehoérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt durch
Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes am 13.01.2014, um 10:37 Uhr, und am 30.09.2014 beschlossen:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Vizeprasidenten Dr. Michael SACHS als Einzelrichter Uber die Beschwerde
des rémisch 40 gegen die Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt durch Organe
des offentlichen Sicherheitsdienstes am 13.01.2014, um 10:37 Uhr, und am 30.09.2014 beschlossen:

A)

I. Die Beschwerde wird gemaRR 8 28 Abs. 1 VWGVG als unzulassig zurtickgewiesen.rémisch eins. Die Beschwerde wird

gemal’ Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG als unzulassig zurickgewiesen.

Il. Kosten gemal3 8 35 VwGVG werden nicht zugesprochen.rémisch zwei. Kosten gemaR Paragraph 35, VwGVG werden

nicht zugesprochen.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefihrer wandte sich mit Schriftsatz vom 11.03.2015, eingelangt am 17.03.2015, an das
Bundesverwaltungsgericht mit einer "Beschwerde gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG" wegen "Verletzung in Rechten
infolge der Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt".Der Beschwerdefuhrer
wandte sich mit Schriftsatz vom 11.03.2015, eingelangt am 17.03.2015, an das Bundesverwaltungsgericht mit einer
"Beschwerde gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG" wegen "Verletzung in Rechten infolge der Ausibung

unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt".

Aus dem Schreiben ergibt sich in weiterer Folge, dass der Beschwerdefihrer am 13.01.2014, um 10:37 Uhr, von 7
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Beamten beim Einbringen seiner Beschwerde vor Gericht behindert worden sei. Man habe noch 6 Polizisten geholt, die
ihn um 11:28 Uhr (BP XXXX und BP XXXX) lachend aus dem Gericht verwiesen hatten. Er sei massiv genétigt worden
und habe ohne rechtliche Grundlage sein Recht als Burger nicht ausiben kdénnen. Da alle 13 Personen (6 Polizisten
und 7 Beamte) vorsatzlichen Amtsmissbrauch ausgelbt hatten, fordere er auf, darzulegen, warum er als
Osterreichischer Staatsburger keinen Rechtsschutz bekomme.Aus dem Schreiben ergibt sich in weiterer Folge, dass der
Beschwerdefthrer am 13.01.2014, um 10:37 Uhr, von 7 Beamten beim Einbringen seiner Beschwerde vor Gericht
behindert worden sei. Man habe noch 6 Polizisten geholt, die ihn um 11:28 Uhr (BP rémisch 40 und BP rémisch 40 )
lachend aus dem Gericht verwiesen hatten. Er sei massiv gendtigt worden und habe ohne rechtliche Grundlage sein
Recht als Burger nicht austben koénnen. Da alle 13 Personen (6 Polizisten und 7 Beamte) vorsatzlichen
Amtsmissbrauch ausgelbt hatten, fordere er auf, darzulegen, warum er als sterreichischer Staatsbirger keinen
Rechtsschutz bekomme.

Auch am 30.09.2014 sei er von 9 Beamten grundlos aus dem Bundesverwaltungsgericht verwiesen worden, obwohl er
den verfahrensfilhrenden Richter lediglich um einen Termin bitten habe wollen. Erkldrend flhrte der
Beschwerdefiihrer dazu aus, dass er vom Bundesverwaltungsgericht drei Mal abgewiesen worden sei, daher ersuche
er um ein Gesprach bzw. eine Uberpriifung seines Aktes.

Das Bundesverwaltungsgericht hat daraufhin dem BeschwerdefUhrer mittels Verfigung vom 19.03.2015, GZ XXXX, die
Eingabe zur Verbesserung der bestehenden Beschwerdemangel zurlckgestellt und setzte ihn Uber die
Inhaltserfordernisse von Beschwerden im Sinne des & 9 VWGVG in Kenntnis. In dieser Verfigung wurde dem
Beschwerdefiihrer eine Frist von zwei Wochen zur Mangelbehebung gewahrt. Am 24.03.2015 wurde diese Verfligung
mittels Hinterlegung beim Zustellpostamt zugestellt, eine weitere Eingabe im Sinne der Verbesserung einer
Beschwerde erfolgte bis dato nicht.Das Bundesverwaltungsgericht hat daraufhin dem Beschwerdefihrer mittels
Verflgung vom 19.03.2015, GZ rémisch 40 , die Eingabe zur Verbesserung der bestehenden Beschwerdemangel
zurlickgestellt und setzte ihn Uber die Inhaltserfordernisse von Beschwerden im Sinne des Paragraph 9, VWGVG in
Kenntnis. In dieser Verfigung wurde dem Beschwerdefiihrer eine Frist von zwei Wochen zur Mangelbehebung
gewahrt. Am 24.03.2015 wurde diese Verfugung mittels Hinterlegung beim Zustellpostamt zugestellt, eine weitere
Eingabe im Sinne der Verbesserung einer Beschwerde erfolgte bis dato nicht.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Gemald Art. 129 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) besteht fur jedes Land ein Verwaltungsgericht des Landes. FUr den
Bund bestehen ein als Bundesverwaltungsgericht zu bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes und ein als
Bundesfinanzgericht zu bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes fir Finanzen.GemaR Artikel 129, Bundes-
Verfassungsgesetz (B-VG) besteht fur jedes Land ein Verwaltungsgericht des Landes. Fir den Bund bestehen ein als
Bundesverwaltungsgericht zu bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes und ein als Bundesfinanzgericht zu
bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes fir Finanzen.

Gemald Art. 130 Abs. 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit (Z 1); gegen die AuslUbung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt wegen Rechtswidrigkeit (Z 2); wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine
Verwaltungsbehorde (Z 3); gegen Weisungen gemal Art. 81a Abs. 2 B-VG (Z 4).GemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG
erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen
Rechtswidrigkeit (Ziffer eins,); gegen die Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt
wegen Rechtswidrigkeit (Ziffer 2,); wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehérde (Ziffer
3,); gegen Weisungen gemal Artikel 81 a, Absatz 2, B-VG (Ziffer 4,).

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), BGBI. | Nr. 33/2013 idFBGBI. | Nr. 122/2013, geregelt (§8 1 leg. cit.).
Gemal § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des
Bundesfinanzgerichtes ist durch das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 122 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg. cit.). GemaR
Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.
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Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR 8§ 31 Abs. 1 VwWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu féllen ist. GemaR Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 31, Absatz eins, VwWGVG erfolgen die

Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.
Zu A) Zuruckweisung der Beschwerde:

Gemal Art. 131 Abs. 1 B-VG erkennen, soweit sich aus Abs. 2 und 3 nicht anderes ergibt, Gber Beschwerden nach Art.
130 Abs. 1 die Verwaltungsgerichte der Lander.Gemal} Artikel 131, Absatz eins, B-VG erkennen, soweit sich aus Absatz

2 und 3 nicht anderes ergibt, Uber Beschwerden nach Artikel 130, Absatz eins, die Verwaltungsgerichte der Lander.

Gemal’ Art. 131 Abs. 2 B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes, soweit sich aus Abs. 3 nicht anderes ergibt,
Uber Beschwerden gemal Art. 130 Abs. 1 in Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die
unmittelbar von Bundesbehoérden besorgt werden.GemaR Artikel 131, Absatz 2, B-VG erkennt das Verwaltungsgericht
des Bundes, soweit sich aus Absatz 3, nicht anderes ergibt, Uber Beschwerden gemal} Artikel 130, Absatz eins, in
Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehérden besorgt

werden.

Gemal? 8 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVwWGG) entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter,
sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.Gemaf3 Paragraph 6,
Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVwWGG) entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern

nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.
Zu 1.Zu rémisch eins.

Uber Beschwerden von Menschen, die behaupten, durch die Ausubung unmittelbarer sicherheitsbehordlicher Befehls-
und Zwangsgewalt in ihren Rechten verletzt worden zu sein (Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG) erkennen gemal3 § 88 Abs. 1
Sicherheitspolizeigesetz (SPG) die Landesverwaltungsgerichte. Gemal Abs. 4 leg. cit. betragt die Frist zur Erhebung
einer solchen Beschwerde sechs Wochen. Sie beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Betroffene Kenntnis von der
Rechtsverletzung erlangt hat, wenn er aber durch die Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls- und
Zwangsgewalt behindert war, von seinem Beschwerderecht Gebrauch zu machen, mit dem Wegfall dieser
Behinderung. Die Beschwerde ist beim Landesverwaltungsgericht einzubringen.Uber Beschwerden von Menschen, die
behaupten, durch die Ausibung unmittelbarer sicherheitsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt in ihren Rechten
verletzt worden zu sein (Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG) erkennen gemald Paragraph 88, Absatz eins,
Sicherheitspolizeigesetz (SPG) die Landesverwaltungsgerichte. GemaR Absatz 4, leg. cit. betragt die Frist zur Erhebung
einer solchen Beschwerde sechs Wochen. Sie beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Betroffene Kenntnis von der
Rechtsverletzung erlangt hat, wenn er aber durch die Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls- und
Zwangsgewalt behindert war, von seinem Beschwerderecht Gebrauch zu machen, mit dem Wegfall dieser
Behinderung. Die Beschwerde ist beim Landesverwaltungsgericht einzubringen.

Wegen des im gegenstandlichen Fall in Beschwerde gezogenen Verhaltens der Organe des o&ffentlichen
Sicherheitsdienstes kdnnte somit gemal des diesbezuglich einschlagigen 8 88 SPG allenfalls eine Beschwerde an das
(jeweils ortlich zustandige) Landesverwaltungsgericht erhoben werden. Das Bundesverwaltungsgericht hingegen ist
jedenfalls unzustandig.Wegen des im gegenstandlichen Fall in Beschwerde gezogenen Verhaltens der Organe des
offentlichen Sicherheitsdienstes kdnnte somit gemal des diesbezlglich einschlagigen Paragraph 88, SPG allenfalls eine
Beschwerde an das (jeweils ortlich zustandige) Landesverwaltungsgericht erhoben werden. Das
Bundesverwaltungsgericht hingegen ist jedenfalls unzustandig.

Im Ergebnis war daher auf den im Beschwerdeschriftsatz dargelegten Sachverhalt inhaltlich nicht naher einzugehen,
da eine Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes aus den oben dargelegten Erwagungen in jedem Fall
auszuschlieBen ist.

Der Vollstandigkeit halber ist zudem anzumerken, dass die Beschwerde wegen Ausibung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt nicht innerhalb der in § 88 Abs. 4 SPG normierten sechswochigen
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Frist erhoben wurde, weswegen die Beschwerde auch wegen Verspatung zurickzuweisen ware.Der Vollstandigkeit
halber ist zudem anzumerken, dass die Beschwerde wegen Austbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls-
und Zwangsgewalt nicht innerhalb der in Paragraph 88, Absatz 4, SPG normierten sechswdchigen Frist erhoben wurde,
weswegen die Beschwerde auch wegen Verspatung zurickzuweisen ware.

Zu ll.Zu rémisch zwei.

8 35 VwGVG, der die Kostentragung im Verfahren Uber Beschwerden wegen Austbung unmittelbarer
verwaltungsbehdordlicher Befehls- und Zwangsgewalt regelt, lautet:Paragraph 35, VWGVG, der die Kostentragung im
Verfahren Uber Beschwerden wegen Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt
regelt, lautet:

"(1) Die im Verfahren Uber Beschwerden wegen AusUbung unmittelbarer verwaltungsbehoérdlicher Befehls- und
Zwangsgewalt (Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG) obsiegende Partei hat Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen durch die
unterlegene Partei."(1) Die im Verfahren Uber Beschwerden wegen AuslUbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher
Befehls- und Zwangsgewalt (Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG) obsiegende Partei hat Anspruch auf Ersatz ihrer
Aufwendungen durch die unterlegene Partei.

(2) Wenn die angefochtene AuslUbung unmittelbarer verwaltungsbehoérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt flr
rechtswidrig erklart wird, dann ist der Beschwerdeflhrer die obsiegende und die Behdrde die unterlegene Partei.

(3) Wenn die Beschwerde zurtickgewiesen oder abgewiesen wird oder vom Beschwerdefuhrer vor der Entscheidung
durch das Verwaltungsgericht zurlickgezogen wird, dann ist die Behorde die obsiegende und der Beschwerdeflhrer
die unterlegene Partei.

(4) Als Aufwendungen gemal3 Abs. 1 gelten{4) Als Aufwendungen gemaf3 Absatz eins, gelten:
1. die Kommissionsgebuhren sowie die Barauslagen, fur die der Beschwerdeflhrer aufzukommen hat,

2. die Fahrtkosten, die mit der Wahrnehmung seiner Parteirechte in Verhandlungen vor dem Verwaltungsgericht

verbunden waren, sowie

3. die durch Verordnung des Bundeskanzlers festzusetzenden Pauschalbetrage fur den Schriftsatz-, den Verhandlungs-
und den Vorlageaufwand.

(5) Die Héhe des Schriftsatz- und des Verhandlungsaufwands hat den durchschnittlichen Kosten der Vertretung bzw.
der Einbringung des Schriftsatzes durch einen Rechtsanwalt zu entsprechen. Fur den Ersatz der den Behdrden
erwachsenden Kosten ist ein Pauschalbetrag festzusetzen, der dem durchschnittlichen Vorlage-, Schriftsatz- und
Verhandlungsaufwand der Behdrden entspricht.

(6) Die 88 52 bis 54 VWGG sind auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemaR Abs. 1 sinngemal anzuwenden(6) Die
Paragraphen 52 bis 54 VwGG sind auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemaR Absatz eins, sinngemal anzuwenden.

(7) Aufwandersatz ist auf Antrag der Partei zu leisten. Der Antrag kann bis zum Schluss der mundlichen Verhandlung
gestellt werden."

Im gegenstandlichen Fall hatte ein Zuspruch von Kosten schon deshalb zu unterbleiben, weil keine der Parteien einen
diesbezuglichen Antrag gestellt hat.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundséatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
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grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.

Die vorliegende Entscheidung hat die Zurlckweisung der Beschwerde infolge Unzustandigkeit des
Bundesverwaltungsgerichtes zum Inhalt und folgt dabei den diesbeziglich eindeutigen verfassungs- bzw.
einfachgesetzlichen Vorgaben, sodass schon deshalb nicht von einer Rechtsfrage, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt, ausgegangen werden kann (vgl. zur Unzuldssigkeit der Revision bei eindeutiger Rechtslage [trotz allenfalls
fehlender Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes] VwGH 28.05.2014, Ro 2014/07/0053).Die vorliegende
Entscheidung hat die Zurlickweisung der Beschwerde infolge Unzustdandigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes zum
Inhalt und folgt dabei den diesbezlglich eindeutigen verfassungs- bzw. einfachgesetzlichen Vorgaben, sodass schon
deshalb nicht von einer Rechtsfrage, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, ausgegangen werden kann vergleiche
zur Unzulassigkeit der Revision bei eindeutiger Rechtslage [trotz allenfalls fehlender Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes] VwGH 28.05.2014, Ro 2014/07/0053).
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