jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2015/6/18 W115
2001631-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 18.06.2015

Entscheidungsdatum

18.06.2015
Norm

BBG &1 Abs2

BBG 840 Abs1

BBG 840 Abs2

BBG 841 Abs1

BBG 842 Abs1

BBG 842 Abs2

BBG 845 Abs1

BBG 845 Abs2

BBG 854 Abs12

BBG 855 Abs4

B-VG Art.133 Abs4

EStG 1988 835 Abs2
1. BBG 8§ 1 heute
2. BBG § 1 giltig ab 01.09.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2010
3. BBG § 1 gliltig von 01.07.1990 bis 31.08.2010

1. BBG § 40 heute

2. BBG 840 gultig ab 01.01.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2002

3. BBG 840 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
4. BBG 8§40 glltig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 26/1994
5. BBG § 40 gliltig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

1. BBG § 40 heute

2. BBG 840 gultig ab 01.01.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2002

3. BBG 840 guiltig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
4. BBG 8§40 glltig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 26/1994
5. BBG § 40 gliltig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

1. BBG § 41 heute
BBG 8§ 41 guiltig ab 01.09.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 45/2026
. BBG § 41 gultig von 12.08.2014 bis 31.08.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2014
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BBG § 41 gultig von 01.09.2010 bis 11.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 41 gultig von 01.01.2005 bis 31.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 41 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI

BBG § 41 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 41 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994 zuletzt gedndert durch BGBI.

BBG § 41 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

BBG § 42 heute
BBG § 42 gultig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG § 42 gultig von 01.04.2017 bis 18.07.2024zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 42 gultig von 12.08.2014 bis 31.03.2017zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 42 gultig von 01.01.2003 bis 11.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 42 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 42 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt gedndert durch BGBI.

BBG 8§ 42 guiltig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

BBG § 42 heute
BBG 8§ 42 giltig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG § 42 giltig von 01.04.2017 bis 18.07.2024zuletzt geandert durch BGBI.
BBG 8§ 42 giltig von 12.08.2014 bis 31.03.2017zuletzt geandert durch BGBI.
BBG 8§ 42 gtiltig von 01.01.2003 bis 11.08.2014zuletzt geandert durch BGBI.
BBG 8§ 42 guiltig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI.
BBG 8§ 42 giltig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt gedndert durch BGBI.

BBG § 42 giltig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

BBG § 45 heute
BBG 8§ 45 giiltig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG § 45 giiltig von 12.08.2014 bis 18.07.2024zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giiltig von 01.06.2014 bis 11.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG 8§ 45 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.05.2014zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.01.2003 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.07.1994 bis 31.08.1999zuletzt gedndert durch BGBI.
. BBG § 45 guiltig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt gedndert durch BGBI.

BBG § 45 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

BBG § 45 heute
BBG § 45 giiltig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG § 45 giltig von 12.08.2014 bis 18.07.2024zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.06.2014 bis 11.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.01.2014 bis 31.05.2014zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.01.2003 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI.
BBG § 45 giltig von 01.07.1994 bis 31.08.1999zuletzt gedndert durch BGBI.
. BBG § 45 guiltig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt gedndert durch BGBI.

BBG § 45 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

BBG § 54 heute

BBG § 54 giltig ab 02.07.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 45/2026
BBG § 54 giltig von 25.07.2025 bis 01.07.2026zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 giltig von 19.07.2024 bis 24.07.2025zuletzt gedndert durch BGBI

.I'Nr.81/2010
.1 Nr. 136/2004
.1 Nr. 150/2002
Nr. 314/1994
Nr. 26/1994

I Nr. 120/2016
I Nr. 66/2014
I Nr. 150/2002
Nr.314/1994
Nr. 26/1994

I Nr. 120/2016
I Nr. 66/2014
I Nr. 150/2002
Nr. 314/1994
Nr. 26/1994

I Nr. 66/2014
I Nr. 138/2013
I Nr.71/2013
I Nr.51/2012
I Nr.111/2010
I Nr. 150/2002
I Nr. 177/1999
Nr. 314/1994
Nr. 26/1994

I Nr. 66/2014
I Nr. 138/2013
I Nr.71/2013
I Nr.51/2012
I Nr.111/2010
I Nr. 150/2002
I Nr. 177/1999
Nr. 314/1994
Nr. 26/1994

.I'Nr. 50/2025
.1 Nr. 98/2024
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BBG § 54 gultig von 07.12.2022 bis 18.07.2024zuletzt gedandert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 15.08.2018 bis 06.12.2022zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 18.05.2018 bis 14.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 14.11.2017 bis 17.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 18.01.2017 bis 13.11.2017zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 21.05.2015 bis 17.01.2017zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 12.08.2014 bis 20.05.2015zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 18.04.2013 bis 11.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 30.07.2011 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 31.12.2010 bis 29.07.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 19.08.2010 bis 30.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 09.08.2008 bis 18.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 01.01.2008 bis 08.08.2008zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 11.08.2005 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 11.12.2004 bis 10.08.2005zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 24.08.2002 bis 10.12.2004zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 27.06.2001 bis 23.08.2002zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 20.08.1999 bis 26.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 29.04.1994 bis 19.08.1999zuletzt gedndert durch BGBI
BBG § 54 gultig von 12.01.1994 bis 28.04.1994zuletzt gedndert durch BGBI

BBG 8§ 55 heute

BBG 8§ 55 gultig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024
BBG 8§ 55 giltig von 01.06.2014 bis 18.07.2024zuletzt geandert durch BGBI
BBG 8§ 55 guiltig von 01.01.2011 bis 31.05.2014zuletzt gedndert durch BGBI
BBG 8§ 55 giltig von 01.09.2010 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI
BBG 8§ 55 guiltig von 11.12.2004 bis 31.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI
BBG 8§ 55 giltig von 01.01.2003 bis 10.12.2004zuletzt gedndert durch BGBI
BBG 8§ 55 giltig von 01.07.2001 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI

.1 Nr. 185/2022
.1 Nr.59/2018
.I'Nr.32/2018
.I'Nr. 155/2017
.I'Nr.18/2017
.I'Nr.57/2015

. I Nr. 66/2014
.I'Nr.71/2013
.I'Nr. 58/2011
.I'Nr.111/2010
.I'Nr.81/2010
.1 Nr. 109/2008
.1 Nr.2/2008

. I Nr. 82/2005
.1 Nr. 136/2004
.1 Nr. 150/2002
.1 Nr. 60/2001
.INr.177/1999
.Nr.314/1994
.Nr. 26/1994

.1 Nr.138/2013
.INr.111/2010
.INr.81/2010
. Nr. 136/2004
.1 Nr. 150/2002
. I Nr. 60/2001

BBG 8§ 55 giiltig von 01.01.1994 bis 31.08.1999aufgehoben durch BGBI. | Nr. 177/1999

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

EStG 1988 § 35 heute

EStG 1988 § 35 glltig ab 01.01.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 97/2025

EStG 1988 § 35 glltig von 10.10.2024 bis 31.12.2025zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2024
EStG 1988 § 35 glltig von 23.12.2023 bis 09.10.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2023
EStG 1988 § 35 glltig von 28.10.2022 bis 22.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 163/2022
EStG 1988 § 35 glltig von 30.10.2019 bis 27.10.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2019
EStG 1988 § 35 glltig von 15.08.2018 bis 29.10.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 62/2018
EStG 1988 § 35 glltig von 15.12.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2012
EStG 1988 § 35 glltig von 31.12.2010 bis 14.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 111/2010
EStG 1988 § 35 gultig von 01.09.2010 bis 30.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 81/2010
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11. EStG 1988 § 35 gultig von 31.12.2005 bis 31.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 161/2005
12. EStG 1988 § 35 guiltig von 31.12.2004 bis 30.12.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 180/2004
13. EStG 1988 8§ 35 gultig von 27.06.2001 bis 30.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2001
14. EStG 1988 § 35 gultig von 01.01.1998 bis 26.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 30/1998
15. EStG 1988 § 35 gultig von 01.06.1996 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 201/1996
16. EStG 1988 § 35 gultig von 01.07.1994 bis 31.05.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
17. EStG 1988 § 35 guiltig von 01.12.1993 bis 30.06.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 818/1993
18. EStG 1988 § 35 giiltig von 21.04.1993 bis 30.11.1993zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 254/1993
19. EStG 1988 § 35 gliltig von 13.01.1993 bis 20.04.1993zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 12/1993
20. EStG 1988 § 35 giltig von 31.07.1992 bis 12.01.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 449/1992
21. EStG 1988 § 35 giltig von 27.06.1992 bis 30.07.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 312/1992
22. EStG 1988 § 35 giltig von 30.12.1989 bis 26.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 660/1989
23. EStG 1988 § 35 giiltig von 30.07.1988 bis 29.12.1989

Spruch
W1152001631-1/19E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Christian DOLLINGER als Vorsitzenden und die Richterin
Mag. Ursula GREBENICEK sowie die fachkundige Laienrichterin Dr. Regina BAUMGARTL als Beisitzerinnen Uber die
Beschwerde von XXXX , gegen den Bescheid des Bundesamtes flr Soziales und Behindertenwesen, Landesstelle XXXX,
vom XXXX, Pass Nr. XXXX , betreffend die Abweisung des Antrages auf Ausstellung eines Behindertenpasses, zu Recht
erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Christian DOLLINGER als Vorsitzenden und die
Richterin Mag. Ursula GREBENICEK sowie die fachkundige Laienrichterin Dr. Regina BAUMGARTL als Beisitzerinnen
Uber die Beschwerde von rémisch 40, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Soziales und Behindertenwesen,
Landesstelle rémisch 40, vom rémisch 40, Pass Nr. romisch 40, betreffend die Abweisung des Antrages auf
Ausstellung eines Behindertenpasses, zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird gemafl3 § 1 Abs. 2, 8 40 Abs. 1 und 2, § 41 Abs. 1, § 42 Abs. 1 und 2Der Beschwerde wird gemaf
Paragraph eins, Absatz 2,, Paragraph 40, Absatz eins und 2, Paragraph 41, Absatz eins,, Paragraph 42, Absatz eins und
2,

§8 45 Abs. 1 und 2, 8§ 54 Abs. 12 und8 55 Abs. 4 BBG idgF sowie § 35 Abs. 2 EStG 1988 idgF stattgegeben und der
angefochtene Bescheid aufgehoben.Paragraph 45, Absatz eins und 2, Paragraph 54, Absatz 12 und Paragraph 55,
Absatz 4, BBG idgF sowie Paragraph 35, Absatz 2, EStG 1988 idgF stattgegeben und der angefochtene Bescheid
aufgehoben.

Die Voraussetzungen fur die Ausstellung eines Behindertenpasses liegen auf Grund des festgestellten Grades der
Behinderung in Hohe von 50 (finfzig) von Hundert (vH) vor.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdefihrerin hat am XXXX beim Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen einen Antrag auf
Ausstellung eines Behindertenpasses gestellt, welcher mit Bescheid vom XXXX auf Grund eines festgestellten Grades
der Behinderung von 30 vH abgewiesen worden ist.1. Die Beschwerdefthrerin hat am romisch 40 beim Bundesamt fur
Soziales und Behindertenwesen einen Antrag auf Ausstellung eines Behindertenpasses gestellt, welcher mit Bescheid
vom rémisch 40 auf Grund eines festgestellten Grades der Behinderung von 30 vH abgewiesen worden ist.
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2. Am XXXX hat die Beschwerdefuhrerin neuerlich einen Antrag auf Ausstellung eines Behindertenpasses beim
Bundesamt fiur Soziales und Behindertenwesen (Kurzbezeichnung: Sozialministeriumservice; in der Folge belangte
Behdrde genannt) gestellt.2. Am romisch 40 hat die Beschwerdefuhrerin neuerlich einen Antrag auf Ausstellung eines
Behindertenpasses beim Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen (Kurzbezeichnung: Sozialministeriumservice;
in der Folge belangte Behdrde genannt) gestellt.

Nachstehend angefihrte medizinische Beweismittel wurden in Vorlage gebracht:

e Strichaufzdhlung
Knochendichtemessung, Dr. XXXX, Facharztin fur Radiologie vonKnochendichtemessung, Dr. rémisch 40,
Facharztin fur Radiologie vom
XXXX rémisch 40

e Strichaufzéhlung
Rontgenbefund LWS, Dr. XXXX , Facharztin fur Radiologie vom XXX)XRéntgenbefund LWS, Dr. romisch 40,

Facharztin fur Radiologie vom rémisch 40

e Strichaufzahlung
Befund, Landesklinikum XXXX , Abteilung Tagesklinik vom XXXXefund, Landesklinikum rémisch 40, Abteilung

Tagesklinik vom romisch 40

e Strichaufzahlung
Befund, Nervenleitgeschwindigkeit, Dr. XXXX, Facharzt fur Neurologie und Psychiatrie vom XXX)Befund,

Nervenleitgeschwindigkeit, Dr. rémisch 40, Facharzt fir Neurologie und Psychiatrie vom rémisch 40

e Strichaufzahlung
Befund, Dr. XXXX, Facharzt fur Neurologie und Psychiatrie vonBefund, Dr. rémisch 40, Facharzt fir Neurologie
und Psychiatrie vom
XXXX rémisch 40

e Strichaufzahlung

Roéntgenbefund, Institut XXXX vom XXXXRéntgenbefund, Institut romisch 40 vom rémisch 40

e Strichaufzahlung
Roéntgenbefund, Dr. XXXX , Facharztin fur Radiologie vom XXXXRdntgenbefund, Dr. rémisch 40, Facharztin fur

Radiologie vom rémisch 40

e Strichaufzahlung
Arztbrief, Dr. XXXX , Facharzt fur Innere Medizin vom XXXXArztbrief, Dr. romisch 40 , Facharzt flr Innere Medizin
vom romisch 40

e Strichaufzahlung
Befunde, XXXX, Orthopadie vom XXXXBefunde, romisch 40, Orthopadie vom rémisch 40

e Strichaufzahlung
Ambulanzkarte, Landesklinikum XXXX, Orthopadie hinsichtlich von Untersuchungen am XXXAmbulanzkarte,
Landesklinikum rémisch 40, Orthopadie hinsichtlich von Untersuchungen am romisch 40

2.1. Im von der belangten Behérde eingeholten medizinischen Sachverstéandigengutachten wurde von Dr. XXXX , Arztin
far Allgemeinmedizin, basierend auf der persodnlichen Untersuchung der Beschwerdefihrerin am XXXX , im
Wesentlichen Folgendes ausgefuhrt:2.1. Im von der belangten Behdrde eingeholten medizinischen
Sachverstiandigengutachten wurde von Dr. rémisch 40, Arztin fir Allgemeinmedizin, basierend auf der persénlichen
Untersuchung der Beschwerdefiihrerin am rémisch 40 , im Wesentlichen Folgendes ausgefuhrt:

Lfd. Nr.
Funktionseinschrankung
Position

GdB



01

Psoriasisarthritis (begleitende Gelenksentziindung bei Schuppenflechte) Einer Stufe Uber dem unteren Rahmensatz bei
Dauertherapie ohne schwerwiegende nachweisliche Gelenksveranderungen.

418
30vH
02

Zustand nach Operation der linken Kniescheibe (Patellaspitzensyndrom und Korrektur der Kniescheibenstellung).
Unterer Rahmensatz bei guter Beweglichkeit, jedoch anhaltenden Schmerzen.

g.Z.122g.Ziffer 122

10 vH

03

Migrane Unterer Rahmensatz, da mit Intervalltherapie groRteils ausreichende Anfallsreduktion gegeben ist.
g.Z.531g.Ziffer 531

10 vH

Gesamtgrad der Behinderung

30vH

Begrindend fur den Gesamtgrad der Behinderung wird ausgefihrt:

Der Gesamtgrad der Behinderung betragt 30 vH, da die fihrende funktionelle Einschrankung durch die funktionellen
Einschrankungen unter Nr. 2 und 3 nicht erhdht wird, da keine maligebliche wechselseitige Leidensbeeinflussung
gegeben ist.

2.2. Die belangte Behorde hat der Beschwerdeflihrerin mit Schreiben vom XXXX gemafR§ 45 Abs. 3 AVG das Ergebnis
des Ermittlungsverfahrens zur Kenntnis gebracht und die Moglichkeit eingerdumt, dazu binnen zwei Wochen nach
Zustellung schriftlich Stellung zu nehmen.2.2. Die belangte Behorde hat der Beschwerdefuhrerin mit Schreiben vom
réomisch 40 gemal Paragraph 45, Absatz 3, AVG das Ergebnis des Ermittlungsverfahrens zur Kenntnis gebracht und die
Moglichkeit eingeraumt, dazu binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich Stellung zu nehmen.

2.3. Mit E-Mail vom XXXX hat die Beschwerdefuhrerin Einspruch gegen das Ergebnis des Ermittlungsverfahrens
erhoben und ohne Vorlage von Beweismitteln im Wesentlichen zusammengefasst vorgebracht, dass sie bereits im Jahr
XXXX einen Grad der Behinderung von 30 % gehabt habe, obwohl sie damals weit weniger Beschwerden gehabt habe.
Jeder Arzt habe festgestellt, dass sich ihr Gesundheitszustand seither verschlechtert habe. Sie habe mittlerweile vier
Operationen gehabt. Weiters seien eine Arthrose und Osteopenie dazugekommen. Sie habe alle Befunde in Kopie
vorgelegt.2.3. Mit E-Mail vom romisch 40hat die Beschwerdefihrerin Einspruch gegen das Ergebnis des
Ermittlungsverfahrens erhoben und ohne Vorlage von Beweismitteln im Wesentlichen zusammengefasst vorgebracht,
dass sie bereits im Jahr rémisch 40 einen Grad der Behinderung von 30 % gehabt habe, obwohl sie damals weit
weniger Beschwerden gehabt habe. Jeder Arzt habe festgestellt, dass sich ihr Gesundheitszustand seither
verschlechtert habe. Sie habe mittlerweile vier Operationen gehabt. Weiters seien eine Arthrose und Osteopenie
dazugekommen. Sie habe alle Befunde in Kopie vorgelegt.

2.4. In der von der belangten Behérde zur Uberpriifung der Einwendungen eingeholten medizinischen Stellungnahme
vom XXXX , wurde von Dr. XXXX , Arztin fur Allgemeinmedizin, im Wesentlichen festgehalten, dass bezlglich der
Psoriasisarthritis klinisch bzw. radiologisch keine objektivierbare Verschlechterung eingetreten sei, die eine Erhéhung
des Grades der Behinderung rechtfertigen wurde. Das rezente Rontgen der Hand- und FuBgelenke zeige keine
Auffalligkeiten, das Rontgen der Wirbelsaule lediglich beginnende degenerative Veranderungen.2.4. In der von der
belangten Behérde zur Uberprifung der Einwendungen eingeholten medizinischen Stellungnahme vom rémisch 40,
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wurde von Dr. rémisch 40, Arztin fir Allgemeinmedizin, im Wesentlichen festgehalten, dass bezuglich der
Psoriasisarthritis klinisch bzw. radiologisch keine objektivierbare Verschlechterung eingetreten sei, die eine Erhéhung
des Grades der Behinderung rechtfertigen wurde. Das rezente Rontgen der Hand- und FuBgelenke zeige keine
Auffalligkeiten, das Rontgen der Wirbelsaule lediglich beginnende degenerative Veranderungen.

Zum linken Kniegelenk wurde Folgendes ausgefuhrt: Bereits im Juni XXXX hatten postoperative Beschwerden bei
Patellaspitzensyndrom bestanden. Der Umstand zwischenzeitlich erfolgter Operationen am linken Kniegelenk
(Entfernung eines Synovalioms sowie Patellalateralisierung) wirde per se keine Zunahme des Grades der Behinderung
bedingen. GemaR der derzeit gegebenen geringen Beweglichkeitseinschrankung am Kniegelenk werde die
Einschatzung des Grades der Behinderung dieses Leidens mit 10 vH vorgenommen. Das Vorliegen der Osteopenie an
der LWS (T-Score - 1,4) erreiche bei fehlender funktioneller Beeintrachtigung keinen Grad der Behinderung. Somit
bleibe die Einschatzung des Gesamtgrades der Behinderung unverandert bei 30 vH.Zum linken Kniegelenk wurde
Folgendes ausgeflhrt: Bereits im Juni romisch 40 hatten postoperative Beschwerden bei Patellaspitzensyndrom
bestanden. Der Umstand zwischenzeitlich erfolgter Operationen am linken Kniegelenk (Entfernung eines Synovalioms
sowie Patellalateralisierung) wiirde per se keine Zunahme des Grades der Behinderung bedingen. Gemal der derzeit
gegebenen geringen Beweglichkeitseinschrankung am Kniegelenk werde die Einschatzung des Grades der
Behinderung dieses Leidens mit 10 vH vorgenommen. Das Vorliegen der Osteopenie an der LWS (T-Score - 1,4)
erreiche bei fehlender funktioneller Beeintrachtigung keinen Grad der Behinderung. Somit bleibe die Einschatzung des
Gesamtgrades der Behinderung unverandert bei 30 vH.

2.5. Mit E-Mail vom XXXX hat die Beschwerdeflihrerin unter Vorlage weiterer medizinischer Beweismittel erganzend
zusammengefasst vorgebracht, dass sie Befunde aus dem Spital XXXX erhalten habe, wo man deutlich sehen wirde,
dass sich seit dem Jahr XXXX einiges geandert habe; speziell im Becken- und Lendenbereich. Aus dem Blutbefund
ersichtlichen erhéhten CRP-Wert kénne man sehen, dass ihre Krankheit noch immer aktiv sei.2.5. Mit E-Mail vom
romisch 40 hat die Beschwerdeflhrerin unter Vorlage weiterer medizinischer Beweismittel erganzend
zusammengefasst vorgebracht, dass sie Befunde aus dem Spital rémisch 40 erhalten habe, wo man deutlich sehen
wulrde, dass sich seit dem Jahr rémisch 40 einiges gedndert habe; speziell im Becken- und Lendenbereich. Aus dem
Blutbefund ersichtlichen erhdhten CRP-Wert kdnne man sehen, dass ihre Krankheit noch immer aktiv sei.

Nachstehend angefihrte medizinische Beweismittel wurden in Vorlage gebracht:

e Strichaufzahlung
Befund, KH XXXX, 2. Medizinische Abteilung vom XXX>Befund, KH romisch 40, 2. Medizinische Abteilung vom
rémisch 40

e -Strichaufzahlung
Blutbefund, XXXX vom XXXXBlutbefund, romisch 40 vom rémisch 40

2.6. In der von der belangten Behérde zur Uberpriifung der Einwendungen und vorgelegten Befunde eingeholten
medizinischen Stellungnahme vom XXXX wurde von Dr. XXXX , Arztin fiir Allgemeinmedizin, festgehalten, dass die
nachgereichten Befunde keine Anderung ergeben wiirden.2.6. In der von der belangten Behérde zur Uberpriifung der
Einwendungen und vorgelegten Befunde eingeholten medizinischen Stellungnahme vom rémisch 40 wurde von Dr.
rémisch 40, Arztin fur Allgemeinmedizin, festgehalten, dass die nachgereichten Befunde keine Anderung ergeben
wirden.

3. Mit dem angefochtenen Bescheid hat die belangte Behdrde den Antrag auf Ausstellung eines Behindertenpasses
gemal § 40, § 41, § 45 und § 55 BBG abgewiesen und einen Grad der Behinderung in Hohe von 30 vH festgestellt3. Mit
dem angefochtenen Bescheid hat die belangte Behtérde den Antrag auf Ausstellung eines Behindertenpasses gemaf}
Paragraph 40,, Paragraph 41,, Paragraph 45 und Paragraph 55, BBG abgewiesen und einen Grad der Behinderung in
Hohe von 30 vH festgestellt.

Beweiswirdigend wurde ausgefuhrt, dass ein arztliches Sachverstandigengutachten eingeholt worden sei, wogegen
Einwendungen erhoben worden seien, welche nicht geeignet gewesen seien, das Ergebnis des Ermittlungsverfahrens
zu entkraften.

In der rechtlichen Beurteilung zitierte die belangte Behdrde die maligeblichen Bestimmungen des BBG.

4. Gegen diesen Bescheid wurde von der Beschwerdeflhrerin fristgerecht Berufung (nunmehr Beschwerde) erhoben.
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Unter Vorlage von medizinischen Beweismitteln wurde von der Beschwerdefihrerin im Wesentlichen
zusammengefasst vorgebracht, dass nicht nachvollziehbar sei, wie es zu einer Einschatzung mit lediglich 30 % komme.
Von ihrer Tumor-OP sei nichts erwahnt worden, obwohl dadurch einige Einschrankungen vorhanden seien, da damals
auch Nerven durchtrennt worden seien. Die Riickenschmerzen seien derzeit so massiv, dass sie sich nicht wirklich
bewegen kénne. Am XXXX habe sie einen MRT-Termin. Den diesbeziglichen Befund werde sie dann vorlegen.Unter
Vorlage von medizinischen Beweismitteln wurde von der BeschwerdefUhrerin im Wesentlichen zusammengefasst
vorgebracht, dass nicht nachvollziehbar sei, wie es zu einer Einschatzung mit lediglich 30 % komme. Von ihrer Tumor-
OP sei nichts erwahnt worden, obwohl dadurch einige Einschrankungen vorhanden seien, da damals auch Nerven
durchtrennt worden seien. Die Rickenschmerzen seien derzeit so massiv, dass sie sich nicht wirklich bewegen kénne.

Am rémisch 40 habe sie einen MRT-Termin. Den diesbeziglichen Befund werde sie dann vorlegen.
Nachstehend angeflihrte medizinische Beweismittel wurden in Vorlage gebracht:

e Strichaufzahlung
Arztlicher Befund und Gutachten, Dr. XXXX , Facharzt fiir Innere Medizin vom XXXArztlicher Befund und

Gutachten, Dr. romisch 40, Facharzt flr Innere Medizin vom rémisch 40

e Strichaufzahlung
Befund, KH XXXX, 2. Medizinische Abteilung vom XXXX (bereits vorgelegt und im AktBefund, KH romisch 40, 2.

Medizinische Abteilung vom romisch 40 (bereits vorgelegt und im Akt)

e Strichaufzahlung
Blutbefund, XXXX vom XXXX (bereits vorgelegt und im AktBlutbefund, rémisch 40 vom rémisch 40 (bereits
vorgelegt und im Akt)

e Strichaufzahlung
Zuweisung zu einer MRT Untersuchung der Sacroiliacalgelenke vom
XXXX rémisch 40

4.1. Mit Schreiben vom XXXX wurde die Beschwerdefihrerin aufgefordert bis langstens XXXX den von ihr in der
Beschwerde genannten MRT-Befund dem Bundesverwaltungsgericht vorzulegen.4.1. Mit Schreiben vom rémisch 40
wurde die Beschwerdefihrerin aufgefordert bis langstens rémisch 40 den von ihr in der Beschwerde genannten MRT-
Befund dem Bundesverwaltungsgericht vorzulegen.

4.2. Mit E-Mail vom XXXX wurde von der Beschwerdeflihrerin unter Vorlage weiterer medizinischer Beweismittel
zusammengefasst vorgebracht, dass sie sich wieder wegen Depressionen in Behandlung befinden wirde. Weiters habe
sie sich auf Grund ihres Rheumas vom XXXX im Krankenstand befunden.4.2. Mit E-Mail vom rémisch 40 wurde von der
Beschwerdefiihrerin unter Vorlage weiterer medizinischer Beweismittel zusammengefasst vorgebracht, dass sie sich
wieder wegen Depressionen in Behandlung befinden wirde. Weiters habe sie sich auf Grund ihres Rheumas vom
rémisch 40 im Krankenstand befunden.

Nachstehend angeflhrte medizinische Beweismittel wurden in Vorlage gebracht:

e Strichaufzahlung
Befundbericht Labor, XXXX . vom XXXXBefundbericht Labor, rémisch 40 . vom rémisch 40

e Strichaufzahlung
Befund, XXXX, 2. Medizinische Abteilung vom XXXX (bereits vorgelegt und im AktBefund, rémisch 40, 2.
Medizinische Abteilung vom romisch 40 (bereits vorgelegt und im Akt)

e Strichaufzahlung
Réntgenbefund, XXXX vom XXXXRéntgenbefund, romisch 40 vom rémisch 40

e Strichaufzahlung
Arztbrief, Dr. XXXX , Facharzt flr Innere Medizin vom XXXXArztbrief, Dr. romisch 40 , Facharzt fur Innere Medizin
vom romisch 40

e Strichaufzahlung
Réntgenbefund, XXXX vom XXXXRéntgenbefund, romisch 40 vom rémisch 40



e Strichaufzéhlung
Bestatigung eines Untersuchungstermins, Dr. XXXX, Gruppenpraxis fur Psychiatrie und Neurologie vom XXXX
bzw. XXXXBestatigung eines Untersuchungstermins, Dr. romisch 40, Gruppenpraxis fur Psychiatrie und
Neurologie vom rémisch 40 bzw. rémisch 40

e Strichaufzéhlung
Arbeitsunfahigkeitsbestatigung der XXXX vom XXXXArbeitsunfahigkeitsbestatigung der rémisch 40 vom rémisch
40

e Strichaufzéhlung
Befund, Dr. XXXX , Gruppenpraxis fur Psychiatrie und Neurologie vom XXX)8efund, Dr. rémisch 40,

Gruppenpraxis fur Psychiatrie und Neurologie vom rémisch 40

4.3. Mit E-Mail vom XXXX hat die Beschwerdefiihrerin mitgeteilt, dass sie sich seit XXXX wegen anhaltender
Belastungsstérungen im Krankenstand befinden wurde.4.3. Mit E-Mail vom rémisch 40 hat die Beschwerdeflhrerin

mitgeteilt, dass sie sich seit romisch 40 wegen anhaltender Belastungsstérungen im Krankenstand befinden wirde.
5. Zur Uberprifung des Beschwerdegegenstandes wurden &rztliche Sachverstandigengutachten eingeholt.

5.1. In den medizinischen Sachverstandigengutachten Dris. XXXX , Facharzt fir Unfallchirurgie, Dris. XXXX , Facharzt fur
Andasthesiologie und Intensivmedizin, und5.1. In den medizinischen Sachverstandigengutachten Dris. réomisch 40,

Facharzt fir Unfallchirurgie, Dris. rémisch 40, Facharzt fir Andsthesiologie und Intensivmedizin, und

Dris. XXXX , Facharztin fur Neurologie und Psychiatrie, wird, basierend auf den persénlichen Untersuchungen der
Beschwerdefiihrerin am XXXX (Dr. XXXX und Dr. XXXX ) und XXXX (Dr. XXXX ) sowie dem erganzend eingeholten
Aktengutachten vom XXXX , zusammenfassend im Wesentlichen Folgendes ausgefuhrt:Dris. rémisch 40, Facharztin flr
Neurologie und Psychiatrie, wird, basierend auf den personlichen Untersuchungen der Beschwerdefihrerin am
rémisch 40 (Dr. romisch 40 und Dr. rémisch 40 ) und romisch 40 (Dr. rémisch 40 ) sowie dem erganzend eingeholten

Aktengutachten vom rémisch 40 , zusammenfassend im Wesentlichen Folgendes ausgefihrt:
Unfallchirurgischer Status:
162 cm grof3e und 86 kg schwere Frau in gutem Allgemein- und sehr gutem Ernahrungszustand.

Brustwirbelsdule unauffallig. Thorax unauffallig. Abdomen unauffallig, adipds. Freie und seitengleiche Beweglichkeit

der oberen Extremitaten.

Bis auf geringe Verdickung des PIP-Gelenkes des linken Mittelfingers die anderen Finger auferlich unauffallig.

Faustschluss beidseits gut moglich, keine Einschrankung des Grobgriffes und der Feingriffe.
Beweglichkeit der Halswirbelsaule in R 50-0-40, F 30-0-30, KJA 1 cm, Reklination 18 cm.

WS im Lot, Beugung bis FKBA 35 cm, Seitneigung bis 10 cm ober Patella. Schoberzeichen 10/14 cm. Drehung in R 40-0-

40. Ungestorte periphere Sensomotorik.

Obere und untere Sprunggelenke seitengleich beweglich, Knie beidseits in S 0-0-145, blande 12 cm und AS-Narben

links. Keine Instabilitat, keine Meniskussymptomatik.

Das linke Huftgelenk in S 0-0-100 zu rechts 0-0-110 gering eingeschrankt, Beugung seitengleich frei, Spreizen links

gering eingeschrankt.
Gangbild/Mobilitat:

Gangbild unauffallig, normales Abrollen, Gang in StraBenschuhen nicht hinkend. Zehenspitzen- und Fersenstand
problemlos.

Allgemeinmedizinischer Status:
Wirbelsaule:

Im Lot, kein Schulter- oder Beckenschiefstand. Lokaler Druckschmerz maximal im Bereich des lumbosacralen
Oberganges sowie IS-Gelenke bds., re. > Ii.

Beweglichkeit aktiv:



HWS: KJA 0/18 cm (einschieBende Schmerzen bei der Anteflexion), Rotation re. 30°, li. 50°, Seitneigung re. 40°, li. 20°.
Die Rotation nach re. sowie Seitneigung nach li. endlagig eingeschrankt aufgrund ziehender Schmerzen sowie eine
teigige Schwellung im Bereich des Musculus sternocleidomastoideus re., der Kopf wird auch in einer angedeuteten
Linksrotationsseitneigungsstellung gehalten.

LWS: FBA 50 cm.
Obere Extremitaten:

Schulter bds. aktiv S 40/0/100°, Abduktion bds. 90°. Ellbogengelenksbeweglichkeit frei, Pro- und Supination endlagig,
Cubita valga von 20°.

Hande bds.: Vom Handgelenk bis Gber den Handrlckenbereich bis in die Finger ausstrahlend zeigt sich eine diffuse
teigige Schwellung mit diffuser Druckdolenz, Handgelenk bds. aktiv

S 60/0/40°, Ulnarduktion 20°, Radialduktion 10°. Endlagige Fingerstreckung sowie der komplette Faustschluss moglich.
Bland abgeheilte Narben utber dem MCP-Gelenk Il li. ulnarseitig bei Zustand nach Synovektomie.S 60/0/40°,
Ulnarduktion 20°, Radialduktion 10°. Endlagige Fingerstreckung sowie der komplette Faustschluss mdglich. Bland
abgeheilte Narben Gber dem MCP-Gelenk romisch zwei li. ulnarseitig bei Zustand nach Synovektomie.

Untere Extremitaten:
Hufte bds. aktiv S 0/0/110°, AuBenrotation 30°, Innenrotation 10° mit endlagigen Schmerzen, Abduktion 30°.

Kniegelenke ebenfalls diffus geschwollen mit diffusem lokalem Druckschmerz, re. maximal im Bereich des duReren
Gelenksspaltes, li. im Bereich des inneren Gelenksspaltes. Uber dem li. Knie eine median verlaufende, bland abgeheilte
Narbe bei Zustand nach Synovialtumoroperation sowie bland abgeheilte Arthroskopienarben.

Beweglichkeit bds. aktiv S 0/0/130°, sowohl im Varus- als auch im Valgusstress + aufklappbar, vordere Schublade bds. +
positiv mit festem Anschlag. Periphere DMS in Ordnung, Laseque bds. negativ, keine Beinlangendifferenz.

Thorax: Symmetrisch, Herzaktion rein, rhythmisch, Pulmo bds. VA.

Abdomen: weich, Uber Thoraxniveau, zarter Druckschmerz im Bereich des re. Oberbauches, keine Defense,
Dehnungsstriae.

Gesamtmobilitat, Gangbild:

Sie kommt alleine, selbstandig gehend zur Untersuchung, tragt normales Schuhwerk, die Schrittlange li. verkurzt, das
Gangbild sicher. Selbstandiges An- und Auskleiden mdéglich. Zehenspitzen-, Fersen-, Einbeinstand mdglich, Kniebeuge
angedeutet, Nacken- und Schiurzengriff endlagig.

Neurologisch- psychiatrischer Status:

Psychisch: Bewusstseinsklar, voll orientiert, kein kognitivmnestisches Defizit. Gedankenductus: geordnet, koharent;
Konzentration und Antrieb unauffallig; Stimmungslage etwas gedrickt, stabil; Affizierbarkeit maRig ins Negative
verschoben. Affekte:

angepasst, keine produktive Symptomatik.

Neurologisch: HN: Geruchsvermégen anamnestisch unauffallig, Pupillen seitengleich, mittelweit, prompte Lichtreaktion
direkt und indirekt. Bulbi parallel, Optomotorik frei, keine Doppelbilder, kein Nystagmus. Gesichtsfeld
fingerperimetrisch unauffallig, kein sensibles Defizit, kein mimisches Defizit. Hérvermdgen anamnestisch unauffallig.
Zunge wird gerade vorgestreckt, Gaumensegel hebt symmetrisch. Kopfdrehung und Schulterhebung unauffallig. OE:
Kraft, Trophik, Tonus, Motilitat incl. Nacken- und Schirzengriff und Seitabduktion der Arme bis zur Senkrechten
unauffallig. Sensibilitat wird intakt angegeben, Vorhalteversuch ohne Absinken oder Pronieren, Finger-Nase-Versuch
zielsicher bds., Eudiadochokinese. Muskeleigenreflexe (BSR, RPR, TSR) seitengleich mittellebhaft auslosbar, keine

Pyramidenzeichen.

UE: Kraft, Trophik, Tonus, Motilitat unauffallig, kein Laseque. Sensibilitat wird intakt angegeben. Positionsmandver
seitengleich ohne Absinken, Knie-Hacke-Versuch unauffallig zielsicher. MER (PSR, ASR) seitengleich mittellebhaft, keine

Pyramidenzeichen.

Stand und Gang: unauffallig; Romberg Versuch und Unterberger



Tretversuch: sicher, ohne Fallneigung, ohne Abweichen. Einbeinstand bds. mdéglich, subjektiv unsicher. Zehen - und
Fersenstand maoglich.

Gesamteindruck- Gangbild: Kommt frei gehend zur Untersuchung, wird von Bekanntem begleitet, der auch bei der
Untersuchung anwesend ist.

Wurde von Bekanntem mit PKW hergebracht. Flihrerschein: vorhanden, Kurzstrecken werden It. Angabe selbst
gefahren. An/Auskleiden der Schuhe und Socken ohne Hilfe.

Lfd. Nr.
Funktionseinschrankung
Position

GdB

01

Vielgelenksschmerz bei Arthritis mit Funktionsdefizit der Hals- und Lendenwirbelsaule, des linken Huftgelenkes und
des linken Kniegelenkes und Bewegungsschmerz beide Hande und Sacroiliacalgelenke. Eine Stufe unter oberem
Rahmensatz, da Dauertherapie erforderlich. Wahl der Position, da bis auf Beckenlasion keine erosiven radiologischen
Veranderungen, ungestorte periphere Sensomotorik, Schmerzhaftigkeit bei maRiger Bewegungseinschrankung.

418
40 vH
02

Psoriasis unter Enbreltherapie Unterer Rahmensatz, da immunmodulierende Dauertherapie mit gutem Ansprechen
der Hautveranderungen.

g.Z. 191g.Ziffer 191
40 vH
03

Anpassungsstorung Eine Stufe Uber unterem Rahmensatz, da Therapie (medikamentds) eingeleitet seit XXXX , keine
kognitiven Ausfalle. Anpassungsstorung Eine Stufe Uber unterem Rahmensatz, da Therapie (medikamentos) eingeleitet
seit romisch 40, keine kognitiven Ausfalle.

585
10 vH
Gesamtgrad der Behinderung

50 vH

Begrundend fur den Gesamtgrad der Behinderung wird ausgefihrt:

Der Gesamtgrad der Behinderung betragt 50 vH. Leiden 1 wird durch Leiden 2 um eine Stufe erhoht, da die Psoriasis
als Wegbereiter der Arthritis zu werten ist, es liegt eine malRgebliche wechselseitige Leidensbeeinflussung vor. Leiden 3
erhoht die anderen Leiden nicht weiter. Die Osteopenie erreicht aus orthopadischer Sicht keinen Grad der
Behinderung.

Stellungnahme zu den Einwendungen und vorgelegten Befunden:

Die neu eingereichten Befunde werden entsprechend zur Gutachtenerstellung begutachtet. Die Veranderungen der
LWS lassen sich im aktuellen MRT verifizieren, die schmerzhaften Veranderungen an den Hdnden lassen sich
radiologisch nicht, klinisch It. Untersuchungsbefund jedoch glaubhaft nachvollziehen. Die angegebene Problematik im
Beckenbereich wird durch den neuen MRT-Befund bestatigt. Alle anderen vorgelegten Rontgenbefunde zeigen geringe



bis maliggradige Veranderungen im Bereich der Lendenwirbelsdule. Die beschriebene Funktionsstérung der Hande
(GA Dris. XXXX') konnte nur bedingt nachvollzogen werden, radiologisch gibt es keine relevanten Veranderungen.Die
neu eingereichten Befunde werden entsprechend zur Gutachtenerstellung begutachtet. Die Veranderungen der LWS
lassen sich im aktuellen MRT verifizieren, die schmerzhaften Veranderungen an den Handen lassen sich radiologisch
nicht, klinisch It. Untersuchungsbefund jedoch glaubhaft nachvollziehen. Die angegebene Problematik im
Beckenbereich wird durch den neuen MRT-Befund bestatigt. Alle anderen vorgelegten Rontgenbefunde zeigen geringe
bis maRiggradige Veranderungen im Bereich der Lendenwirbelsdule. Die beschriebene Funktionsstérung der Hande
(GA Dris. rémisch 40 ) konnte nur bedingt nachvollzogen werden, radiologisch gibt es keine relevanten Veranderungen.

Stellungnahme zum Gutachten 1. Instanz:

Bei zunehmender Beschwerdesymptomatik und immunmodulierender Therapie wird das in den Vorgutachten
angeflhrte Leiden 1 um eine Stufe erhdht. Aus orthopadischer Sicht ist eine Erh6hung des Leidens 1 um eine Stufe
festzustellen, basierend auf der klinischen Untersuchung, der Zunahme der Beschwerden im Becken und des neuen
MRT-Befundes mit maRigem Knochenmarksdédem als Aktivitdtszeichen. Leiden 3 wird bei Beschwerdearmut nicht
mehr bewertet. Leiden 2 wird in das aktuelle Leiden 1 einberechnet. Die Psoriasis ist als eigenstandiges Krankheitsbild
heranzuziehen, da sie als auslésende Ursache der arthritischen Veranderungen zu sehen ist. Das derzeit unauffallige
Hauterscheinungsbild sowie das Fehlen psoriatischer Effloreszenzen sind durch die immunmodulierende
Dauertherapie zu erklaren.

5.2. Mit Schreiben vom XXXX wurde der Beschwerdefihrerin und der belangten Behérde vom
Bundesverwaltungsgericht das Ergebnis der Beweisaufnahme im Rahmen des Parteiengehérs gemal § 17 VwWGVG iVm
§ 45 Abs. 3 AVG zur Kenntnis gebracht und die Moglichkeit eingeraumt, sich dazu einlangend bis langstens XXXX zu
auBern.5.2. Mit Schreiben vom romisch 40 wurde der Beschwerdeflhrerin und der belangten Behoérde vom
Bundesverwaltungsgericht das Ergebnis der Beweisaufnahme im Rahmen des Parteiengehdrs gemal Paragraph 17,
VwGVG in Verbindung mit Paragraph 45, Absatz 3, AVG zur Kenntnis gebracht und die Mdglichkeit eingerdumt, sich
dazu einlangend bis langstens rémisch 40 zu aul3ern.

Seitens der belangten Behdrde wurden keine Einwendungen vorgebracht.

5.3. Am XXXX hat die Beschwerdeflhrerin mitgeteilt, mit dem Ergebnis der Beweisaufnahme einverstanden zu sein5.3.
Am rémisch 40 hat die Beschwerdefiihrerin mitgeteilt, mit dem Ergebnis der Beweisaufnahme einverstanden zu sein.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Da sich die Beschwerdefihrerin mit dem im angefochtenen Bescheid festgestellten Grad der Behinderung nicht
einverstanden erklart hat, war dieser zu Gberprufen.

1. Feststellungen:

1.1. Die BeschwerdefUhrerin erfillt die allgemeinen Voraussetzungen fiur die Ausstellung eines Behindertenpasses. Die
Beschwerdefihrerin hat ihren Wohnsitz im Inland.

1.2. Der Gesamtgrad der Behinderung betragt 50 vH.

1.3. Der Antrag auf Ausstellung eines Behindertenpasses ist am XXXX bei der belangten Behorde eingelangtl.3. Der
Antrag auf Ausstellung eines Behindertenpasses ist am romisch 40 bei der belangten Behdrde eingelangt.

2. Beweiswurdigung:

Zu 1.1.) Die Feststellungen zu den allgemeinen Voraussetzungen ergeben sich aus dem mit Stichtag XXXX aus dem
zentralen Melderegister eingeholten Datenauszug und aus dem Akteninhalt.Zu 1.1.) Die Feststellungen zu den
allgemeinen Voraussetzungen ergeben sich aus dem mit Stichtag romisch 40 aus dem zentralen Melderegister
eingeholten Datenauszug und aus dem Akteninhalt.

Zu 1.2.) Die Feststellung hinsichtlich des Grades der Behinderung der Beschwerdefiihrerin griindet sich auf die im
Beschwerdeverfahren eingeholten darztlichen Sachverstandigengutachten, basierend auf den personlichen
Untersuchungen der Beschwerdefiihrerin. Die eingeholten arztlichen Sachverstandigengutachten sind schlissig,
nachvollziehbar und weisen keine Widerspriiche auf. Es wurde auf die Art der Leiden und deren AusmaR ausfihrlich
eingegangen. Die getroffenen Einschatzungen, basierend auf dem im Rahmen persénlicher Untersuchung erhobenen
klinischen Befund, entsprechen den festgestellten Funktionseinschrankungen.


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/45

Die vorgelegten Beweismittel sind in die facharztliche Beurteilung eingeflossen und die befassten Sachverstandigen
haben sich eingehend damit auseinandergesetzt. Uberzeugend, weil fachirztlich untermauert, wurden die Leiden der
Beschwerdefihrerin nunmehr dem befunddokumentierten Ausmal3 der Funktionseinschrankungen entsprechend
abweichend vom dem den angefochtenen Bescheid zugrundeliegenden Sachverstandigengutachten beurteilt bzw.
zusatzlich in die Liste der Gesundheitsschadigungen neu aufgenommen, woraus eine Anhebung des Gesamtgrades der
Behinderung auf 50 vH resultiert.

So wird im Sachverstandigengutachten Dris. XXXX schlUssig dargelegt, dass sich das unter Ifd. Nummer 1 angeflhrte
Leiden im Vergleich zu dem den angefochtenen Bescheid zugrundeliegenden Sachverstandigengutachten aufgrund
zunehmender Beschwerdesymptomatik und immunmodulierender Therapie um eine Stufe erhdht hat. Weiters wird
hinsichtlich des Gesamtgrades der Behinderung plausibel ausgefiihrt, dass das Leiden 1 "Vielgelenksschmerz bei
Arthritis mit Funktionsdefizit der Hals- und Lendenwirbelsaule, des linken Huftgelenkes und des linken Kniegelenkes
und Bewegungsschmerz beide Hande und Sacroiliacalgelenke" durch das Leiden 2 "Psoriasis unter Enbreltherapie" um
eine Stufe erhoht wird, da die Psoriasis als Wegbegleiter der Arthritis zu werten ist. Aufgrund des Vorliegens einer
malgeblichen wechselseitigen Leidensbeeinflussung erhoht sich der Gesamtgrad der Behinderung daher auf 50 vH.So
wird im Sachverstandigengutachten Dris. romisch 40 schlUssig dargelegt, dass sich das unter Ifd. Nummer 1 angefiihrte
Leiden im Vergleich zu dem den angefochtenen Bescheid zugrundeliegenden Sachverstandigengutachten aufgrund
zunehmender Beschwerdesymptomatik und immunmodulierender Therapie um eine Stufe erhdht hat. Weiters wird
hinsichtlich des Gesamtgrades der Behinderung plausibel ausgefuihrt, dass das Leiden 1 "Vielgelenksschmerz bei
Arthritis mit Funktionsdefizit der Hals- und Lendenwirbelsaule, des linken Huftgelenkes und des linken Kniegelenkes
und Bewegungsschmerz beide Hande und Sacroiliacalgelenke" durch das Leiden 2 "Psoriasis unter Enbreltherapie" um
eine Stufe erhoht wird, da die Psoriasis als Wegbegleiter der Arthritis zu werten ist. Aufgrund des Vorliegens einer
malgeblichen wechselseitigen Leidensbeeinflussung erhéht sich der Gesamtgrad der Behinderung daher auf 50 vH.

In diesem Zusammenhang ist erganzend anzumerken, dass die im Sachverstandigengutachten Dris. XXXX vom XXXX
erfolgte Einschatzung des Grades der Behinderung irrtimlich nach der Einschatzungsverordnung erfolgt ist. Dies
wurde durch das erganzend eingeholte Aktengutachten Dris. XXXX vom XXXX , in welchem die Einschatzung der
Gesundheitsschadigungen nach der Richtsatzverordnung vorgenommen worden ist, korrigiert und auch im Rahmen
des Parteiengehdrs der Beschwerdefiihrerin und der belangten Behérde zur Kenntnis gebracht.n diesem
Zusammenhang ist erganzend anzumerken, dass die im Sachverstandigengutachten Dris. rémisch 40 vom rémisch 40
erfolgte Einschatzung des Grades der Behinderung irrtimlich nach der Einschatzungsverordnung erfolgt ist. Dies
wurde durch das erganzend eingeholte Aktengutachten Dris. réomisch 40vom rémisch 40, in welchem die
Einschatzung der Gesundheitsschadigungen nach der Richtsatzverordnung vorgenommen worden ist, korrigiert und

auch im Rahmen des Parteiengehérs der Beschwerdeflhrerin und der belangten Behdrde zur Kenntnis gebracht.

Der Inhalt der eingeholten Sachverstandigengutachten wurde auch im Rahmen des Parteiengehérs unbeeinsprucht

zur Kenntnis genommen.

Die eingeholten Sachverstandigengutachten stehen mit den Erfahrungen des Lebens, der arztlichen Wissenschaft und
den Denkgesetzen nicht in Widerspruch. Auch war dem Vorbringen sowie den vorgelegten Beweismitteln kein
Anhaltspunkt zu entnehmen, die Tauglichkeit der befassten Sachverstandigen oder deren Beurteilung
beziehungsweise Feststellungen in Zweifel zu ziehen.

Die Sachverstandigengutachten werden daher in freier Beweiswirdigung der Entscheidung zu Grunde gelegt.

Zu 1.3.) Der Antrag auf Ausstellung eines Behindertenpasses weist am Eingangsvermerk der belangten Behotrde das
Datum XXXX auf.Zu 1.3.) Der Antrag auf Ausstellung eines Behindertenpasses weist am Eingangsvermerk der

belangten Behorde das Datum rémisch 40 auf.
3. Rechtliche Beurteilung:

Gemal Art. 151 Abs. 51 Z 8 des Bundes-Verfassungsgesetzes (B-VG) ist die Zustandigkeit zur Weiterfiihrung der mit
Ablauf des 31. Dezember 2013 bei der Bundesberufungskommission flr Sozialentschadigungs- und

Behindertenangelegenheiten anhangigen Verfahren auf das Bundesverwaltungsgericht Ubergegangen.Gemal? Artikel



151, Absatz 51, Ziffer 8, des Bundes-Verfassungsgesetzes (B-VG) ist die Zustandigkeit zur Weiterfuhrung der mit Ablauf
des 31. Dezember 2013 bei der Bundesberufungskommission fir Sozialentschadigungs- und
Behindertenangelegenheiten anhangigen Verfahren auf das Bundesverwaltungsgericht Gbergegangen.

Gemall &8 6 des Bundesgesetzes  Uber  die  Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwWGG), BGBI. | Nr. 10/2013 idgF, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen
ist.Gemall Paragraph 6, des Bundesgesetzes Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVWGG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus 2013, idgF, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Gemal § 45 Abs. 3 des Bundesgesetzes vom 17. Mai 1990 Uber die Beratung, Betreuung und besondere Hilfe fur
behinderte Menschen (Bundesbehindertengesetz - BBG), BGBI. Nr. 283/1990 idgF, hat in Verfahren auf Ausstellung
eines Behindertenpasses, auf Vornahme von Zusatzeintragungen oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung
die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts durch den Senat zu erfolgen. Gegenstdndlich liegt somit
Senatszustandigkeit vor.GemaR Paragraph 45, Absatz 3, des Bundesgesetzes vom 17. Mai 1990 Uber die Beratung,
Betreuung und besondere Hilfe fir behinderte Menschen (Bundesbehindertengesetz - BBG), Bundesgesetzblatt Nr.
283 aus 1990, idgF, hat in Verfahren auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme von Zusatzeintragungen
oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts durch den Senat
zu erfolgen. Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das Bundesgesetz Uber
das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwWGVG), BGBI. | Nr. 33/2013 idgF,
geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte
mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das Bundesgesetz Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte
(Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, idgF, geregelt
(Paragraph eins, leg.cit.). Gemal} Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 8§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes (AgrVQ),
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG),BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO),
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG), Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG), Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemall § 27 VwGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
gegeben ist, den angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde (8 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf Grund der
Erklarung Uber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprufen.GemaR Paragraph 27, VwWGVG hat das
Verwaltungsgericht, soweit nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben ist, den angefochtenen
Bescheid auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Uber den
Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu tberprifen.

Gemalk § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.Gemal Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG
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hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

Gemal? § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn der maligebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maf3geblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist.Gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden
gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der mal3gebliche
Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maRgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im
Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

Zu A)
1. Zur Entscheidung in der Sache:

GemalR 8 1 Abs. 2 BBG ist unter Behinderung im Sinne dieses Bundesgesetzes die Auswirkung einer nicht nur
vorubergehenden koérperlichen, geistigen oder psychischen Funktionsbeeintrachtigung oder Beeintrachtigung der
Sinnesfunktionen zu verstehen, die geeignet ist, die Teilhabe am Leben in der Gesellschaft zu erschweren. Als nicht nur
vorlbergehend gilt ein Zeitraum von mehr als voraussichtlich sechs Monaten.GemaR Paragraph eins, Absatz 2, BBG ist
unter Behinderung im Sinne dieses Bundesgesetzes die Auswirkung einer nicht nur vorubergehenden koérperlichen,
geistigen oder psychischen Funktionsbeeintrachtigung oder Beeintrachtigung der Sinnesfunktionen zu verstehen, die
geeignet ist, die Teilhabe am Leben in der Gesellschaft zu erschweren. Als nicht nur voriibergehend gilt ein Zeitraum
von mehr als voraussichtlich sechs Monaten.

GemaR § 40 Abs. 1 BBG ist behinderten Menschen mit Wohnsitz oder gewdhnlichem Aufenthalt im Inland und einem
Grad der Behinderung oder einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von mindestens 50% auf Antrag vom Bundesamt fur
Soziales und Behindertenwesen (§ 45) ein Behindertenpass auszustellen, wennGemaR Paragraph 40, Absatz eins, BBG
ist behinderten Menschen mit Wohnsitz oder gewdhnlichem Aufenthalt im Inland und einem Grad der Behinderung
oder einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von mindestens 50% auf Antrag vom Bundesamt fir Soziales und
Behindertenwesen (Paragraph 45,) ein Behindertenpass auszustellen, wenn

1. ihr Grad der Behinderung (ihre Minderung der Erwerbsfahigkeit) nach bundesgesetzlichen Vorschriften durch
Bescheid oder Urteil festgestellt ist oder

2. sie nach bundesgesetzlichen Vorschriften wegen Invaliditat, Berufsunfahigkeit, Dienstunfahigkeit oder dauernder
Erwerbsunfahigkeit Geldleistungen beziehen oder

3. sie nach bundesgesetzlichen Vorschriften ein Pflegegeld, eine Pflegezulage, eine Blindenzulage oder eine gleichartige
Leistung erhalten oder

4. fur sie erhohte Familienbeihilfe bezogen wird oder sie selbst erhéhte Familienbeihilfe beziehen oder

5. sie dem Personenkreis der beglnstigten Behinderten im Sinne des Behinderteneinstellungsgesetzes,BGBI. Nr.
22/1970, angehdéren.5. sie dem  Personenkreis der beglnstigten Behinderten im Sinne des
Behinderteneinstellungsgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 22 aus 1970,, angehdren.

Gemald § 40 Abs. 2 BBG ist behinderten Menschen, die nicht dem im Abs. 1 angeflhrten Personenkreis angehdren, ein
Behindertenpass auszustellen, wenn und insoweit das Bundesamt fir Soziales und Behindertenwesen auf Grund von
Vereinbarungen des Bundes mit dem jeweiligen Land oder auf Grund anderer Rechtsvorschriften hiezu ermachtigt
ist.Gemal Paragraph 40, Absatz 2, BBG ist behinderten Menschen, die nicht dem im Absatz eins, angefihrten
Personenkreis angehoéren, ein Behindertenpass auszustellen, wenn und insoweit das Bundesamt fiir Soziales und
Behindertenwesen auf Grund von Vereinbarungen des Bundes mit dem jeweiligen Land oder auf Grund anderer
Rechtsvorschriften hiezu ermachtigt ist.

Gemal} §8 35 Abs. 2 des Bundesgesetzes vom 7. Juli 1988 Uber die Besteuerung des Einkommens naturlicher Personen
(Einkommensteuergesetz 1988 - EStG 1988), BGBI. Nr. 400/1988 idgF, bestimmt sich die Hohe des Freibetrages nach
dem AusmaR der Minderung der Erwerbsfahigkeit (Grad der Behinderung). Die Minderung der Erwerbsfahigkeit (Grad
der Behinderung) richtet sich in Fallen,GemaR Paragraph 35, Absatz 2, des Bundesgesetzes vom 7. Juli 1988 Uber die
Besteuerung des Einkommens nattrlicher Personen (Einkommensteuergesetz 1988 - EStG 1988), Bundesgesetzblatt
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Nr. 400 aus 1988, idgF, bestimmt sich die Hohe des Freibetrages nach dem Ausmald der Minderung der
Erwerbsfahigkeit (Grad der Behinderung). Die Minderung der Erwerbsfahigkeit (Grad der Behinderung) richtet sich in
Fallen,

1.in denen Leistungen wegen einer Behinderung erbracht werden, nach der hiefir mal3gebenden Einschatzung,

2. in denen keine eigenen gesetzlichen Vorschriften fur die Einschatzung bestehen, nach 8 7 und § 9 Abs. 1 des
Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957 bzw. nach der Einschatzungsverordnung, BGBI. Il Nr. 261/2010, fur die von ihr
umfassten Bereiche.2. in denen keine eigenen gesetzlichen Vorschriften fir die Einschatzung bestehen, nach
Paragraph 7 und Paragraph 9, Absatz eins, des Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957 bzw. nach der
Einschatzungsverordnung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 261 aus 2010,, fur die von ihr umfassten Bereiche.

Die Tatsache der Behinderung und das Ausmald der Minderung der Erwerbsfahigkeit (Grad der Behinderung) sind
durch eine amtliche Bescheinigung der fir diese Feststellung zustandigen Stelle nachzuweisen.

Zustandige Stelle ist:

e Strichaufzahlung
Der Landeshauptmann bei Empfangern einer Opferrente (8 11 Abs. 2 des Opferflirsorgegesetzes,BGBI. Nr.
183/1947).Der Landeshauptmann bei Empfangern einer Opferrente (Paragraph 11, Absatz 2, des
Opferfirsorgegesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 183 aus 1947,).

e Strichaufzahlung
Die Sozialversicherungstrager bei Berufskrankheiten oder Berufsunfdllen von Arbeitnehmern.

e Strichaufzahlung
In allen Ubrigen Fallen sowie bei Zusammentreffen von Behinderungen verschiedener Art das Bundesamt fur
Soziales und Behindertenwesen; dieses hat den Grad der Behinderung durch Ausstellung eines
Behindertenpasses nach §§ 40 ff des Bundesbehindertengesetzes, im negativen Fall durch einen in Vollziehung
dieser Bestimmungen ergehenden Bescheid zu bescheinigen.In allen Ubrigen Fallen sowie bei Zusammentreffen
von Behinderungen verschiedener Art das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen; dieses hat den Grad
der Behinderung durch Ausstellung eines Behindertenpasses nach Paragraphen 40, ff des
Bundesbehindertengesetzes, im negativen Fall durch einen in Vollziehung dieser Bestimmungen ergehenden
Bescheid zu bescheinigen.

Gemal’ § 54 Abs. 12 BBGtreten § 1, § 41 Abs. 1 und 2, § 55 Abs. 4 und 5 in der Fassung des BundesgesetzesBGBI. | Nr.
81/2010 mit 1. September 2010 in KraftGemal Paragraph 54, Absatz 12, BBG treten Paragraph eins,, Paragraph 41,
Absatz eins und 2, Paragraph 55, Absatz 4 und 5 in der Fassung des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
81 aus 2010, mit 1. September 2010 in Kraft.

GemaR § 55 Abs. 4 BBG ist die Bestimmung des § 41 Abs. 1 idF des BundesgesetzesBGBI. | Nr. 81/2010 auf zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes anhdngige Verfahren nicht anzuwenden. Diese Verfahren sind
unter Zugrundelegung der bis zum 31. August 2010 geltenden Vorschriften zu Ende zu fihren. Dies gilt bis 31. August
2013 auch fur Verfahren nach 88 40ff, sofern zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes ein
rechtskraftiger Bescheid nach 88 40ff oder auf Grund der Bestimmungen des § 14 des
Behinderteneinstellungsgesetzes vorliegt.Gemal Paragraph 55, Absatz 4, BBG ist die Bestimmung des Paragraph 41,
Absatz eins, in der Fassung des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 81 aus 2010, auf zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes anhdangige Verfahren nicht anzuwenden. Diese Verfahren sind unter
Zugrundelegung der bis zum 31. August 2010 geltenden Vorschriften zu Ende zu fihren. Dies gilt bis 31. August 2013
auch fur Verfahren nach Paragraphen 40 f, f,, sofern zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes ein
rechtskraftiger Bescheid nach Paragraphen 40 f, f, oder auf Grund der Bestimmungen des Paragraph 14, des
Behinderteneinstellungsgesetzes vorliegt.

Gemald § 41 Abs. 1 erster Satz BBG gilt als Nachweis fir das Vorliegen der im § 40 genannten Voraussetzungen der
letzte rechtskraftige Bescheid eines Rehabilitationstragers (8 3), ein rechtskraftiges Urteil eines Gerichtes nach dem
Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz, BGBI. Nr. 104/1985, ein rechtskraftiges Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes
oder die Mitteilung Uber die Gewdhrung der erhdhten Familienbeihilfe gemadl § 8 Abs. 5 des
Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, BGBI. Nr. 376.Gemal Paragraph 41, Absatz eins, erster Satz BBG gilt als
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Nachweis fur das Vorliegen der im Paragraph 40, genannten Voraussetzungen der letzte rechtskraftige Bescheid eines
Rehabilitationstragers (Paragraph 3,), ein rechtskraftiges Urteil eines Gerichtes nach dem Arbeits- und
Sozialgerichtsgesetz,  Bundesgesetzblatt Nr. 104 aus 1985, ein rechtskraftiges Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes oder die Mitteilung Uber die Gewadhrung der erhdéhten Familienbeihilfe gemal3 Paragraph
8, Absatz 5, des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, Bundesgesetzblatt Nr. 376.

GemalR § 41 Abs. 1 letzter Satz BBG idFBGBI. | Nr. 109/2008 hat das Bundesamt flir Soziales und Behindertenwesen
den Grad der Behinderung nach den Vorschriften der 88 7 und 9 Abs. 1 des Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957,
BGBI. Nr. 152, einzuschatzen, wennGemal} Paragraph 41, Absatz eins, letzter Satz BBG in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 109 aus 2008, hat das Bundesamt flr Soziales und Behindertenwesen den Grad der
Behinderung nach den Vorschriften der Paragraphen 7 und 9 Absatz eins, des Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957,
Bundesgesetzblatt Nr. 152, einzuschatzen, wenn

1. nach bundesgesetzlichen Vorschriften Leistungen wegen einer Behinderung erbracht werden und die hiefir
mafRgebenden Vorschriften keine Einschatzung vorsehen oder

2. zwei oder mehr Einschatzungen nach bundesgesetzlichen Vorschriften vorliegen und keine Gesamteinschatzung
vorgenommen wurde oder

3. ein Fall des § 40 Abs. 2 vorliegt3. ein Fall des Paragraph 40, Absatz 2, vorliegt.

Da im gegenstandlichen Fall der Antrag auf Ausstellung eines Behindertenpasses am XXXX gestellt worden ist und am
01.09.2010 ein rechtskraftiger Bescheid iSd § 55Da im gegenstandlichen Fall der Antrag auf Ausstellung eines
Behindertenpasses am rémisch 40 gestellt worden ist und am 01.09.2010 ein rechtskraftiger Bescheid iSd Paragraph
55

Abs. 4 letzter Satz BBG vorlag, war gemal § 7 Abs. 2 Kriegsopferversorgungsgesetz 1957 der Grad der Behinderung
nach der Richtsatzverordnung vom 9. Juni 1965, BGBI. Nr. 150/1965, einzuschatzen.Absatz 4, letzter Satz BBG vorlag,
war gemdl Paragraph 7, Absatz 2, Kriegsopferversorgungsgesetz 1957 der Grad der Behinderung nach der
Richtsatzverordnung vom 9. Juni 1965, Bundesgesetzblatt Nr. 150 aus 1965,, einzuschatzen.

Gemal § 42 Abs. 1 BBG hat der Behindertenpass den Vornamen sowie den Familien- oder Nachnamen, das
Geburtsdatum eine allfallige Versicherungsnummer und den festgestellten Grad der Behinderung oder der Minderung
der Erwerbsfahigkeit zu enthalten und ist mit einem Lichtbild auszustatten. Zusatzliche Eintragungen, die dem
Nachweis von Rechten und Verglnstigungen dienen, sind auf Antrag des behinderten Menschen zuldssig. Die
Eintragung ist vom Bundesamt flir Soziales und Behindertenwesen vorzunehmen.Gemal Paragraph 42, Absatz eins,
BBG hat der Behindertenpass den Vornamen sowie den Familien- oder Nachnamen, das Geburtsdatum eine allfallige
Versicherungsnummer und den festgestellten Grad der Behinderung oder der Minderung der Erwerbsfahigkeit zu
enthalten und ist mit einem Lichtbild auszustatten. Zusatzliche Eintragungen, die dem Nachweis von Rechten und
Verglnstigungen dienen, sind auf Antrag des behinderten Menschen zulassig. Die Eintragung ist vom Bundesamt fur
Soziales und Behindertenwesen vorzunehmen.

Gem&R§ 42 Abs. 2 BBG ist der Behindertenpass unbefristet auszustellen, wenn keine Anderung in den
Voraussetzungen zu erwarten ist.GemaRl Paragraph 42, Absatz 2, BBG ist der Behindertenpass unbefristet
auszustellen, wenn keine Anderung in den Voraussetzungen zu erwarten ist.

Gemald § 45 Abs. 1 BBG sind Antrage auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme einer Zusatzeintragung
oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung unter Anschluss der erforderlichen Nachweise bei dem
Bundesamt fUr Soziales und Behindertenwesen einzubringen.GemaR Paragraph 45, Absatz eins, BBG sind Antrage auf
Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme einer Zusatzeintragung oder auf Einschatzung des Grades der
Behinderung unter Anschluss der erforderlichen Nachweise bei dem Bundesamt fiir Soziales und Behindertenwesen

einzubringen.

GemaR § 45 Abs. 2 BBG ist ein Bescheid nur dann zu erteilen, wenn einem Antrag gemaR Abs. 1 nicht stattgegeben,
das Verfahren eingestellt (8 41 Abs. 3) oder der Pass eingezogen wird. Dem ausgestellten Behindertenpass kommt
Bescheidcharakter zu.Gemaf Paragraph 45, Absatz 2, BBG ist ein Bescheid nur dann zu erteilen, wenn einem Antrag
gemal Absatz eins, nicht stattgegeben, das Verfahren eingestellt (Paragraph 41, Absatz 3,) oder der Pass eingezogen
wird. Dem ausgestellten Behindertenpass kommt Bescheidcharakter zu.
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Da ein Grad der Behinderung von 50 vH festgestellt wurde und somit die Voraussetzungen fur die Ausstellung eines
Behindertenpasses erfullt sind, war spruchgemal’ zu entscheiden.

2. Zum Entfall einer mindlichen Verhandlung:

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine offentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren.GemaR3 Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mundliche
Verhandlung durchzufiihren.

Gemal 8 24 Abs. 2 VwWGVG kann die Verhandlung entfallen, wennGemaR Paragraph 24, Absatz 2, VWGVG kann die
Verhandlung entfallen, wenn

1. der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zurtickzuweisen
ist oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben, die
angefochtene Austbung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt oder die angefochtene
Weisung fir rechtswidrig zu erklaren ist oder

2. die SGumnisbeschwerde zurilickzuweisen oder abzuweisen ist.

Gemal 8 24 Abs. 3 VwGVG hat der Beschwerdefuhrer die Durchfuhrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im
Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen
nicht Gbersteigender Frist einen Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf Durchfihrung
einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen Parteien zurlickgezogen werden.Gemaf3 Paragraph 24,
Absatz 3, VwWGVG hat der Beschwerdefuhrer die Durchfihrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im
Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen
nicht Gbersteigender Frist einen Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf Durchfihrung

einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen Parteien zurtickgezogen werden.

GemalR8 24 Abs. 4 VwWGVG kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr.
210/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389
entgegenstehen.Gemal Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes
bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten
erkennen lassen, dass die mundliche Erdérterung eine weitere Kldrung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem
Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen
Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen.

Weiters kann das Verwaltungsgericht gemaR8 24 Abs. 5 VwGVG von der Durchfuhrung (Fortsetzung) einer
Verhandlung absehen, wenn die Parteien ausdrticklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann bis zum Beginn der
(fortgesetzten) Verhandlung erklart werden.Weiters kann das Verwaltungsgericht gemal3 Paragraph 24, Absatz 5,
VwWGVG von der Durchfuhrung (Fortsetzung) einer Verhandlung absehen, wenn die Parteien ausdrucklich darauf
verzichten. Ein solcher Verzicht kann bis zum Beginn der (fortgesetzten) Verhandlung erklart werden.

Der EGMR hat in seinen Entscheidungen vom 10. Mai 2007, Nr. 7401/04 (Hofbauer/Osterreich Nr. 2), und vom 3. Mai
2007, Nr. 17.912/05 (Bosch/Osterreich), unter Hinweis auf seine friihere Rechtsprechung dargelegt, dass der
BeschwerdefUhrer grundsatzlich ein Recht auf eine mundliche Verhandlung vor einem Tribunal hat, auller es lagen
auBergewodhnliche Umstdnde vor, die eine Ausnahme davon rechtfertigten. Der EGMR

hat das Vorliegen solcher auRBergewdhnlichen Umstdnde angenommen, wenn das Verfahren ausschlief3lich rechtliche
oder "hoch-technische" Fragen ("exclusively legal or highly technical questions") betrifft. Der Gerichtshof verwies im
Zusammenhang mit Verfahren betreffend ziemlich technische Angelegenheiten ("rather technical nature of disputes")
auch auf das Bedurfnis der nationalen Behdérden nach zweckmaRiger und wirtschaftlicher Vorgangsweise, das
angesichts der sonstigen Umstande des Falles zum Absehen von einer miundlichen Verhandlung berechtige (VWGH
03.10.2013, ZI. 2012/06/0221).
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In seinem Urteil vom 18. Juli 2013, Nr. 56.422/09 (Schadler-Eberle/Liechtenstein) hat der EGMR in WeiterfUhrung seiner
bisherigen Judikatur dargelegt, dass es Verfahren geben wirde, in denen eine Verhandlung nicht geboten sei, etwa
wenn keine Fragen der Beweiswlrdigung auftreten wiirden oder die Tatsachenfeststellungen nicht bestritten seien,
sodass eine Verhandlung nicht notwendig sei und das Gericht auf Grund des schriftlichen Vorbringens und der
schriftlichen Unterlagen entscheiden kdnne (VwGH 03.10.2013, ZI. 2012/06/0221).

Im gegenstandlichen Fall sind maligebend fir die Entscheidung die Art und das AusmaB der bei der
Beschwerdefiihrerin festgestellten Gesundheitsschadigungen und der daraus resultierende Gesamtgrad der
Behinderung. Zur Klarung des Sachverhaltes wurden daher arztliche Sachverstandigengutachten eingeholt. Wie unter
Punkt Il. 2. bereits ausgeflihrt, wurden diese als nachvollziehbar, vollstdndig und schltissig erachtet. Sohin erscheint
der Sachverhalt geklart und konnte die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung unterbleiben. Im Ubrigen wurde
die Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung im Beschwerdeverfahren nicht beantragt und blieb das Ergebnis des
verwaltungsgerichtlichen Ermittlungsverfahrens unbestritten.Im gegenstandlichen Fall sind maRgebend fur die
Entscheidung die Art und das Ausmal3 der bei der Beschwerdefuhrerin festgestellten Gesundheitsschadigungen und
der daraus resultierende Gesamtgrad der Behinderung. Zur Klarung des Sachverhaltes wurden daher arztliche
Sachverstandigengutachten eingeholt. Wie unter Punkt rémisch zwei. 2. bereits ausgefuhrt, wurden diese als
nachvollziehbar, vollstdndig und schlissig erachtet. Sohin erscheint der Sachverhalt geklart und konnte die
Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung unterbleiben. Im Ubrigen wurde die Durchfihrung einer miindlichen
Verhandlung im Beschwerdeverfahren nicht beantragt und blieb das Ergebnis des verwaltungsgerichtlichen
Ermittlungsverfahrens unbestritten.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemafR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf3
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, sondern von Tatsachenfragen. Maligebend ist das
festgestellte AusmaR der Funktionsbeeintréchtigungen.Die Revision ist gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt, sondern von Tatsachenfragen. Mal3gebend ist das festgestellte Ausmald der Funktionsbeeintrachtigungen.
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