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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 19.06.2015

Entscheidungsdatum

19.06.2015
Norm

AMA-Gesetz 1992 821a

AMA-Gesetz 1992 821b

AMA-Gesetz 1992 821c

AMA-Gesetz 1992 821d

AMA-Gesetz 1992 821e

AMA-Gesetz 1992 821f

AMA-Gesetz 1992 821g

AMA-Gesetz 1992 821i

BAO 8119 Abs1

BAO 8119 Abs2

BAO 8184 Abs1

BAO 8184 Abs2

BAO §2a

BAO §212a Abs1

BAO §230 Abs6

BAO §262

BAO §272 Abs1

BAO §274 Abs1

BAO §279 Abs1

BAO 8§49 Abs1

B-VG Art.133 Abs4

MOG 2007 §13

MOG 2007 §6

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §28 Abs2
1. 821a heute
2. §21agultig ab 01.01.2023 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 209/2022
3. §21agultig von 30.12.2022 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 209/2022
4. 8§ 21a gultig von 11.06.2022 bis 29.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2022


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20150619_W118_2100768_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10007244&Artikel=&Paragraf=21a&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1992/376/P21a/NOR40250015
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1992/376/P21a/NOR40249997
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1992/376/P21a/NOR40244447

5. §21a glltig von 01.07.2007 bis 10.06.2022 zuletzt gedandert durch BGBI

6. §21a gultig von 01.07.1996 bis 30.06.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21a gultig von 01.11.1994 bis 30.06.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
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§ 21b heute
8§ 21b gultig ab 01.01.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 209/2022

§ 21b gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21b gultig von 01.08.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21b gultig von 01.07.2007 bis 31.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21b gultig von 18.08.1999 bis 30.06.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21b gultig von 01.07.1996 bis 17.08.1999 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21b gultig von 01.01.1995 bis 30.06.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21b gultig von 01.11.1994 bis 31.12.1994 zuletzt geandert durch BGBI.

§ 21c heute
§ 21c guiltig ab 01.01.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 209/2022

§ 21c gultig von 01.08.2013 bis 31.12.2022 zuletzt gedandert durch BGBI.
§ 21c gultig von 01.07.2007 bis 31.07.2013 zuletzt gedndert durch BGBI.
§ 21c gultig von 18.08.1999 bis 30.06.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21c gultig von 01.07.1996 bis 17.08.1999 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21c gultig von 01.11.1994 bis 30.06.1996 zuletzt geandert durch BGBI.

§ 21d heute
§ 21d guiltig ab 01.01.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 209/2022

§ 21d guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21d giltig von 07.08.2013 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI.
§ 21d giltig von 01.08.2013 bis 06.08.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21d giltig von 01.01.2008 bis 31.07.2013 zuletzt gedndert durch BGBI.
§ 21d giltig von 01.07.2007 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI.
§ 21d giltig von 01.01.2002 bis 30.06.2007 zuletzt gedndert durch BGBI.
§ 21d gultig von 01.07.1996 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
§ 21d giltig von 01.11.1994 bis 30.06.1996 zuletzt gedndert durch BGBI.

§ 21e heute
§ 21e glltig ab 01.01.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 209/2022

§ 21e glltig von 01.08.2013 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21e gliltig von 01.07.2007 bis 31.07.2013 zuletzt gedndert durch BGBI.
§ 21e gliltig von 21.01.2006 bis 30.06.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21e glltig von 18.08.1999 bis 20.01.2006 zuletzt gedandert durch BGBI.
§ 21e glltig von 01.07.1996 bis 17.08.1999 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21e glltig von 01.01.1995 bis 30.06.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
§ 21e glltig von 01.11.1994 bis 31.12.1994 zuletzt geandert durch BGBI.

§ 21f heute

§ 21f glltig ab 01.01.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 209/2022
§ 21f glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2022 zuletzt gedndert durch BGBI.
§ 21f glltig von 01.08.2013 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI.
§ 21f glltig von 01.01.2002 bis 31.07.2013 zuletzt gedndert durch BGBI.
§ 21f glltig von 18.08.1999 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
§ 21f glltig von 01.07.1996 bis 17.08.1999 zuletzt gedndert durch BGBI.
§ 21f glltig von 01.01.1995 bis 30.06.1996 zuletzt gedndert durch BGBI.
§ 21f glltig von 01.11.1994 bis 31.12.1994 zuletzt gedndert durch BGBI.

. §21g heute

§ 21g glltig ab 01.01.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 209/2022

. I'Nr. 55/2007
Nr. 420/1996
Nr. 664/1994

I'Nr. 177/2013
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I Nr. 154/1999
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§ 21g glltig von 11.06.2022 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2022
§ 21g glltig von 01.08.2013 bis 10.06.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 177/2013
§ 21g glltig von 01.07.2007 bis 31.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 55/2007
§ 21g glltig von 11.08.2001 bis 30.06.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 108/2001
§ 21g glltig von 01.11.1994 bis 10.08.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 664/1994

§ 21i heute

8§ 21i gultig ab 11.06.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 77/2022

§ 21i gultig von 01.01.2014 bis 10.06.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 177/2013
§ 21i gultig von 11.08.2001 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 108/2001
§ 21i gultig von 01.07.1996 bis 10.08.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 420/1996
§ 21i gultig von 01.11.1994 bis 30.06.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 664/1994

. BAO § 119 heute

BAO § 119 gultig ab 01.01.1962

1. BAO § 119 heute

BAO § 119 gultig ab 01.01.1962

. BAO § 184 heute

BAO § 184 gultig ab 01.01.1962

1. BAO § 184 heute

BAO § 184 gultig ab 01.01.1962

1. BAO 8 2a heute
2. BAO § 2a gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013
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BAO 8§ 2a giltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2013

BAO 8§ 212a heute

BAO 8§ 212a gultig ab 01.01.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 108/2022

BAO 8§ 212a guiltig von 01.09.2019 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2019
BAO 8§ 212a gultig von 01.01.2014 bis 31.08.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013
BAO 8§ 212a guiltig von 31.12.2004 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 180/2004
BAO § 212a gultig von 21.08.2003 bis 30.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2003
BAO § 212a gultig von 01.01.2003 bis 20.08.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 97/2002
BAO § 212a gultig von 26.06.2002 bis 31.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 97/2002
BAO § 212a gliltig von 30.12.2000 bis 25.06.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 142/2000
BAO § 212a gultig von 01.01.1995 bis 29.12.2000 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 681/1994
BAO § 212a gliltig von 27.08.1994 bis 31.12.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 680/1994
BAO § 212a gliltig von 01.01.1994 bis 26.08.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 818/1993
BAO § 212a gliltig von 01.01.1994 bis 31.12.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 583/1993
BAO § 212a gliltig von 01.12.1993 bis 31.12.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 818/1993
BAO § 212a gliltig von 01.12.1987 bis 30.11.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 312/1987

BAO § 230 heute

BAO § 230 glltig ab 20.07.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 108/2022

BAO § 230 giiltig von 01.09.2019 bis 19.07.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2019
BAO § 230 giiltig von 26.06.2002 bis 31.08.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 97/2002
BAO § 230 giiltig von 30.12.2000 bis 25.06.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 142/2000
BAO § 230 gliltig von 27.08.1994 bis 29.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 681/1994
BAO § 230 gliltig von 01.01.1989 bis 26.08.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 412/1988
BAO § 230 gliltig von 01.12.1987 bis 31.12.1988zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 312/1987
BAO § 230 gliltig von 19.04.1980 bis 30.11.1987 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 151/1980

BAO § 262 heute
BAO § 262 gultig ab 20.07.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 113/2024
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3. BAO § 262 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013

4. BAO § 262 gultig von 01.01.1962 bis 31.12.2002 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 97/2002

1. BAO 8§ 272 heute

2. BAO § 272 giiltig ab 01.01.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2025

3. BAO § 272 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 117/2016

4. BAO § 272 gltig von 01.03.2014 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 13/2014

5. BAO § 272 gultig von 01.01.2014 bis 28.02.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2013

6. BAO § 272 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 14/2013

7. BAO § 272 giiltig von 01.01.1962 bis 31.12.2013

1. BAO 8§ 274 heute

2. BAO § 274 giiltig ab 01.01.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2025

3. BAO § 274 gtiltig von 01.01.2026 bis 31.12.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 97/2025

4. BAO § 274 gultig von 01.03.2014 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 13/2014

5. BAO § 274 gultig von 01.01.2014 bis 28.02.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013

6. BAO § 274 gtiltig von 01.01.2003 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002

7. BAO § 274 giiltig von 19.04.1980 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980

1. BAO 8 279 heute

2. BAO § 279 gtiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013

3. BAO § 279 giiltig von 12.08.2006 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 143/2006

4. BAO § 279 gultig von 01.01.2003 bis 11.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002

5. BAO § 279 giltig von 01.01.1962 bis 31.12.2002

1. BAO 849 heute

2. BAO 8§ 49 giiltig von 01.01.2021 bis 06.08.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 104/2019

3. BAO § 49 giiltig ab 01.01.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2020

4. BAO 8§ 49 gliltig von 26.03.2009 bis 31.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 20/2009

5. BAO 8§ 49 gultig von 01.01.1962 bis 25.03.2009

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. ECKHARDT als Einzelrichter Uber die Beschwerde des XXXX
gegen den Bescheid des Vorstandes fiir den Geschaftsbereich | der Agrarmarkt Austria (AMA) vom 28.10.2014, ZI. 1/2/5-
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amb/2014, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. ECKHARDT als Einzelrichter
Uber die Beschwerde des romisch 40 gegen den Bescheid des Vorstandes fur den Geschéftsbereich romisch eins der
Agrarmarkt Austria (AMA) vom 28.10.2014, ZI. 1/2/5-amb/2014, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 &8 279 Abs. 1 Bundesabgabenordnung (BAO),BGBI. Nr. 194/1961 idgF, in Verbindung mit
88 21a ff des Bundesgesetzes Uber die Errichtung der Marktordnungsstelle "Agrarmarkt Austria" (AMA-Gesetz 1992),
BGBI. Nr. 376/1992, abgewiesen.Die Beschwerde wird gemal3 Paragraph 279, Absatz eins, Bundesabgabenordnung
(BAO), Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, idgF, in Verbindung mit Paragraphen 21 a, ff des Bundesgesetzes Uber die
Errichtung der Marktordnungsstelle "Agrarmarkt Austria" (AMA-Gesetz 1992), Bundesgesetzblatt Nr. 376 aus 1992,
abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Mehrfachantrag-Flachen fir das Antragsjahr 2013 beantragte der Beschwerdefiihrer (im Folgenden: BF) die
Gewahrung von Pramien fur in den Beilagen Flachenbogen und Flachennutzung naher spezifizierte Flachen.

2. Mit Schreiben vom 06.06.2014 wurde der BF seitens der AMA darauf hingewiesen, dass er im Mehrfachantrag-
Flachen 2013 zwar Angaben Uber die von ihm bewirtschafteten Obst-, Gemuse- und/oder Kartoffelanbauflachen
gemacht habe, jedoch fur das Beitragsjahr 2013 bis dato keine Beitragserklarung eingereicht habe.

3. Mit Parteiengehdr vom 11.09.2014 informierte die AMA den BF Uber die Einleitung eines Verwaltungsverfahrens
betreffend die allfallige Vorschreibung von Agrarmarketingbeitragen fur die Erzeugung von Obst, Gemuse und
Kartoffeln fir das Beitragsjahr 2013. Nach Anfuhrung der Rechtsgrundlagen betreffend die Beitragspflicht des BF
wurde dieser darauf hingewiesen, dass er im Mehrfachantrag-Flachen 2013 zwar Angaben Uber die von ihm
bewirtschafteten Obst-, Gemuseund/oder Kartoffelanbauflachen gemacht, jedoch trotz des angeflhrten
Erinnerungsschreibens vom 06.06.2014 keine Beitragserklarung fir das Antragsjahr 2013 eingebracht habe, weshalb
far dieses Antragsjahr eine Schatzung durchgefuhrt werde.

Der Schatzung legte die AMA folgende Flachen und Betrage zugrunde:
Berechnungsgrundlage

Menge:

Beitragssatz in EUR

Beitrag in EUR

Gemduse im Freiland It. MFA 2013
11,74 ha

EUR 47,50/ha

EUR 557,65

GemuUse im Folienhaus It. MFA 2013
1,31 ha

EUR 509,00/ha

EUR 666,79

Obst im Freiland It. MFA 2013

3,92 ha
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EUR 73,00/ha

EUR 286,16

In Summe ergab sich

daraus ein Betrag in Hohe von EUR 1.510,60.

DarUber hinaus wurde der BF darauf hingewiesen, dass die AMA eine Erhéhung bis zum Zweifachen des Betrages
vorschreiben kénne, sofern sie feststellte, dass der Betrag nicht oder nicht in der richtigen Hohe entrichtet wurde.

Sollte der angeflihrte Betrag nicht binnen zwei Wochen ab Zustellung des Parteiengehdrs zur Einzahlung gebracht
oder dem Ermittlungsergebnis entgegenstehende Angaben eingebracht werden, wiirde der Betrag bescheidmaRig
vorgeschrieben.

Dieses Schreiben wurde laut Zustellnachweis am 12.09.2014 hinterlegt.
Eine Einzahlung ist nicht erfolgt.

4. Mit Bescheid der AMA vom 28.10.2014, AZ 1/2/5-amb/2014, wurden dem BF zur AMB-Nr. XXXX ,
Agrarmarketingbeitrage fur die Erzeugung von Obst, Gemuse und Kartoffeln fir das Beitragsjahr 2013 in Hohe von
EUR 1.661,66 gemal §§ 21a ff AMA-Gesetz 1992 vorgeschrieben.4. Mit Bescheid der AMA vom 28.10.2014, AZ 1/2/5-
amb/2014, wurden dem BF zur AMB-Nr. rémisch 40, Agrarmarketingbeitrage fir die Erzeugung von Obst, Gemuse und
Kartoffeln fur das Beitragsjahr 2013 in Hohe von EUR 1.661,66 gemald Paragraphen 21 a, ff AMA-Gesetz 1992
vorgeschrieben.

Dieser Betrag setzte sich aus der Beitragsschuld in Hohe von EUR 1.510,60 sowie einem Erhéhungsbetrag in Hohe von
EUR 151,06 zusammen.

Begrindend wurde im Wesentlichen angefuhrt, der Bewirtschafter von Gemuse- und Obstbauflachen sei gemaR § 21e
Abs. 1 Z 6 AMA-Gesetz Beitragsschuldner, sofern bestimmte Mindest-Anbauflachen Uberschritten wirden. Die
Beitragsschuld entstehe gemal § 21f Abs. 1 lit. a AMA-Gesetz am 15. Oktober fur die im laufenden Kalenderjahr fur die
Erzeugung von Gemuse, Obst und Kartoffeln genutzten Flachen. Der Beitrag sei gemald § 21g Abs. 2 AMA-Gesetz mit
Bescheid vorzuschreiben, wenn er nicht rechtzeitig oder nicht in der richtigen Hohe entrichtet werde. Darlber hinaus
konne die AMA gemal? § 21g AMA-Gesetz eine Erhohung bis zum Zweifachen des Beitrages vorschreiben. Im Hinblick
auf die Zusammensetzung des geforderten Betrages wurde auf das Parteiengehdr vom 11.09.2014 verwiesen.
Diesbezuglich sei weder eine Stellungnahme noch eine Einzahlung erfolgt, weshalb die Beitragsschuld vorzuschreiben
gewesen sei. Da dem BF bereits mehrfach Agrarmarketingbeitrage vorgeschrieben worden seien und ihm das
Erkennen der Beitragsschuld aufgrund der gesetzlichen Bestimmungen hatte bekannt sein mussen, schreibe die AMA
einen Erhohungsbetrag im Ausmalfd von 10 % des Beitrages vor.Begrindend wurde im Wesentlichen angefuhrt, der
Bewirtschafter von Gemuse- und Obstbauflachen sei gemall Paragraph 21 e, Absatz eins, Ziffer 6, AMA-Gesetz
Beitragsschuldner, sofern bestimmte Mindest-Anbaufldchen Uberschritten wirden. Die Beitragsschuld entstehe
gemal Paragraph 21 f, Absatz eins, Litera a, AMA-Gesetz am 15. Oktober fur die im laufenden Kalenderjahr fur die
Erzeugung von Gemuse, Obst und Kartoffeln genutzten Flachen. Der Beitrag sei gemal3 Paragraph 21 g, Absatz 2, AMA-
Gesetz mit Bescheid vorzuschreiben, wenn er nicht rechtzeitig oder nicht in der richtigen Hohe entrichtet werde.
Daruber hinaus kénne die AMA gemal3 Paragraph 21 g, AMA-Gesetz eine Erhéhung bis zum Zweifachen des Beitrages
vorschreiben. Im Hinblick auf die Zusammensetzung des geforderten Betrages wurde auf das Parteiengehdr vom
11.09.2014 verwiesen. Diesbezlglich sei weder eine Stellungnahme noch eine Einzahlung erfolgt, weshalb die
Beitragsschuld vorzuschreiben gewesen sei. Da dem BF bereits mehrfach Agrarmarketingbeitrage vorgeschrieben
worden seien und ihm das Erkennen der Beitragsschuld aufgrund der gesetzlichen Bestimmungen hatte bekannt sein

mussen, schreibe die AMA einen Erh6hungsbetrag im Ausmal3 von 10 % des Beitrages vor.

5. Mit Schreiben vom 08.11.2014 erhob der BF Beschwerde gegen den angefiihrten Bescheid und brachte im
Wesentlichen vor, die Berechnung sei im Ergebnis jedenfalls unrichtig. In welcher Weise genau die Berechnung
unrichtig sei, kénne nicht angegeben werden, da die im Bescheid ausgewiesenen Zahlen zur "Beitragsschuld" nicht
nachvollziehbar hergeleitet wirden. AuBerdem werde u.a. nicht bertcksichtigt, dass der BF im Jahr 2013 auf etlichen
Flachen aufgrund von Wildschaden und Wetterereignissen gar keine Ernte einbringen hatte kdnnen.

Im Ubrigen halte der BF den Bescheid bzw. das dem Bescheid zugrunde liegende Gesetz in mehrfacher Weise fiir



verfassungswidrig. Der BF sei nicht gefragt worden, ob er wolle, dass mit seinem Geld jemand anderer, der von ihm
keine inhaltlichen Weisungen dazu erhalten habe, Marketing fur seine Produkte betreibe. Ware er gefragt worden,
hatte er dies abgelehnt. Tatsachlich wirde flr seine Produkte auch nur von ihm selbst Marketing betrieben. Denn er
produziere so besondere Produktqualitdten (z.B. Obst ohne Einsatz von Pflanzenschutzmitteln, Gemuse ohne
Dlngung), dass er die Vorzige dieser Produktqualitdten seinen Kunden gern selbst erldutere. Die Tatigkeiten der
Agrarmarkt Austria Marketing GmbH seien dabei kontraproduktiv, da deren Werbebotschaften suggerierten, dass die
Erwartungen kritischer Konsumentlnnen nach vollig unbelasteten und wirklich nachhaltig produzierten
Frischeprodukten auch von sogenannten "AMA-GUtesiegel"- Betrieben jedenfalls erflllt wirden, was tatsachlich nicht
der Fall sei. Der BF mUsse also bei der Vermarktung seiner Produkte zusatzliche Informationsleitungen erbringen, um
den tatsachlichen Sachverhalt zu erldutern. Dies tue der BF zwar gerne, sehe es jedoch als gegen den Grundsatz der
Erwerbsfreiheit gerichtet, wenn er zudem noch Marketingmanahmen mitfinanzieren misse, die zum einen mit seiner
Produktionsweise nichts zu tun hatten und zum anderen aufgrund der Auslassungen und Halbwahrheiten der AMA
mehr Fragen als Antworten bei aufgeklarten Konsumentinnen hervorriefen, und die vom BF erst wieder unter
Verursachung von Zusatzaufwand "korrigiert" werden mussten. Wie zum Beweis seiner bereits in den Vorjahren
vorgebrachten Argumentation hatte der BF vergangenes Jahr eine Werbekampagne der Agrarmarkt Austria Marketing
GmbH beobachten miussen, die mit dem nachweisbar falschen Slogan "Das beste Bio" die Konsumentinnen belogen
und damit bei Produzentlnnen, die freiwillig weitaus hdhere Umweltleistungen erbrdchten, immateriellen und
materiellen Schaden verursacht habe.

In einem wurde die Aussetzung der Einhebung der in Streit stehenden Betrage bis zur Erledigung der Beschwerde
beantragt.

6. Mit Beschwerdevorentscheidung der AMA vom 03.12.2014, AZ 1/2/5-amb/2014, wurde die angeflhrte Beschwerde
des BF abgewiesen. Begrindend wurde Im Wesentlichen ausgefiihrt, die Abweisung erfolge, da der BF selbst nicht
angeben koénne, weshalb er glaube, dass der angefochtene Bescheid unrichtige Berechnungen enthalte. Darlber
hinaus sei der Agrarmarketingbeitrag unabhangig vom Ernteertrag sowie von den eigenen Werbemalinahmen des
Beitragspflichtigen zu entrichten. SchlielRlich sei die Erwerbsfreiheit von der Verpflichtung zur Entrichtung des
Agrarmarketingbeitrages nicht berthrt.

7. Mit Schreiben vom 19.12.2014 stellte der BF den Antrag, seine Beschwerde dem BVwG zur Entscheidung vorzulegen.
8. Mit Datum vom 11.02.2015 wurden dem BVwG die Verfahrensakten vorgelegt.

9. Mit Datum vom 11.06.2015 fand eine mindliche Verhandlung vor dem BVwG statt. Im Zuge der Verhandlung, die in
Abwesenheit der belangten Behorde stattfand, brachte der BF im Wesentlichen vor, er bezweifle im Hinblick auf die
Schatzung durch die AMA nicht die Richtigkeit der Rechnung als solcher. Er gehe davon aus, dass die Daten in Bezug
auf die beitragspflichtigen Flachen automatisch aus dem Mehrfachantrag-Flachen Gbernommen worden seien; ob die
Ubernahme korrekt erfolgt sei, kénne er nicht angeben. Der BF beméngle in erster Linie den Umstand, dass die AMA
die Flachen unabhangig davon, ob auf diesen tatsachlich etwas erzeugt wurde, der Berechnung der Beitragsschuld
zugrunde gelegt hat. DarUber hinaus stimmten die Angaben im Mehrfachantrag-Flachen nicht eins zu eins mit den
Beitragstatbestanden, wie sie im AMA-Gesetz und den dazugehdrigen Verordnungen bestimmt seien, Gberein. So seien
in den Verordnungen regelmal3ig Ausnahmen von der Beitragspflicht normiert, deren Vorliegen oder Nicht-Vorliegen
sich aus dem Mehrfachantrag gar nicht erschliel3en lasse.

Zum Nachweis eines allfalligen Ernteentganges kdnnte der BF gegebenenfalls konkrete Unterlagen vorlegen.

Derzeit fanden sich in den 8§ 8, 9, 10, 11 (zu erganzen: der Verordnung des Verwaltungsrates der AMA Uber die
Aufbringung und Entrichtung von Beitrdgen zur Férderung des Agrarmarketings) Ausnahmebestimmungen. Waren
diese Ausnahmebestimmungen (z.B. § 8 Abs. 5) flr das Beitragsjahr 2013 einschlagig, kdnnte der BF entsprechende
Nachweise erbringen. Die Bezug habenden Verordnungen, in denen die Ausnahmen festgelegt werden, wiirden vom
Verwaltungsrat der AMA beschlossen. Dieser sei dazu nicht befugt. Die Beschlussfassung entspreche nicht den
Vorgaben der 88 12 und 21d AMA-G. Die Aufgaben des Verwaltungsrates seien in § 12 AMA-Gesetz taxativ aufgezahlt.
Darin finde sich keine Kompetenz fir die Erlassung dieser Verordnungen. Die Mitglieder des Verwaltungsrats seien
nicht gewahlt und auch keiner legislativen Korperschaft verantwortlich. Als Beispiel fur eine Unsachlichkeit verweise
der BF exemplarisch auf 8 9 Abs. 5 der aktuellen Verordnung, konkret die Ausnahme flr Farbstofferzeugung (Z 2).
Diese Ausnahme werde von Holundererzeugern genutzt. Im Ergebnis wirden mit den Beeren aber Joghurts,



Traubensafte etc., das heil3t Lebensmittel gefarbt.Derzeit fanden sich in den Paragraphen 8,9, 10, 11, (zu ergadnzen: der
Verordnung des Verwaltungsrates der AMA Uber die Aufbringung und Entrichtung von Beitragen zur Forderung des
Agrarmarketings) Ausnahmebestimmungen. Waren diese Ausnahmebestimmungen (z.B. Paragraph 8, Absatz 5,) fur
das Beitragsjahr 2013 einschlagig, konnte der BF entsprechende Nachweise erbringen. Die Bezug habenden
Verordnungen, in denen die Ausnahmen festgelegt werden, wirden vom Verwaltungsrat der AMA beschlossen. Dieser
sei dazu nicht befugt. Die Beschlussfassung entspreche nicht den Vorgaben der Paragraphen 12 und 21 d AMA-G. Die
Aufgaben des Verwaltungsrates seien in Paragraph 12, AMA-Gesetz taxativ aufgezahlt. Darin finde sich keine
Kompetenz fur die Erlassung dieser Verordnungen. Die Mitglieder des Verwaltungsrats seien nicht gewahlt und auch
keiner legislativen Korperschaft verantwortlich. Als Beispiel flir eine Unsachlichkeit verweise der BF exemplarisch auf
Paragraph 9, Absatz 5, der aktuellen Verordnung, konkret die Ausnahme fiir Farbstofferzeugung (Ziffer 2,). Diese
Ausnahme werde von Holundererzeugern genutzt. Im Ergebnis wirden mit den Beeren aber Joghurts, Traubensafte
etc., das heilRt Lebensmittel gefarbt.

Der BF produziere anders als fast alle anderen. Das Ziel seiner Produktionsweise sei es nicht, besonders viel in Kilo zu
erzeugen oder besonders viel in Geld daran zu verdienen, sondern sein Ziel sei es, durch eine besonders naturnahe
und extensive Bewirtschaftungsweise Produkte in Qualitaten herzustellen, die es heutzutage kaum noch gebe und so
gut wie gar nicht am Markt seien. Dadurch, dass er vollstandig auf Dingung und Pflanzenschutzmalinahmen bei der
Erzeugung von Obst verzichte, gehe er ein auBerordentlich hohes Produktionsrisiko ein, welches auch tatsachlich
immer wieder schlagend werde. Diesfalls habe er auf diesen Fldchen und in jenen Jahren keine Ernteerzeugnisse, die
er nutzen kénne oder nur ganz wenig. Andernfalls kdnne er seinen Kunden und Kundinnen Produkte anbieten, die so
nachhaltig produziert wirden, dass sie mit herkémmlich erzeugten Produkten nicht vergleichbar seien. Die
Produktionsweise wie sie indirekt oder auch direkt durch die Einhebung des sogenannten Agrarmarketingbeitrags
gefordert werde, widerspreche sowohl wesentlichen EU-Gemeinschaftspolitiken als auch internationalen
Verpflichtungen, die die Republik Osterreich z.B. im Rahmen der Konvention fiir Bio-Diversitat ibernommen habe.
Dadurch, dass die Wirtschaftsweise des BF nicht auf die Erzeugung von Uberschiissen gerichtet sei und er alles an
seine Kunden und Kundinnen direkt vertreibe, sei er durch die mit den Mitteln des Marketingbeitrages durchgefiihrten
Marketingaktivitdten auch in seiner Wettbewerbsposition negativ beeintrachtigt. Uberdies habe er schon aus logischen
Grinden kein Interesse an Uber seinen Betrieb hinausgehenden Marketingaktivitdten, da es sowieso keine Erzeugnisse
gebe, die er nicht mit Sicherheit an ihm bekannte Kundinnen und Kunden verkaufen kénne. Zusammengefasst sehe er
hier eine Verletzung des Gleichheitsgrundsatzes, weil diese nicht allgemeine Abgabe, die von ihm verlangt werde, dazu
fUhrte, Aktivitaten zu finanzieren, die seine Wettbewerbsposition beschadigten. Er musste, vereinfacht gesagt, seine
Schadigung finanzieren. Er glaube nicht, dass es verfassungskonform sei, dass er gezwungen werde, das zerstorerische
Treiben der anderen mitzufinanzieren. Die Beschlussfassung im Verwaltungsrat folge Partikularinteressen. Sie
entspreche nicht den Vorgaben in § 21d AMA-G. Auf europdischer Ebene werde mittlerweile versucht, die
Uberproduktion einzuddmmen. Verblieben bei einer Anbauflédche von einem Hektar Apfel lediglich 100 bis 300 kg
anstelle von 30 bis 40 Tonnen im konventionellen Anbau, werde der Marketingbeitrag von der Kalkulation nicht mehr
gedeckt. Dieses System sei nicht nachhaltig und férdere die Uberproduktion. Damit kdmen die Uberlegungen des
Verfassungsgerichtshofes aus dem Jahr 2007 nicht zum Tragen. Tatsachlich handle es sich um eine
Wettbewerbsverzerrung.Der BF produziere anders als fast alle anderen. Das Ziel seiner Produktionsweise sei es nicht,
besonders viel in Kilo zu erzeugen oder besonders viel in Geld daran zu verdienen, sondern sein Ziel sei es, durch eine
besonders naturnahe und extensive Bewirtschaftungsweise Produkte in Qualitaten herzustellen, die es heutzutage
kaum noch gebe und so gut wie gar nicht am Markt seien. Dadurch, dass er vollstandig auf Dungung und
PflanzenschutzmaBnahmen bei der Erzeugung von Obst verzichte, gehe er ein auBerordentlich hohes
Produktionsrisiko ein, welches auch tatsachlich immer wieder schlagend werde. Diesfalls habe er auf diesen Flachen
und in jenen Jahren keine Ernteerzeugnisse, die er nutzen kénne oder nur ganz wenig. Andernfalls kénne er seinen
Kunden und Kundinnen Produkte anbieten, die so nachhaltig produziert wiirden, dass sie mit herkdmmlich erzeugten
Produkten nicht vergleichbar seien. Die Produktionsweise wie sie indirekt oder auch direkt durch die Einhebung des
sogenannten Agrarmarketingbeitrags gefordert werde, widerspreche sowohl wesentlichen EU-Gemeinschaftspolitiken
als auch internationalen Verpflichtungen, die die Republik Osterreich z.B. im Rahmen der Konvention fiir Bio-Diversitat
Gbernommen habe. Dadurch, dass die Wirtschaftsweise des BF nicht auf die Erzeugung von Uberschiissen gerichtet
sei und er alles an seine Kunden und Kundinnen direkt vertreibe, sei er durch die mit den Mitteln des
Marketingbeitrages durchgefuhrten Marketingaktivitaten auch in seiner Wettbewerbsposition negativ beeintrachtigt.



Uberdies habe er schon aus logischen Griinden kein Interesse an (ber seinen Betrieb hinausgehenden
Marketingaktivitaten, da es sowieso keine Erzeugnisse gebe, die er nicht mit Sicherheit an ihm bekannte Kundinnen
und Kunden verkaufen kénne. Zusammengefasst sehe er hier eine Verletzung des Gleichheitsgrundsatzes, weil diese
nicht allgemeine Abgabe, die von ihm verlangt werde, dazu fuhrte, Aktivitditen zu finanzieren, die seine
Wettbewerbsposition beschadigten. Er musste, vereinfacht gesagt, seine Schadigung finanzieren. Er glaube nicht, dass
es verfassungskonform sei, dass er gezwungen werde, das zerstorerische Treiben der anderen mitzufinanzieren. Die
Beschlussfassung im Verwaltungsrat folge Partikularinteressen. Sie entspreche nicht den Vorgaben in Paragraph 21 d,
AMA-G. Auf europaischer Ebene werde mittlerweile versucht, die Uberproduktion einzuddmmen. Verblieben bei einer
Anbauflache von einem Hektar Apfel lediglich 100 bis 300 kg anstelle von 30 bis 40 Tonnen im konventionellen Anbau,
werde der Marketingbeitrag von der Kalkulation nicht mehr gedeckt. Dieses System sei nicht nachhaltig und fordere
die Uberproduktion. Damit kimen die Uberlegungen des Verfassungsgerichtshofes aus dem Jahr 2007 nicht zum
Tragen. Tatsachlich handle es sich um eine Wettbewerbsverzerrung.

Zur Verpflichtung eine Beitragserklarung abzugeben, gab der BF an, dass das System zu seiner Bewirtschaftungsweise
nicht passe. Eine exakte Ermittlung der einzelnen Anbauflachen (er baue verschiedenste Kulturen an und innerhalb der
Kulturen noch viele verschiedene Sorten) ware nur mit unverhaltnismal3igem Aufwand und zu unterschiedlichsten
Zeitpunkten moglich.

AbschlieBend flihrte der BF aus, er halte die Konstruktion, dass die Behorde selbst bestimmen kénne, was sie an
Abgaben einfordert und wieviel und bei wem, fur nicht verfassungskonform.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Der BF hat auf seinem Betrieb im Beitragsjahr 2013 auf Grundlage der Angaben im Mehrfachantrag-Flachen 2013 11,74
ha fir die Erzeugung von Gemuse im Freiland, 1,31 ha fir die Erzeugung von Gemuse im Folienhaus und 3,92 ha fur
die Erzeugung von Obst im Freiland genutzt.

Vom BF wurden auch nach konkreter Aufforderung durch die AMA weder Beitragserklarungen eingebracht noch die
oben angeflhrten geschuldeten Agrarmarketingbeitrage von gesamt EUR 1.510,60 entrichtet.

2. Beweiswurdigung:

Die angefiihrten Feststellungen ergeben sich aus dem vorgelegten Verwaltungsakt, dessen Inhalt vom BF auch im
Rahmen der mundlichen Verhandlung nicht substantiiert bestritten wurde.

Soweit in der Beschwerde eine unrichtige Berechnung der Beitragsschuld moniert wurde, ist festzuhalten, dass die
Beitragsvorschreibung mangels vom BF eingebrachter Beitragserklarungen auf Grundlage einer Schatzung unter
Heranziehung der Angaben des BF im Rahmen des von diesem selbst eingebrachten Mehrfachantrages-Flachen 2013
vorgenommen wurde. Zu den diesbezuiglichen Berechnungsgrundlagen wurde dem BF Parteiengehdr gewahrt und
unter Setzung einer Frist ausreichend Gelegenheit zur Stellungnahme eingerdumt. Von dieser Moéglichkeit hat der BF
keinen Gebrauch gemacht.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zustandigkeit und Verfahren:

Gemald Art. 131 Abs. 2 B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes Uber Beschwerden gemafR Artikel 130 Abs. 1
in Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehdrden besorgt
werden.GemalR Artikel 131, Absatz 2, B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes Uber Beschwerden gemaR
Artikel 130 Absatz eins, in Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von
Bundesbehdérden besorgt werden.

Gemall § 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVWGG),BGBI. | Nr. 10/2013 idgF, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.GemaR Paragraph 6, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVWGG), Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 10 aus 2013, idgF, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Da in den hier maRgeblichen gesetzlichen Bestimmungen eine Senatszustandigkeit nicht vorgesehen ist, obliegt somit


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/10

in gegenstandlicher Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschaftsverteilung des
Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichter.

Gemall 8 13 Abs. 1 Marktordnungsgesetz 2007 (MOG 2007),BGBI. | Nr. 55/2007 idgF, sind auf Abgaben zu
Marktordnungszwecken, die im Rahmen von Regelungen des gemeinschaftlichen Marktordnungsrechts hinsichtlich
Marktordnungswaren erhoben werden, die Vorschriften der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961 in der
jeweils geltenden Fassung, anzuwenden, soweit durch dieses Bundesgesetz oder durch Verordnung auf Grund dieses
Bundesgesetzes nicht anderes bestimmt ist. Die jeweils zustandige Marktordnungs- und Zahlstelle ist, soweit die
Vorschriften der BAO anzuwenden sind, bei der Vollziehung dieser Bestimmung Abgabenbehdrde im Sinne des § 49
Abs. 1 BAO; weiters ist der Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft Oberbehodrde
bei Austbung des Aufsichtsrechts.GemaR Paragraph 13, Absatz eins, Marktordnungsgesetz 2007 (MOG 2007),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007, idgF, sind auf Abgaben zu Marktordnungszwecken, die im Rahmen von
Regelungen des gemeinschaftlichen Marktordnungsrechts hinsichtlich Marktordnungswaren erhoben werden, die
Vorschriften der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, in der jeweils geltenden
Fassung, anzuwenden, soweit durch dieses Bundesgesetz oder durch Verordnung auf Grund dieses Bundesgesetzes
nicht anderes bestimmt ist. Die jeweils zustandige Marktordnungs- und Zahlstelle ist, soweit die Vorschriften der BAO
anzuwenden sind, bei der Vollziehung dieser Bestimmung Abgabenbehdrde im Sinne des Paragraph 49, Absatz eins,
BAO; weiters ist der Bundesminister fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft Oberbehérde bei
Ausubung des Aufsichtsrechts.

Gemal? 8 21i Abs. 1 AMA-Gesetz 1992 obliegt die Erhebung des Agrarmarketingbeitrags der AMA. Gegen Bescheide der
AMA ist gemaR 8 21i Abs. 2 AMA-Gesetz 1992 idgF auf Grund dieses Abschnittes eine Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht zuldssig. Gemal § 21i Abs. 3 leg. cit. hat die AMA bei der Vollziehung dieses Abschnittes die
BAO in der jeweils geltenden Fassung anzuwenden.Gemal Paragraph 21 i, Absatz eins, AMA-Gesetz 1992 obliegt die
Erhebung des Agrarmarketingbeitrags der AMA. Gegen Bescheide der AMA ist gemaR Paragraph 21 i, Absatz 2, AMA-
Gesetz 1992 idgF auf Grund dieses Abschnittes eine Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht zuldssig. GemaR
Paragraph 21 i, Absatz 3, leg. cit. hat die AMA bei der Vollziehung dieses Abschnittes die BAO in der jeweils geltenden

Fassung anzuwenden.

GemadR8 2a BAO gelten die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes sinngemalR im Verfahren vor den
Verwaltungsgerichten, soweit sie im Verfahren der belangten Abgabenbehdérde gelten. In solchen Verfahren ist das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG) nicht anzuwenden.Gemal? Paragraph 2 a, BAO gelten die
Bestimmungen dieses Bundesgesetzes sinngemal im Verfahren vor den Verwaltungsgerichten, soweit sie im Verfahren
der belangten Abgabenbehotrde gelten. In solchen Verfahren ist das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG)

nicht anzuwenden.

GemaR 8 262 Abs. 1 BAO ist Uber Bescheidbeschwerden nach Durchfihrung der etwa noch erforderlichen
Ermittlungen von der Abgabenbehérde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat, mit als
Beschwerdevorentscheidung zu bezeichnendem Bescheid abzusprechen.GemaR Paragraph 262, Absatz eins, BAO ist
Uber Bescheidbeschwerden nach Durchfihrung der etwa noch erforderlichen Ermittlungen von der Abgabenbehorde,
die den angefochtenen Bescheid erlassen hat, mit als Beschwerdevorentscheidung zu bezeichnendem Bescheid
abzusprechen.

GemaR § 264 Abs. 1 BAO kann gegen eine Beschwerdevorentscheidung innerhalb eines Monats ab Bekanntgabe der
Antrag auf Entscheidung Uber die Bescheidbeschwerde durch das Verwaltungsgericht gestellt werden (Vorlageantrag).
Der Vorlageantrag hat die Bezeichnung der Beschwerdevorentscheidung zu enthalten. Wird ein Vorlageantrag
rechtzeitig eingebracht, so gilt gemald 8 264 Abs. 3 BAO die Bescheidbeschwerde von der Einbringung des Antrages an
wiederum als unerledigt.GemaR Paragraph 264, Absatz eins, BAO kann gegen eine Beschwerdevorentscheidung
innerhalb eines Monats ab Bekanntgabe der Antrag auf Entscheidung Uber die Bescheidbeschwerde durch das
Verwaltungsgericht  gestellt werden (Vorlageantrag). Der Vorlageantrag hat die Bezeichnung der
Beschwerdevorentscheidung zu enthalten. Wird ein Vorlageantrag rechtzeitig eingebracht, so gilt gemal Paragraph
264, Absatz 3, BAO die Bescheidbeschwerde von der Einbringung des Antrages an wiederum als unerledigt.

Gemals § 274 Abs. 1 BAO hat Uber die Beschwerde eine mundliche Verhandlung stattzufindenGemal Paragraph 274,
Absatz eins, BAO hat tber die Beschwerde eine mindliche Verhandlung stattzufinden,
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1. wenn es beantragt wird

a) in der Beschwerde,

b) im Vorlageantrag (§ 264),b) im Vorlageantrag (Paragraph 264,),

c) in der Beitrittserklarung (8 258 Abs. 1) oderc) in der Beitrittserkldarung (Paragraph 258, Absatz eins,) oder

d) wenn ein Bescheid gemal § 253 an die Stelle eines mit Bescheidbeschwerde angefochtenen Bescheides tritt,
innerhalb eines Monates nach Bekanntgabe (8 97) des spdteren Bescheides, oderd) wenn ein Bescheid gemal}
Paragraph 253, an die Stelle eines mit Bescheidbeschwerde angefochtenen Bescheides tritt, innerhalb eines Monates
nach Bekanntgabe (Paragraph 97,) des spateren Bescheides, oder

2. wenn es der Einzelrichter bzw. der Berichterstatter fir erforderlich halt.

AuBer in den Fallen des § 278 hat das Verwaltungsgericht gemaR8 279 BAO immer in der Sache selbst mit Erkenntnis
zu entscheiden. Es ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begrindung seine Anschauung an die
Stelle jener der Abgabenbehdrde zu setzen und demgemdfR den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung
abzuandern, aufzuheben oder die Bescheidbeschwerde als unbegrindet abzuweisen.AuRer in den Fallen des
Paragraph 278, hat das Verwaltungsgericht gemal} Paragraph 279, BAO immer in der Sache selbst mit Erkenntnis zu
entscheiden. Es ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung seine Anschauung an die Stelle
jener der Abgabenbehdrde zu setzen und demgemal’ den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern,
aufzuheben oder die Bescheidbeschwerde als unbegriindet abzuweisen.

ZuA)
a) MaRgebliche Rechtsgrundlagen in der fir den Beitragszeitraum mafgeblichen Fassung:

Gemal § 21a Abs. 1 AMA-Gesetz 1992, BGBI. Nr. 376/1992 idF BGBI. | Nr. 55/2007, wird der Agrarmarketingbeitrag (im
folgenden Beitrag genannt) fur folgende Zwecke erhoben:Gemal3 Paragraph 21 a, Absatz eins, AMA-Gesetz 1992,
Bundesgesetzblatt Nr. 376 aus 1992, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007, wird der
Agrarmarketingbeitrag (im folgenden Beitrag genannt) fur folgende Zwecke erhoben:

1. zur Forderung und Sicherung des Absatzes von land- und forstwirtschaftlichen Erzeugnissen und daraus
hergestellten Erzeugnissen;

2. zur ErschlieBung und Pflege von Markten fur diese Erzeugnisse im In- und Ausland;
3. zur Verbesserung des Vertriebs dieser Erzeugnisse;

4. zur Forderung von allgemeinen Malinahmen zur Qualitatsverbesserung und -sicherung bezuglich dieser Erzeugnisse
(insbesondere der entsprechenden landwirtschaftlichen Erzeugnisse) sowie zur Vermittlung von fur die Verbraucher
relevanten Informationen hinsichtlich Qualitat, Aspekte des Verbraucherschutzes und des Wohlergehens der Tiere
sowie sonstiger Produkteigenschaften dieser Erzeugnisse;

5. zur Forderung sonstiger MarketingmalRnahmen (insbesondere damit zusammenhangender Serviceleistungen und
Personalkosten).

Gemal 8 21c Abs. 1 AMA-Gesetz 1992 idFBGBI. | Nr. 55/2007 ist beiGemaR Paragraph 21 ¢, Absatz eins, AMA-Gesetz
1992 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007, ist bei

1. Ubernahme von Milch zum Versand oder zur Bearbeitung oder Verarbeitung,

2. Vermahlung von Getreide im Rahmen einer Handelsvermahlung,

3. Schlachtung von Rindern, Kalbern, Schweinen, Ldmmern, Schafen und Schlachtgefligel,
4. Haltung von Legehennen zur Erzeugung von Huhnereiern,

5. Erzeugung von Gemuse und Obst,

6. Erzeugung von Kartoffeln (ausgenommen Kartoffeln zur Starke- und Alkoholerzeugung),
7. Erzeugung oder Kultivierung von Gartenbauerzeugnissen,

8. Bewirtschaftung von Weingartenflachen,
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9. erstmaligem Inverkehrbringen von Wein
nach MaRgabe der folgenden Bestimmungen ein Beitrag zu entrichten.

Gemal? 8 21c Abs. 2 AMA-Gesetz 1992 idF BGBI. | Nr. 55/2007 werden auf eingefuhrte Waren mit Ursprung im Ausland
keine Beitrage erhoben, wenn vom Beitragsschuldner der Ursprung im Ausland nachgewiesen wird.GemaR Paragraph
21 ¢, Absatz 2, AMA-Gesetz 1992 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007, werden auf eingefuhrte
Waren mit Ursprung im Ausland keine Beitrage erhoben, wenn vom Beitragsschuldner der Ursprung im Ausland
nachgewiesen wird.

Gemal? § 21d Abs. 1 AMA-Gesetz 1992 idF BGBI. | Nr. 55/2007 hat die AMA durch Verordnung die Beitragshohe fur die
in 8§ 21c Abs. 1 Z 1 bis 7 genannten Erzeugnisse unter Bedachtnahme auf die Marktlage der jeweiligen Erzeugnisse und
die Notwendigkeit und ZweckmaRigkeit der Durchfuhrung von MarketingmalBnahmen, héchstens aber bis zu den in
Abs. 2 jeweils angeflhrten Satzen, festzusetzen. Dabei ist insbesondere auf die Absatzentwicklung und die
Erléssituation inldndischer Erzeugnisse in Osterreich und im Ausland Riicksicht zu nehmen.Gemé&R Paragraph 21 d,
Absatz eins, AMA-Gesetz 1992 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007, hat die AMA durch
Verordnung die Beitragshohe fur die in Paragraph 21 c, Absatz eins, Ziffer eins bis 7 genannten Erzeugnisse unter
Bedachtnahme auf die Marktlage der jeweiligen Erzeugnisse und die Notwendigkeit und Zweckmaligkeit der
Durchfuhrung von MarketingmalRnahmen, hdchstens aber bis zu den in Absatz 2, jeweils angefiuihrten Satzen,
festzusetzen. Dabei ist insbesondere auf die Absatzentwicklung und die Erléssituation inlandischer Erzeugnisse in

Osterreich und im Ausland Ricksicht zu nehmen.

Gemal § 21d Abs. 2 Z 10, 12, 15 und 16 AMA-Gesetz 1992 idFBGBI. | Nr. 55/2007 betragt der Hochstbeitrag in Euro je
Bezugseinheit firGemal Paragraph 21 d, Absatz 2, Ziffer 10, 12, 15 und 16 AMA-Gesetz 1992 in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007, betragt der Hochstbeitrag in Euro je Bezugseinheit fiir

e Strichaufzahlung
Gemuse, im Folienhaus gezogen 509,00 € je ha;

e Strichaufzahlung
Frischmarktgemuse extensiv (eine Ernte pro Jahr und Flache) 47,50 € je ha;

e Strichaufzahlung
Intensivobstbau 73,00 € je ha.

Gemal § 21d Abs. 4 AMA-Gesetz 1992 idFBGBI. | Nr. 55/2007 wird die AMA ermachtigt, durch Verordnung hinsichtlich
der Entrichtung des Agrarmarketingbeitrags nahere Bestimmungen festzulegen, insbesondere die Voraussetzungen
und naheren Bedingungen, unter denen von der Beitragsentrichtung abgesehen werden kann.Gemal3 Paragraph 21 d,
Absatz 4, AMA-Gesetz 1992 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007, wird die AMA ermachtigt,
durch Verordnung hinsichtlich der Entrichtung des Agrarmarketingbeitrags nahere Bestimmungen festzulegen,
insbesondere die Voraussetzungen und naheren Bedingungen, unter denen von der Beitragsentrichtung abgesehen
werden kann.

Mit der "Verordnung des Verwaltungsrates der Marktordnungsstelle Agrarmarkt Austria (AMA) Gber die Aufbringung
von Beitragen zur Férderung des Agrarmarketings", Verlautbarungsblatt der AMA vom 19.10.2007, 8. Stlick, Nr. 12
wurden die angeflhrten Betrage gemald 8 8 Abs. 2 Z 2 und 4 sowie 8 9 Abs. 2 zur Ganze ausgeschopft.Mit der
"Verordnung des Verwaltungsrates der Marktordnungsstelle Agrarmarkt Austria (AMA) Uber die Aufbringung von
Beitragen zur Forderung des Agrarmarketings", Verlautbarungsblatt der AMA vom 19.10.2007, 8. Stlick, Nr. 12 wurden
die angefuhrten Betrdge gemald Paragraph 8, Absatz 2, Ziffer 2 und 4 sowie Paragraph 9, Absatz 2, zur Ganze
ausgeschopft.

Gemal § 21e Abs. 1 Z 6 AMA-Gesetz 1992 idFBGBI. | Nr. 55/2007 ist BeitragsschuldnerGemal Paragraph 21 e, Absatz
eins, Ziffer 6, AMA-Gesetz 1992 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007, ist Beitragsschuldner

e Strichaufzahlung
fur GemuUse und Obst der Bewirtschafter der Gemuse- und Obstanbauflachen, soweit die Fldchen je
Bewirtschafter bei Glashaus- oder Folienbewirtschaftung ein Mindestausmaf von 400 m?, bei
Freilandbewirtschaftung ein Mindestausmalfd von 0,5 ha aufweisen.
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Gemal § 21f Abs. 1 Z 5 lit. a AMA-Gesetz 1992 idFBGBI. | Nr. 108/2001 entsteht die Beitragsschuld in den Fallen des &
21c Abs. 1 Z 5 und 6 jeweils am 15. Oktober fir die im laufenden Kalenderjahr fir die Erzeugung von Gemuse, Obst
und Kartoffeln genutzten Flachen.GemalR3 Paragraph 21 f, Absatz eins, Ziffer 5, Litera a, AMA-Gesetz 1992 in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 108 aus 2001, entsteht die Beitragsschuld in den Fallen des Paragraph 21 c,
Absatz eins, Ziffer 5 und 6 jeweils am 15. Oktober fur die im laufenden Kalenderjahr fiir die Erzeugung von Gemuse,

Obst und Kartoffeln genutzten Flachen.

Der Beitrag ist spatestens am letzten Tag des der Entstehung folgenden Kalendermonats an die AMA zu entrichten (8
21f Abs. 2 leg. cit.).Der Beitrag ist spatestens am letzten Tag des der Entstehung folgenden Kalendermonats an die AMA
zu entrichten (Paragraph 21 f, Absatz 2, leg. cit.).

Der Beitragsschuldner hat nach § 21g Abs. 1 AMA-Gesetz 1992 idFBGBI. | Nr. 55/2007 bis zu dem in § 21f Abs. 2 oder 3
genannten Termin unter Verwendung eines hiefir von der AMA aufgelegten Vordrucks eine Beitragserklarung
einzureichen, in der er in den Fallen des 8 21f Abs. 1 Z 5 lit. a den fur das laufende Jahr zu entrichtenden Betrag selbst
zu berechnen hat.Der Beitragsschuldner hat nach Paragraph 21 g, Absatz eins, AMA-Gesetz 1992 in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007, bis zu dem in Paragraph 21 f, Absatz 2, oder 3 genannten Termin unter
Verwendung eines hiefir von der AMA aufgelegten Vordrucks eine Beitragserklarung einzureichen, in der er in den
Fallen des Paragraph 21 f, Absatz eins, Ziffer 5, Litera a, den fur das laufende Jahr zu entrichtenden Betrag selbst zu
berechnen hat.

Wird der Beitrag vom Beitragsschuldner nicht, nicht rechtzeitig oder nicht in der richtigen Hohe entrichtet, so hat die
AMA den Beitrag mit Bescheid vorzuschreiben (8 21g Abs. 2 AMA-Gesetz 1992 idF BGBI. | Nr. 55/2007).Wird der Beitrag
vom Beitragsschuldner nicht, nicht rechtzeitig oder nicht in der richtigen Hohe entrichtet, so hat die AMA den Beitrag
mit Bescheid vorzuschreiben (Paragraph 21 g, Absatz 2, AMA-Gesetz 1992 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 55 aus 2007,).

Stellt die AMA fest, dass der Beitrag nicht oder nicht in der richtigen Hohe entrichtet wurde, kann sie eine Erhéhung bis
zum Zweifachen des Beitrags vorschreiben. Bei der Festsetzung dieser Erhdhung ist zu bertcksichtigen, inwieweit dem
Beitragsschuldner bei Beachtung der Bestimmungen dieses Bundesgesetzes das Erkennen der Beitragsschuld
zugemutet werden konnte und die Nichtentrichtung oder nicht richtige Entrichtung erstmalig oder wiederholt erfolgt
ist. Bei verspateter Entrichtung kann die AMA, soweit es im Einzelfall keine unbillige Harte bedeutet, SGumniszuschlage
vorschreiben (8§ 21g Abs. 3 AMA-Gesetz 1992 idF BGBI. | Nr. 55/2007).Stellt die AMA fest, dass der Beitrag nicht oder
nicht in der richtigen Héhe entrichtet wurde, kann sie eine Erhéhung bis zum Zweifachen des Beitrags vorschreiben.
Bei der Festsetzung dieser Erhohung ist zu berlcksichtigen, inwieweit dem Beitragsschuldner bei Beachtung der
Bestimmungen dieses Bundesgesetzes das Erkennen der Beitragsschuld zugemutet werden konnte und die
Nichtentrichtung oder nicht richtige Entrichtung erstmalig oder wiederholt erfolgt ist. Bei verspateter Entrichtung kann
die AMA, soweit es im Einzelfall keine unbillige Harte bedeutet, Sdumniszuschlage vorschreiben (Paragraph 21 g,
Absatz 3, AMA-Gesetz 1992 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007,).

b) Rechtliche Wirdigung:

Soweit der BF ins Treffen fuhrt, dass er einen oder mehrere Ausnahme-Tatbestande nach der aktuellen Verordnung
der AMA Uber die Aufbringung von Beitragen zur Forderung des Agrarmarketings erfille, ist darauf hinzuweisen, dass
der vorliegende Fall noch auf Basis der o. a. Verordnung zu beurteilen ist, die mit Datum vom 19. Oktober 2007 als Nr.
12 des 8. Stlicks des Verlautbarungsblattes der AMA veréffentlicht wurde. Diese Verordnung sieht noch keine
entsprechenden Ausnahmen vor, weshalb auf das diesbezlgliche Vorbringen in der Verhandlung nicht naher
einzugehen ist.

Soweit der BF ins Treffen fuhrt, dass er auf verschiedenen Flachen keine Ernte habe einbringen kénnen, ist darauf
hinzuweisen, dass die Pflicht zur ordnungsgemaRen Berechnung des Beitrages, Einreichung der Beitragserklarung und
Entrichtung des Beitrages in den Fallen des § 21c Abs. 1 Z 5 AMA-Gesetz 1992 idF BGBI. | Nr. 55/2007 unabhangig von
einem konkreten Ernteertrag entsteht. Die Hohe der geschuldeten Agrarmarketingbeitrage von Beitragsschuldnern im
Sinne des § 21e Abs. 1 Z 6 AMA-Gesetz 1992 idF BGBI. | Nr. 55/2007 ergibt sich aus der im Beitragszeitraum
bewirtschafteten Gemuse- und Obstanbauflache und der Beitragshdhe gemalR § 21d leg. cit.. Der Umstand, dass
Flachen bewirtschaftet werden, bedeutet jedoch nicht, dass auch ein Ertrag erwirtschaftet wird. Der tatsachliche
Ernteertrag und insbesondere auch allfallige Verluste durch schlechte Witterungsverhaltnisse oder sonstige duRRere
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Einflusse bleiben somit auBer Betracht, weshalb auf das diesbezlgliche Vorbringen sowie das Beweisanbot in der
Verhandlung nicht ndher einzugehen war.Soweit der BF ins Treffen fuhrt, dass er auf verschiedenen Flachen keine
Ernte habe einbringen konnen, ist darauf hinzuweisen, dass die Pflicht zur ordnungsgemafen Berechnung des
Beitrages, Einreichung der Beitragserklarung und Entrichtung des Beitrages in den Fallen des Paragraph 21 ¢, Absatz
eins, Ziffer 5, AMA-Gesetz 1992 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007, unabhangig von einem
konkreten Ernteertrag entsteht. Die Hohe der geschuldeten Agrarmarketingbeitrage von Beitragsschuldnern im Sinne
des Paragraph 21 e, Absatz eins, Ziffer 6, AMA-Gesetz 1992 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007,
ergibt sich aus der im Beitragszeitraum bewirtschafteten Gemuse- und Obstanbauflache und der Beitragshdhe gemaf
Paragraph 21 d, leg. cit.. Der Umstand, dass Flachen bewirtschaftet werden, bedeutet jedoch nicht, dass auch ein Ertrag
erwirtschaftet wird. Der tatsachliche Ernteertrag und insbesondere auch allfallige Verluste durch schlechte
Witterungsverhaltnisse oder sonstige duRere Einfllisse bleiben somit aulier Betracht, weshalb auf das diesbezlgliche
Vorbringen sowie das Beweisanbot in der Verhandlung nicht naher einzugehen war.

Der BF ist sohin den Sachverhaltsfeststellungen der AMA, zu denen ihm jeweils bereits vor Erlassung der nunmehr
angefochtenen Bescheide hinreichend Gelegenheit zur Stellungnahme eingerdumt wurde, nicht substantiiert
entgegengetreten. Er ist seiner Verpflichtung zur Berechnung der Beitrdge und Einbringung der Beitragserklarungen
nicht nachgekommen und hat trotz konkreter Aufforderung keinerlei Angaben zu den Berechnungsgrundlagen seiner
Beitragsschuld gemacht.

Gemalk § 119 Abs. 1 BAO sind die fur den Bestand und Umfang einer Abgabepflicht oder flr die Erlangung
abgabenrechtlicher Beglinstigungen bedeutsamen Umstdnde vom Abgabepflichtigen nach Maligabe der
Abgabenvorschriften offenzulegen. Die Offenlegung muss vollstandig und wahrheitsgemaR erfolgen.GemaR Paragraph
119, Absatz eins, BAO sind die fir den Bestand und Umfang einer Abgabepflicht oder fir die Erlangung
abgabenrechtlicher Beglinstigungen bedeutsamen Umstdnde vom Abgabepflichtigen nach Maligabe der
Abgabenvorschriften offenzulegen. Die Offenlegung muss vollstdndig und wahrheitsgemaf3 erfolgen.

Der Offenlegung dienen insbesondere die Abgabenerkldrungen, Anmeldungen, Anzeigen, Abrechnungen und sonstige
Anbringen des Abgabepflichtigen, welche die Grundlage fur abgabenrechtliche Feststellungen, fur die Festsetzung der
Abgaben, fur die Freistellung von diesen oder fir Beglinstigungen bilden oder die Berechnungsgrundlagen der nach
einer Selbstberechnung des Abgabepflichtigen zu entrichtenden Abgaben bekanntgeben (&8 119 Abs. 2 BAO).Der
Offenlegung dienen insbesondere die Abgabenerklarungen, Anmeldungen, Anzeigen, Abrechnungen und sonstige
Anbringen des Abgabepflichtigen, welche die Grundlage fur abgabenrechtliche Feststellungen, fur die Festsetzung der
Abgaben, fur die Freistellung von diesen oder fir Beglinstigungen bilden oder die Berechnungsgrundlagen der nach
einer Selbstberechnung des Abgabepflichtigen zu entrichtenden Abgaben bekanntgeben (Paragraph 119, Absatz 2,
BAO).

Soweit die Abgabenbehorde die Grundlagen fir die Abgabenerhebung nicht ermitteln oder berechnen kann, hat sie
diese zu schatzen. Dabei sind alle Umstande zu berucksichtigen, die flr die Schatzung von Bedeutung sind (§ 184 Abs.
1 BAO).Soweit die Abgabenbehdrde die Grundlagen fiir die Abgabenerhebung nicht ermitteln oder berechnen kann,
hat sie diese zu schatzen. Dabei sind alle Umstande zu bericksichtigen, die fir die Schatzung von Bedeutung sind
(Paragraph 184, Absatz eins, BAO).

Zu schatzen ist nach Abs. 2 leg. cit. insbesondere dann, wenn der Abgabepflichtige Uber seine Angaben keine
ausreichenden Aufklarungen zu geben vermag oder weitere Auskunft Gber Umstdnde verweigert, die fur die
Ermittlung der Grundlagen (Abs. 1) wesentlich sind.Zu schatzen ist nach Absatz 2, leg. cit. insbesondere dann, wenn der
Abgabepflichtige Uber seine Angaben keine ausreichenden Aufklarungen zu geben vermag oder weitere Auskunft Uber
Umstande verweigert, die fur die Ermittlung der Grundlagen (Absatz eins,) wesentlich sind.

Zu schatzen ist ferner, wenn der Abgabepflichtige Blcher oder Aufzeichnungen, die er nach den Abgabenvorschriften
zu fuhren hat, nicht vorlegt oder wenn die Blicher oder Aufzeichnungen sachlich unrichtig sind oder solche formelle
Mangel aufweisen, die geeignet sind, die sachliche Richtigkeit der Bliicher oder Aufzeichnungen in Zweifel zu ziehen (§
184 Abs. 3 BAO).Zu schatzen ist ferner, wenn der Abgabepflichtige Blcher oder Aufzeichnungen, die er nach den
Abgabenvorschriften zu fihren hat, nicht vorlegt oder wenn die Blcher oder Aufzeichnungen sachlich unrichtig sind
oder solche formelle Mangel aufweisen, die geeignet sind, die sachliche Richtigkeit der Bicher oder Aufzeichnungen in
Zweifel zu ziehen (Paragraph 184, Absatz 3, BAO).
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Aus dem Sachverhalt ergibt sich unzweifelhaft, dass der BF weder seinen Verpflichtungen gemal § 21g Abs. 1 AMA-
Gesetz 1992 idF BGBI. | Nr. 55/2007 noch seiner Offenlegungs- und Mitwirkungspflicht iSd8 119 BAO nachgekommen
ist. Die belangte Behorde hatte die Grundlagen fur die Abgabenerhebung daher gema3 8 184 BAO zu schatzen und
stitzte sich dabei auf die Angaben des BF im Rahmen seines Mehrfachantrags-Flachen aus dem Antragsjahr 2013
betreffend die GréRBe und Nutzung seiner landwirtschaftlichen Flachen. Die derart ermittelten Anbauflachen und das
sich daraus ergebende Berechnungsergebnis hinsichtlich der Beitragshohe wurden dem BF von der AMA im Rahmen
des Parteiengehdrs zur Kenntnis gebracht und blieben in der Sache unbestritten. Im Gegenteil gab der BF im Rahmen
der Verhandlung selbst an, dass eine exakte Erfassung der Flachen nur bedingt méglich ware. Daruber hinaus geht das
BVwG davon aus, dass die Angaben des BF im Rahmen des Mehrfachantrages-Flachen den tatsachlichen Verhaltnissen
entsprechen, zumal der Antragsteller nach dem Bezug habenden Regelwerk grundsatzlich dazu verpflichtet ist,
korrekte Angaben zu machen und auch spiter eintretende Anderungen durch eine entsprechende Korrektur
bekanntzugeben. Dem Einwand, dass die Angaben im Mehrfachantrag-Flachen nach den Ausfuhrungen des BF nicht
eins zu eins den Beitrags-Kategorien des AMA-Gesetzes entsprachen, vermag schon deshalb nicht gefolgt zu werden,
da der Mehrfachantrag-Flachen - wie ein Blick in die Ausfullanleitung zum Mehrfachantrag-Flachen 2013 zeigt (vgl. Pkt.
9.3) - eine exaktere Spezifizierung der Flachen ermdglicht, als dies im AMA-Gesetz vorgesehen ist. Die maf3geblichen
Kategorien nach dem AMA-Gesetz finden sich hier wie dort. Weshalb diese Angaben keine geeignete Basis fur eine
Schatzung bilden sollten, kann nicht nachvollzogen werden.Aus dem Sachverhalt ergibt sich unzweifelhaft, dass der BF
weder seinen Verpflichtungen gemal3 Paragraph 21 g, Absatz eins, AMA-Gesetz 1992 in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 55 aus 2007, noch seiner Offenlegungs- und Mitwirkungspflicht iSd Paragraph 119, BAO nachgekommen
ist. Die belangte Behorde hatte die Grundlagen fir die Abgabenerhebung daher gemaR Paragraph 184, BAO zu
schatzen und stutzte sich dabei auf die Angaben des BF im Rahmen seines Mehrfachantrags-Flachen aus dem
Antragsjahr 2013 betreffend die GroRe und Nutzung seiner landwirtschaftlichen Flachen. Die derart ermittelten
Anbauflachen und das sich daraus ergebende Berechnungsergebnis hinsichtlich der Beitragshohe wurden dem BF von
der AMA im Rahmen des Parteiengehdrs zur Kenntnis gebracht und blieben in der Sache unbestritten. Im Gegenteil
gab der BF im Rahmen der Verhandlung selbst an, dass eine exakte Erfassung der Flachen nur bedingt méglich ware.
DarlUber hinaus geht das BVwG davon aus, dass die Angaben des BF im Rahmen des Mehrfachantrages-Flachen den
tatsachlichen Verhaltnissen entsprechen, zumal der Antragsteller nach dem Bezug habenden Regelwerk grundsatzlich
dazu verpflichtet ist, korrekte Angaben zu machen und auch spiter eintretende Anderungen durch eine
entsprechende Korrektur bekanntzugeben. Dem Einwand, dass die Angaben im Mehrfachantrag-Flachen nach den
Ausfiihrungen des BF nicht eins zu eins den Beitrags-Kategorien des AMA-Gesetzes entsprachen, vermag schon
deshalb nicht gefolgt zu werden, da der Mehrfachantrag-Flachen - wie ein Blick in die Ausfullanleitung zum
Mehrfachantrag-Flachen 2013 zeigt vergleiche Pkt. 9.3) - eine exaktere Spezifizierung der Flachen ermaoglicht, als dies
im AMA-Gesetz vorgesehen ist. Die mal3geblichen Kategorien nach dem AMA-Gesetz finden sich hier wie dort. Weshalb
diese Angaben keine geeignete Basis fur eine Schatzung bilden sollten, kann nicht nachvollzogen werden.

Zu den monierten Verfassungswidrigkeiten im Zusammenhang mit der Beitragsvorschreibung:

In Zusammenhang mit den Befugnissen des Verwaltungsrates der AMA ist darauf hinzuweisen, dass der
Aufgabenbereich der AMA in § 3 AMA-Gesetz in einen eigenen und einen Ubertragenen Wirkungsbereich untergliedert
wird. Die Forderung des Agrarmarketings fallt gemall &8 3 Abs. 1 Z 3 in den eigenen Wirkungsbereich der AMA. Gemal3 §
12 Z 9 AMA-Gesetz vollzieht der Verwaltungsrat die Aufgaben des eigenen Wirkungsbereichs, soweit hierflr nicht der
Vorstand zustandig ist. Die Erlassung von Verordnungen durch den Vorstand der AMA ist im AMA-Gesetz nicht
vorgesehen. Demgegentiber stellt die Geschaftsordnung der AMA, Verlautbarungsblatt Nr. 7/2013, in § 6 Z 27 klar, dass
dem Verwaltungsrat der AMA die Erlassung aller Verordnungen, die in den Zustandigkeitsbereich der AMA fallen,
obliegt. Vor diesem Hintergrund ergibt sich kein Grund, an der Kompetenz des Verwaltungsrates zum Erlass von
Verordnungen gemal § 21d Abs. 1 AMA-Gesetz zu zweifeln. Dartber hinaus geht offensichtlich der Gesetzgeber selbst
von einer Zustandigkeit des Verwaltungsrates aus, wenn er in 8 21e Abs. 2 bestimmt, dass der Verwaltungsrat festlegen
kann, in welchem Ausmalf3 in den Fallen des Abs. 1 Z 1, 2, 3 und 4 der zu entrichtende Beitrag auf den jeweiligen
Erzeuger Uberwalzt werden kann.In Zusammenhang mit den Befugnissen des Verwaltungsrates der AMA ist darauf
hinzuweisen, dass der Aufgabenbereich der AMA in Paragraph 3, AMA-Gesetz in einen eigenen und einen
Ubertragenen Wirkungsbereich untergliedert wird. Die Forderung des Agrarmarketings fallt gemaR Paragraph 3,
Absatz eins, Ziffer 3, in den eigenen Wirkungsbereich der AMA. GemaR Paragraph 12, Ziffer 9, AMA-Gesetz vollzieht der
Verwaltungsrat die Aufgaben des eigenen Wirkungsbereichs, soweit hierfur nicht der Vorstand zustandig ist. Die
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Erlassung von Verordnungen durch den Vorstand der AMA ist im AMA-Gesetz nicht vorgesehen. Demgegenuber stellt
die Geschaftsordnung der AMA, Verlautbarungsblatt Nr. 7 aus 2013,, in Paragraph 6, Ziffer 27, klar, dass dem
Verwaltungsrat der AMA die Erlassung aller Verordnungen, die in den Zustandigkeitsbereich der AMA fallen, obliegt.
Vor diesem Hintergrund ergibt sich kein Grund, an der Kompetenz des Verwaltungsrates zum Erlass von
Verordnungen gemaf Paragraph 21 d, Absatz eins, AMA-Gesetz zu zweifeln. Dartber hinaus geht offensichtlich der
Gesetzgeber selbst von einer Zustandigkeit des Verwaltungsrates aus, wenn er in Paragraph 21 e, Absatz 2, bestimmt,
dass der Verwaltungsrat festlegen kann, in welchem Ausmal3 in den Féllen des Absatz eins, Ziffer eins, 2, 3 und 4 der zu

entrichtende Beitrag auf den jeweiligen Erzeuger Uberwalzt werden kann.

Die Bestimmung in 8 21d Abs. 1 AMA-Gesetz erscheint auch hinreichend bestimmt, sodass von einer unzuldssigen
Ubertragung von Kompetenzen durch den Gesetzgeber an eine Behérde nicht ausgegangen werden kann, wie dies
etwa in der Vergangenheit fir bestimmte Verordnungs-Ermachtigungen des MOG 1985 angenommen wurde; vgl.
exemplarisch VfGH 13.12.2005, G104/05.Die Bestimmung in Paragraph 21 d, Absatz eins, AMA-Gesetz erscheint auch
hinreichend bestimmt, sodass von einer unzuldssigen Ubertragung von Kompetenzen durch den Gesetzgeber an eine
Behorde nicht ausgegangen werden kann, wie dies etwa in der Vergangenheit fur bestimmte Verordnungs-
Ermachtigungen des MOG 1985 angenommen wurde; vergleiche exemplarisch VfGH 13.12.2005, G104/05.

Ferner gewahrleistet die Zusammensetzung des Verwaltungsrates - dieser setzt sich gemal3 8 11 Abs. 1 AMA-Gesetz
aus je drei Vertretern der Prasidentenkonferenz der Landwirtschaftskammern Osterreichs, drei Vertretern der
Bundesarbeitskammer, drei Vertretern der Wirtschaftskammer Osterreich und drei Vertretern des Osterreichischen
Gewerkschaftsbunds zusammen -, auch wenn dies nach dem oben Gesagten nicht mehr von Belang ist, entgegen dem
Vorbringen des BF, dass unterschiedliche Interessen Berucksichtigung finden kénnen.Ferner gewahrleistet die
Zusammensetzung des Verwaltungsrates - dieser setzt sich gemal3 Paragraph 11, Absatz eins, AMA-Gesetz aus je drei
Vertretern der Prasidentenkonferenz der Landwirtschaftskammern Osterreichs, drei Vertretern der
Bundesarbeitskammer, drei Vertretern der Wirtschaftskammer Osterreich und drei Vertretern des Osterreichischen
Gewerkschaftsbunds zusammen -, auch wenn dies nach dem oben Gesagten nicht mehr von Belang ist, entgegen dem
Vorbringen des BF, dass unterschiedliche Interessen Berucksichtigung finden kénnen.

Daruber hinaus hatte der Verfassungsgerichtshof in der Vergangenheit bereits mehrfach Gelegenheit, sich mit
verfassungsrechtlichen Bedenken gegen die Bestimmungen zur Erhebung des Agrarmarketingbeitrages
auseinanderzusetzen. Konkret in Zusammenhang mit den Regelungen betreffend die Einhebung von
Agrarmarketingbeitrégen fir das Inverkehrbringen von Wein; vgl. VfGH 12.10.2007, B 968/07. Zwar unterscheiden sich
die diesbeziiglichen Bestimmungen von den gegenstandlich anzuwendenden Bestimmungen betreffend die
Bewirtschaftung von Weingartenflachen bzw. die Erzeugung von Gemduse, Obst oder Kartoffeln, die wesentlichen
Uberlegungen kénnen jedoch (ibertragen werden.Darilber hinaus hatte der Verfassungsgerichtshof in der
Vergangenheit bereits mehrfach Gelegenheit, sich mit verfassungsrechtlichen Bedenken gegen die Bestimmungen zur
Erhebung des Agrarmarketingbeitrages auseinanderzusetzen. Konkret in Zusammenhang mit den Regelungen
betreffend die Einhebung von Agrarmarketingbeitragen fir das Inverkehrbringen von Wein; vergleiche VfGH
12.10.2007,B 968/07. Zwar unterscheiden sich die diesbeziglichen Bestimmungen von den gegenstandlich
anzuwendenden Bestimmungen betreffend die Bewirtschaftung von Weingartenflichen bzw. die Erzeugung von
Gemiise, Obst oder Kartoffeln, die wesentlichen Uberlegungen kénnen jedoch tibertragen werden.

Der Verfassungsgerichtshof fihrte in der angeflihrten Entscheidung im Wesentlichen aus, dass die Bestimmung der
Bemessungsgrundlage fur offentlich-rechtliche Beitrdge grundsatzlich in einen weiten rechtspolitischen
Gestaltungsspielraum des Gesetzgebers fallt. Ihm kdnne nicht entgegen getreten werden, wenn er als
Bemessungsgrundlage fur die Produktion von Wein und fir den Handel mit Wein die Menge - und nicht den
erzielbaren Preis - festlegt, auch wenn dies im Ergebnis dazu fuhrt, dass das Verhaltnis zwischen der Héhe der zu
entrichtenden Beitrage und der Hohe der erzielbaren Umsatze bei Massenware unglnstiger ist als bei Qualitatswein.

Die vom Gesetzgeber festgelegte Bemessungsgrundlage sei einerseits durch die Verwaltungsvereinfachung, aber auch
durch die dem Gesetzgeber zustehende rechtspolitische Entscheidung, die Produktion und den Vertrieb von
Qualitatsware gegenlber Massenware zu bevorzugen, zu rechtfertigen. Auch die unterschiedliche Behandlung von
Produzenten und Handlern Uberschreite nicht den rechtspolitischen Gestaltungsspielraum des Gesetzgebers, der
damit die unterschiedlichen faktischen Gegebenheiten und die unterschiedlichen Gewinnchancen in Betracht zieht.
Auch spreche aus verfassungsrechtlicher Sicht nichts dagegen, wenn der Gesetzgeber die Bemessungsgrundlagen bei
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den einzelnen landwirtschaftlichen Produkten unterschiedlich regelt.

Auch die vom BF gerligten Regelungen zielen zweifelsfrei auf eine Verwaltungsvereinfachung ab. Das Abstellen der
Beitragsbemessung auf die GroBe der Anbauflache ist in Anbetracht der erzielten Verwaltungsvereinfachung
verhaltnismaRig und Uberschreitet nicht den oben dargestellten weiten rechtspolitischen Gestaltungsspielraum des
Gesetzgebers.

Der einzelne Beitragspflichtige hat im Ubrigen nach der Rechtsprechung des VfGH kein subjektives Recht, seine
offentlich-rechtlichen Leistungen von der ordnungsgemaRen Erfillung der gesetzlich vorgesehenen Aufgaben
abhingig zu machen (vgl. VfGH 12.10.2007, ZI. B 968/07).Der einzelne Beitragspflichtige hat im Ubrigen nach der
Rechtsprechung des VfGH kein subjektives Recht, seine 6ffentlich-rechtlichen Leistungen von der ordnungsgemalen
Erflllung der gesetzlich vorgesehenen Aufgaben abhangig zu machen vergleiche VfGH 12.10.2007, ZI. B 968/07).

Soweit sich der BF auf einen VerstoR gegen sein Grundrecht der Erwerbsfreiheit beruft, kann etwa auf die
Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes vom 12.10.1993, G124/91 verwiesen werden, in der dieser zum Ausdruck
gebracht hat, dass etwa durch das Verbot der Abgabe von Wein in bestimmten Packungen das Recht auf den Antritt
oder die Austbung einer bestimmten Erwerbstatigkeit nicht berUhrt wird. Nicht anders wird es sich bei der
Auferlegung der Verpflichtung zur Entrichtung von Marketing-Beitrdgen verhalten. Selbst wenn man davon ausginge,
dass das Grundrecht der Erwerbsfreiheit berihrt wird, ware wohl davon auszugehen, dass der Eingriff durch das
offentliche Interesse an der Forderung des Agrarmarketings gerechtfertigt wird; vgl. aus der Rechtsprechung VfGH
01.07.2009, B143/09 ua.Soweit sich der BF auf einen Verstol3 gegen sein Grundrecht der Erwerbsfreiheit beruft, kann
etwa auf die Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes vom 12.10.1993, G124/91 verwiesen werden, in der dieser
zum Ausdruck gebracht hat, dass etwa durch das Verbot der Abgabe von Wein in bestimmten Packungen das Recht auf
den Antritt oder die Auslbung einer bestimmten Erwerbstatigkeit nicht berthrt wird. Nicht anders wird es sich bei der
Auferlegung der Verpflichtung zur Entrichtung von Marketing-Beitragen verhalten. Selbst wenn man davon ausginge,
dass das Grundrecht der Erwerbsfreiheit berihrt wird, ware wohl davon auszugehen, dass der Eingriff durch das
offentliche Interesse an der Forderung des Agrarmarketings gerechtfertigt wird; vergleiche aus der Rechtsprechung
VfGH 01.07.2009, B143/09 ua.

Die verfassungsrechtlichen Bedenken des BF werden somit nicht geteilt.

Soweit sich der BF auf eine allfdllige Europarechtswidrigkeit der Einhebung der Marketingbeitrage bezieht, ist darauf
hinzuweisen, dass sich der Verwaltungsgerichtshof bereits in einer Reihe von Entscheidungen ausfihrlich mit dieser
Fragestellung befasst hat. In diesem Zusammenhang kann insbesondere auf das Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes vom 11.12.2009, 2006/17/0130, hingewiesen werden, in dem unter Verweis auf weitere
Entscheidungen festgehalten wird, dass eine Abgabe (nur) dann als Bestandteil einer BeihilfenmalRinahme angesehen
werden kann, wenn zwischen der Abgabe und der Beihilfe notwendig ein zwingender Verwendungszusammenhang in
dem Sinne besteht, dass das Abgabenaufkommen notwendig fir die Finanzierung der Beihilfe verwendet wird. Die von
der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofs (EuGH) geforderten Voraussetzungen fir einen zwingenden
Verwendungszusammenhang wurden hinsichtlich der Agrarmarketingbeitrdge bereits in den in der genannten
Entscheidung zitierten Erkenntnissen als nicht gegeben angesehen.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.

Gemal’ 8 212a Abs. 1 BAO ist die Einhebung einer Abgabe, deren Hohe unmittelbar oder mittelbar von der Erledigung
einer Bescheidbeschwerde abhangt, auf Antrag des Abgabepflichtigen von der Abgabenbehdrde insoweit auszusetzen,
als eine Nachforderung unmittelbar oder mittelbar auf einen Bescheid, der von einem Anbringen abweicht, oder auf
einen Bescheid, dem kein Anbringen zugrunde liegt, zurtickzufihren ist, hdchstens jedoch im Ausmal3 der sich bei
einer dem Begehren des Abgabepflichtigen Rechnung tragenden Beschwerdeerledigung ergebenden Herabsetzung
der Abgabenschuld. Dies gilt sinngemal3, wenn mit einer Bescheidbeschwerde die Inanspruchnahme fir eine Abgabe
angefochten wird.GemaR Paragraph 212 a, Absatz eins, BAO ist die Einhebung einer Abgabe, deren H6he unmittelbar
oder mittelbar von der Erledigung einer Bescheidbeschwerde abhadngt, auf Antrag des Abgabepflichtigen von der
Abgabenbehorde insoweit auszusetzen, als eine Nachforderung unmittelbar oder mittelbar auf einen Bescheid, der
von einem Anbringen abweicht, oder auf einen Bescheid, dem kein Anbringen zugrunde liegt, zurlckzufihren ist,
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hoéchstens jedoch im Ausmall der sich bei einer dem Begehren des Abgabepflichtigen Rechnung tragenden
Beschwerdeerledigung ergebenden Herabsetzung der Abgabenschuld. Dies gilt sinngemal3, wenn mit einer
Bescheidbeschwerde die Inanspruchnahme fir eine Abgabe angefochten wird.

Wurde ein Antrag auf Aussetzung der Einhebung gestellt, so durfen EinbringungsmaBRnahmen hinsichtlich der davon
nach Mal3gabe des 8 212 a Abs. 1, 2 lit. b und 3 letzter Satz betroffenen Abgaben bis zu seiner Erledigung weder
eingeleitet noch fortgesetzt werden (8 230 Abs. 6 BAO).Wurde ein Antrag auf Aussetzung der Einhebung gestellt, so
darfen Einbringungsmaflnahmen hinsichtlich der davon nach MaRgabe des Paragraph 212, a Absatz eins, 2, Litera b
und 3 letzter Satz betroffenen Abgaben bis zu seiner Erledigung weder eingeleitet noch fortgesetzt werden (Paragraph
230, Absatz 6, BAO).

Fir die Entscheidung Uber den Antrag des BF auf Aussetzung der Einhebung gemafR8 212a BAO ist daher nicht das
Bundesverwaltungsgericht sondern die AMA in ihrer Funktion als Abgabenbehérde zustindig. Im Ubrigen kommt im
vorliegenden Fall aufgrund der nunmehrigen, das Beschwerdeverfahren abschlieRenden Erledigung eine Bewilligung
der Aussetzung der Einhebung nicht mehr in Betracht und konnte im Ergebnis von einer gesonderten Absprache Uber
den Antrag des BF abgesehen werden.Fir die Entscheidung Gber den Antrag des BF auf Aussetzung der Einhebung
gemal Paragraph 212 a, BAO ist daher nicht das Bundesverwaltungsgericht sondern die AMA in ihrer Funktion als
Abgabenbehérde zustindig. Im Ubrigen kommt im vorliegenden Fall aufgrund der nunmehrigen, das
Beschwerdeverfahren abschlieBenden Erledigung eine Bewilligung der Aussetzung der Einhebung nicht mehr in
Betracht und konnte im Ergebnis von einer gesonderten Absprache Gber den Antrag des BF abgesehen werden.

Zu B)

Gemald § 25a Abs. 1 Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 (VWGG), BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaf3 Artikel 133 Abs. 4 B-VG zulassig
ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemall Paragraph 25 a, Absatz eins, Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985
(VWGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder
Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133 Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begrinden.

Die Revision ist gemal Artikel 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab (vgl. die oa. Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes)
noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch
nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133 Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht
von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab vergleiche die oa. Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes) noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Schlagworte

Beitragserklarung, Beitragsgrundlagen, Beitragsrickstand,
Beitragszuschlag, Bemessungsgrundlage, Beschwerdevorentscheidung,
Marketingbeitrag, Marktordnung, Mehrfachantrag-Flachen, Meldefehler,
Meldepflicht, MeldeverstoR, Mitwirkungspflicht, SGumnis,
Schatzverfahren, Substanziierung, Verspatung, Vorlageantrag,
Vorlagefrist, Vorlagepflicht, Wettbewerb, Zustandigkeit

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2015:W118.2100768.1.00
Zuletzt aktualisiert am

31.08.2015


https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/230
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/212a
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1985_10_0/1985_10_0.pdf

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2015/6/19 W118 2100768-1
	JUSLINE Entscheidung


