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ASVG 818a

ASVG 8223 Abs2

ASVG 8669 Abs3

B-VG Art.133 Abs4

. ASVG § 18a heute

ASVG § 18a gultig ab 01.01.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 200/2023

ASVG § 18a gultig von 01.01.2023 bis 31.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 217/2022
ASVG § 18a gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2015
ASVG § 18a gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2005
ASVG § 18a gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2004
ASVG § 18a gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 1/2002
ASVG § 18a gultig von 01.07.1993 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 20/1994
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ASVG § 223 heute

ASVG § 223 giiltig ab 01.01.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2011

ASVG 8 223 gultig von 01.09.1996 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/1998
ASVG 8§ 223 gultig von 01.07.1996 bis 31.08.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996

E o

ASVG 8 669 heute

ASVG § 669 giiltig ab 01.01.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 125/2017

ASVG § 669 giiltig von 01.01.2016 bis 31.12.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2015
ASVG § 669 giiltig von 01.01.2016 bis 13.01.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 46/2014
ASVG § 669 giiltig von 01.01.2016 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 30/2014
ASVG § 669 giiltig von 14.01.2015 bis 31.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2015
ASVG § 669 giiltig von 01.01.2015 bis 13.01.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 46/2014
ASVG § 669 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 30/2014
ASVG § 669 giiltig von 11.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/2013
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. B-VG Art. 133 heute
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
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4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946

10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Spruch

W229 2014332-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag.a Elisabeth WUTZL als Einzelrichterin Gber die Beschwerde
von XXXX , gegen den Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt vom 06.10.2014, XXXX , zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag.a Elisabeth WUTZL als Einzelrichterin Gber die Beschwerde von

réomisch 40, gegen den Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt vom 06.10.2014, rémisch 40, zu Recht erkannt:
A)

Die Beschwerde wird gemal § 28 Abs. 1 und Abs. 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) iVm. § 18a, 8 669
Abs. 3, 8 18 Abs. 2 und 8 223 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG) abgewiesen.Die Beschwerde wird
gemal Paragraph 28, Absatz eins und Absatz 2, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG) in Verbindung mit
Paragraph 18 a, Paragraph 669, Absatz 3, Paragraph 18, Absatz 2 und Paragraph 223, Absatz 2, Allgemeines

Sozialversicherungsgesetz (ASVG) abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Antrag vom 12.12.2013, bei der Pensionsversicherung eingelangt am 13.12.2013, begehrte die
Beschwerdefihrerin die Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fur Zeiten der Pflege des behinderten Kindes
XXXX , XXXX , ab dem Jahr 1997.1. Mit Antrag vom 12.12.2013, bei der Pensionsversicherung eingelangt am 13.12.2013,
begehrte die Beschwerdefihrerin die Selbstversicherung in der Pensionsversicherung flr Zeiten der Pflege des
behinderten Kindes rémisch 40, romisch 40, ab dem Jahr 1997.

2. Mit Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt, Hauptstelle Wien, vom 06.10.2014, wurde dieser Antrag abgelehnt.

Begrindend fiuhrte die belangte Behdrde nach Wiedergabe der einschlagigen gesetzlichen Bestimmungen aus, dass im
vorliegenden Fall die Diagnose einer Zoliakie vorliege. Aufgrund des festgestellten Leidenszustandes sei eine
Selbstversicherung gemal3 § 18a ASVG in Verbindung mit8 669 Abs. 3 ASVG wegen standiger personlicher Hilfe und
besonderer Pflege des behinderten Kindes nicht gerechtfertigt. Die Erkrankung werde nur didtetisch behandelt, ein
Umstand der - laut E-Bericht XXXX vom 25.08.2013 - keinerlei Probleme darstellt. Auch habe sich durch die beigelegten
Befunde eine normale Entwicklung des Kindes gezeigt. Es sei somit die Berechtigung zur Selbstversicherung gemaf: 8
18a ASVG nicht gegeben.Begriindend fuhrte die belangte Behérde nach Wiedergabe der einschlagigen gesetzlichen
Bestimmungen aus, dass im vorliegenden Fall die Diagnose einer Zdliakie vorliege. Aufgrund des festgestellten
Leidenszustandes sei eine Selbstversicherung gemal’ Paragraph 18 a, ASVG in Verbindung mit Paragraph 669, Absatz
3, ASVG wegen standiger personlicher Hilfe und besonderer Pflege des behinderten Kindes nicht gerechtfertigt. Die
Erkrankung werde nur didtetisch behandelt, ein Umstand der - laut E-Bericht romisch 40 vom 25.08.2013 - keinerlei
Probleme darstellt. Auch habe sich durch die beigelegten Befunde eine normale Entwicklung des Kindes gezeigt. Es sei
somit die Berechtigung zur Selbstversicherung gemal3 Paragraph 18 a, ASVG nicht gegeben.


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/18a
https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/669
https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/18a

3. Mit Schreiben vom 31.10.2014, bei der Pensionsversicherungsanstalt am 03.11.2014 eingelangt, erhob die
Beschwerdefihrerin gegen diesen Bescheid rechtzeitig Beschwerde. Begriindend fuhrte die Beschwerdefuhrerin darin
aus, dass der Antrag mit der Begrindung abgelehnt worden sei, dass eine besondere Pflege durch die diatische
Behandlung nicht vorliege. Tatsachlich seien der gute Gesundheitszustand und die normale Entwicklung ihres Sohnes
ausschliel3lich auf die gute und andauernde besondere Pflege im (Klein-)Kindesalter in Verbindung mit der diatischen
Behandlung zurlckzufihren. Die notwendige andauernde besondere Pflege lasse sich auch daraus ableiten, dass
sowohl im Kindergarten als auch in der Schule keine glutenfreie Didt angeboten wurde. Andere Betreuungspersonen
mit entsprechendem Fachwissen waren aufgrund der Ortlichkeit nicht verfugbar. Anzumerken sei ebenfalls, dass es
ganztagig einer steten Kontrolle bedurfte, dass nichts Glutenhaltiges in dem von ihrem Sohn konsumierten Essen
enthalten sei. Dass mit einer strengen glutenfreien Didt nicht einfach zu leben sei, lasse sich schon am
Behinderungsgrad von 50 % bis zum 18. Lebensjahr ableiten. Erst danach werde der Behinderungsgrad auf 30 %
gesenkt! Ohne die andauernde besondere Pflege hatten der aktuelle gute Gesundheitszustand sowie die normale
Entwicklung ihres Sohnes nicht erreicht werden kénnen. Aus den Befunden des Jahres 1995 und spater gehe eindeutig
hervor, dass sich die, aufgrund der vorliegenden Zdliakie-Erkrankung, anfangs schlechten medizinischen Werte Gber
die Jahre hinweg gebessert haben. Darliber hinaus musse angemerkt werden, dass die Versorgungsmaoglichkeiten fur
an Zoliakie-Erkrankte in den 90er-Jahren kaum existent waren. Die Situation habe sich zwischenzeitig verbessert.
Durch besondere hdusliche Pflege habe dieses Manko ausgeglichen werden kénnen. Eine breite Produktpalette an zu
Zdliakie-gerechten Lebensmitteln (glutenfreie Kost) stand im genannten Zeitraum, im Gegensatz zu heute, kaum zur
Verflgung, was eine besondere Betreuung ihres Sohnes notwendig gemacht habe. Der Beschwerde beigelegt wurde
eine Schreiben von XXXX , Facharzt 1. XXXX vom 31.10.2014, Befundberichte des Gastroenterologischen Labors, XXXX
aus dem Jahr 1995, Zoliakiedatenblatt, XXXX , XXXX , XXXX , 11.08.1005 sowie ein Arztbericht des XXXX vom
24.08.1995.3. Mit Schreiben vom 31.10.2014, bei der Pensionsversicherungsanstalt am 03.11.2014 eingelangt, erhob
die Beschwerdeflhrerin gegen diesen Bescheid rechtzeitig Beschwerde. Begriindend fihrte die Beschwerdeflhrerin
darin aus, dass der Antrag mit der Begriindung abgelehnt worden sei, dass eine besondere Pflege durch die didtische
Behandlung nicht vorliege. Tatsachlich seien der gute Gesundheitszustand und die normale Entwicklung ihres Sohnes
ausschlief3lich auf die gute und andauernde besondere Pflege im (Klein-)Kindesalter in Verbindung mit der diatischen
Behandlung zurickzufuhren. Die notwendige andauernde besondere Pflege lasse sich auch daraus ableiten, dass
sowohl im Kindergarten als auch in der Schule keine glutenfreie Didt angeboten wurde. Andere Betreuungspersonen
mit entsprechendem Fachwissen waren aufgrund der Ortlichkeit nicht verfiigbar. Anzumerken sei ebenfalls, dass es
ganztagig einer steten Kontrolle bedurfte, dass nichts Glutenhéltiges in dem von ihrem Sohn konsumierten Essen
enthalten sei. Dass mit einer strengen glutenfreien Diat nicht einfach zu leben sei, lasse sich schon am
Behinderungsgrad von 50 % bis zum 18. Lebensjahr ableiten. Erst danach werde der Behinderungsgrad auf 30 %
gesenkt! Ohne die andauernde besondere Pflege hatten der aktuelle gute Gesundheitszustand sowie die normale
Entwicklung ihres Sohnes nicht erreicht werden kénnen. Aus den Befunden des Jahres 1995 und spater gehe eindeutig
hervor, dass sich die, aufgrund der vorliegenden Zéliakie-Erkrankung, anfangs schlechten medizinischen Werte Uber
die Jahre hinweg gebessert haben. Darlber hinaus misse angemerkt werden, dass die Versorgungsmoglichkeiten fur
an Zoliakie-Erkrankte in den 90er-Jahren kaum existent waren. Die Situation habe sich zwischenzeitig verbessert.
Durch besondere hausliche Pflege habe dieses Manko ausgeglichen werden kdnnen. Eine breite Produktpalette an zu
Zoliakie-gerechten Lebensmitteln (glutenfreie Kost) stand im genannten Zeitraum, im Gegensatz zu heute, kaum zur
Verflgung, was eine besondere Betreuung ihres Sohnes notwendig gemacht habe. Der Beschwerde beigelegt wurde
eine Schreiben von rémisch 40, Facharzt 1. rémisch 40 vom 31.10.2014, Befundberichte des Gastroenterologischen
Labors, romisch 40 aus dem Jahr 1995, Zoliakiedatenblatt, rémisch 40, romisch 40, romisch 40, 11.08.1005 sowie ein
Arztbericht des romisch 40 vom 24.08.1995.

4. Mit Schreiben vom 13.11.2014, beim Bundesverwaltungsgericht am 19.11.2014 eingelangt, wurde die Beschwerde
dem Bundesverwaltungsgericht vorgelegt und der zustandigen Gerichtsabteilung zugewiesen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
Die Beschwerdefuhrerin bezieht seit 01.03.2013 eine Alterspension.

Am 13.12.2013 bei der Pensionsversicherungsanstalt einlangend stellte die Beschwerdefiihrerin einen Antrag auf
Selbstversicherung gemal § 18a iVm § 669 Abs. 3 ASVG in der Pensionsversicherung ab Jahr 1997 fur Zeiten der Pflege
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des behinderten Kindes, XXXX , XXXX , fur das erhohte Familienbeihilfe bezogen wurde und das mit der
Beschwerdefihrerin im gemeinsamen Haushalt gelebt hatAm 13.12.2013 bei der Pensionsversicherungsanstalt
einlangend stellte die Beschwerdefuhrerin einen Antrag auf Selbstversicherung gemal Paragraph 18 a, in Verbindung
mit Paragraph 669, Absatz 3, ASVG in der Pensionsversicherung ab Jahr 1997 fur Zeiten der Pflege des behinderten
Kindes, romisch 40, romisch 40, fur das erh6hte Familienbeihilfe bezogen wurde und das mit der Beschwerdefthrerin
im gemeinsamen Haushalt gelebt hat.

Mit Bescheid vom 06.10.2014 lehnte die Pensionsversicherungsanstalt den Antrag auf Selbstversicherung in der
Pensionsversicherung fur Zeiten der Pflege des behinderten Kindes, XXXX , XXXX , ab.Mit Bescheid vom 06.10.2014
lehnte die Pensionsversicherungsanstalt den Antrag auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fir Zeiten der
Pflege des behinderten Kindes, romisch 40, romisch 40, ab.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus dem Akteninhalt, insbesondere aus den Angaben der Beschwerdefiihrerin im Zuge
der Antragstellung (vgl. Bl. 3 Pkt. 4.7) sowie dem im Akt einliegenden Versicherungsdatenauszug und sind unstrittig.Die
Feststellungen ergeben sich aus dem Akteninhalt, insbesondere aus den Angaben der Beschwerdefiihrerin im Zuge der
Antragstellung vergleiche BI. 3 Pkt. 4.7) sowie dem im Akt einliegenden Versicherungsdatenauszug und sind unstrittig.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)
3.1. Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts:

GemalR 8 414 Abs. 1 ASVG kann gegen Bescheide der Versicherungstrager oder des Bundesministers fir Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz oder des Bundesministers fur Gesundheit in Verwaltungssachen und wegen
Verletzung ihrer (seiner) Entscheidungspflicht in Verwaltungssachen Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht
erhoben werden. Folglich ist das Bundesverwaltungsgericht fur die Entscheidung zustandig.Gemal Paragraph 414,
Absatz eins, ASVG kann gegen Bescheide der Versicherungstrager oder des Bundesministers fur Arbeit, Soziales und
Konsumentenschutz oder des Bundesministers fur Gesundheit in Verwaltungssachen und wegen Verletzung ihrer
(seiner) Entscheidungspflicht in Verwaltungssachen Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht erhoben werden.
Folglich ist das Bundesverwaltungsgericht fur die Entscheidung zustandig.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. In Ermangelung einer entsprechenden Antragstellung
gemaR8 414 Abs. 2 ASVG liegt Einzelrichterzustandigkeit vorGemall Paragraph 6, BVwGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist. In Ermangelung einer entsprechenden Antragstellung gemald Paragraph 414, Absatz 2, ASVG

liegt Einzelrichterzustandigkeit vor.
3.2. Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht:

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
33/2013 idFBGBI. | 122/2013, geregelt (8 1 leg.cit). GemalR§ 58 Abs. 2 VwGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,
Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 122 aus 2013, geregelt
(Paragraph eins, leg.cit.). Gemal Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum

Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
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Verfahren Uber Beschwerden gemal’ Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemald anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

3.3. Prufungsumfang und Entscheidungsbefugnis des Bundesverwaltungsgerichts:

§8 27 VWGVG legt den Prufungsumfang fest und beschrankt diesen insoweit, als das Verwaltungsgericht (bei
Bescheidbeschwerden) prinzipiell (Ausnahme: Unzustandigkeit der Behdrde) an das Beschwerdevorbringen gebunden
ist (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anm. 1 zu § 27 VWGVG). Konkret normiert
die zitierte Bestimmung: "Soweit das Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
gegeben findet, hat es den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (§ 9
Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Gber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen."Paragraph
27, VWGVG legt den Prufungsumfang fest und beschrankt diesen insoweit, als das Verwaltungsgericht (bei
Bescheidbeschwerden) prinzipiell (Ausnahme: Unzustandigkeit der Behdrde) an das Beschwerdevorbringen gebunden
ist vergleiche Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anmerkung 1 zu Paragraph 27,
VwGVG). Konkret normiert die zitierte Bestimmung: "Soweit das Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen
Unzustandigkeit der Behorde gegeben findet, hat es den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Ausibung
unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der
Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Gber den Umfang der Anfechtung
(Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprufen."

Die zentrale Regelung zur Frage der Kognitionsbefugnis der Verwaltungsgerichte bildet§ 28 VwGVG. Die vorliegend
relevanten Abs. 1 und 2 dieser Bestimmung lauten wie folgt:Die zentrale Regelung zur Frage der Kognitionsbefugnis
der Verwaltungsgerichte bildet Paragraph 28, VwGVG. Die vorliegend relevanten Absatz eins und 2 dieser Bestimmung
lauten wie folgt:

"8 28. (1) Sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht
die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

(2) Uber Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu
entscheiden, wenn(2) Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG hat das Verwaltungsgericht
dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn

1. der mafgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des mafigeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit
gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist."

Gegenstandlich steht der mafigebliche Sachverhalt im Sinne von8 28 Abs. 2 Z 1 VWGVG fest (vgl. Punkt 11.2.); das
Bundesverwaltungsgericht hat folglich in der Sache selbst zu entscheiden.Gegenstandlich steht der maRgebliche
Sachverhalt im Sinne von Paragraph 28, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG fest vergleiche Punkt romisch zwei.2.); das
Bundesverwaltungsgericht hat folglich in der Sache selbst zu entscheiden.

3.4. Die im vorliegenden Beschwerdefall zeitraumbezogen maRgebenden Bestimmungen des Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetzes (ASVG) lauten:

Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fir Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes

BGBI. Nr. 189/1955 idF BGBI. Nr. 294/1990Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955, in der Fassung Bundesgesetzblatt Nr.
294 aus 1990,

§ 18a. (1) Personen, die sich der Pflege eines im gemeinsamen Haushalt lebenden behinderten Kindes, fir das erhéhte
Familienbeihilfe im Sinne des § 8 Abs. 4 des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, BGBI. Nr. 376, gewahrt wird,
widmen und deren Arbeitskraft aus diesem Grund ganzlich beansprucht wird (Abs. 3), kénnen sich, solange sie
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wahrend dieses Zeitraumes ihren Wohnsitz im Inland haben, langstens jedoch bis zur Vollendung des 30. Lebensjahres
des Kindes, in der Pensionsversicherung selbstversichern. Der gemeinsame Haushalt besteht weiter, wenn sich das
behinderte Kind nur zeitweilig wegen Heilbehandlung aulBerhalb der Hausgemeinschaft aufhalt. Eine
Selbstversicherung in der Pensionsversicherung flr Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes kann jeweils nur fur
eine Person bestehen. (BGBI. Nr. 294/1990, Art. | Z 7 und U. Art. VI Abs. 2) - 1.7.1990Paragraph 18 a, (1) Personen, die
sich der Pflege eines im gemeinsamen Haushalt lebenden behinderten Kindes, fir das erhéhte Familienbeihilfe im
Sinne des Paragraph 8, Absatz 4, des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, BGBI. Nr. 376, gewahrt wird, widmen und
deren Arbeitskraft aus diesem Grund ganzlich beansprucht wird (Absatz 3,), kdnnen sich, solange sie wahrend dieses
Zeitraumes ihren Wohnsitz im Inland haben, langstens jedoch bis zur Vollendung des 30. Lebensjahres des Kindes, in
der Pensionsversicherung selbstversichern. Der gemeinsame Haushalt besteht weiter, wenn sich das behinderte Kind
nur zeitweilig wegen Heilbehandlung auBerhalb der Hausgemeinschaft aufhalt. Eine Selbstversicherung in der
Pensionsversicherung fur Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes kann jeweils nur fir eine Person bestehen.
Bundesgesetzblatt Nr. 294 aus 1990,, Artikel rémisch eins, Ziffer 7 und U. Artikel rémisch sechs, Absatz 2,) - 1.7.1990.

BGBI. Nr. 189/1955 idF BGBI. Nr.BGBI. | Nr. 142/2004Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955, in der Fassung BGBI. Nr.
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 142 aus 2004,

§ 18a. (1) Personen, die sich der Pflege eines im gemeinsamen Haushalt lebenden behinderten Kindes, fir das erhéhte
Familienbeihilfe im Sinne des § 8 Abs. 4 des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, BGBI. Nr. 376, gewahrt wird,
widmen und deren Arbeitskraft aus diesem Grund ganzlich beansprucht wird (Abs. 3), kénnen sich, solange sie
wahrend dieses Zeitraumes ihren Wohnsitz im Inland haben, langstens jedoch bis zur Vollendung des 40. Lebensjahres
des Kindes, in der Pensionsversicherung selbstversichern. Der gemeinsame Haushalt besteht weiter, wenn sich das
behinderte Kind nur zeitweilig wegen Heilbehandlung auBerhalb der Hausgemeinschaft aufhalt. Eine
Selbstversicherung in der Pensionsversicherung flr Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes kann jeweils nur fur
eine Person bestehen.Paragraph 18 a, (1) Personen, die sich der Pflege eines im gemeinsamen Haushalt lebenden
behinderten Kindes, fur das erhdhte Familienbeihilfe im Sinne des Paragraph 8, Absatz 4, des
Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, Bundesgesetzblatt Nr. 376, gewahrt wird, widmen und deren Arbeitskraft aus
diesem Grund ganzlich beansprucht wird (Absatz 3,), kénnen sich, solange sie wahrend dieses Zeitraumes ihren
Wohnsitz im Inland haben, langstens jedoch bis zur Vollendung des 40. Lebensjahres des Kindes, in der
Pensionsversicherung selbstversichern. Der gemeinsame Haushalt besteht weiter, wenn sich das behinderte Kind nur
zeitweilig wegen Heilbehandlung auBerhalb der Hausgemeinschaft aufhalt. Eine Selbstversicherung in der
Pensionsversicherung fir Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes kann jeweils nur flr eine Person bestehen.

BGBI. Nr. 189/1955 idF BGBI. Nr.BGBI. | Nr. 2/2014Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955, in der Fassung BGBI. Nr.
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 2 aus 2014,

§ 18a. (1) Personen, die ein behindertes Kind, fir das erhohte Familienbeihilfe im Sinne des & 8 Abs. 4 des
Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, BGBI. Nr. 376, gewahrt wird, unter Uberwiegender Beanspruchung ihrer
Arbeitskraft in hauslicher Umgebung pflegen, kénnen sich, solange sie wahrend dieses Zeitraumes ihren Wohnsitz im
Inland haben, langstens jedoch bis zur Vollendung des 40. Lebensjahres des Kindes, in der Pensionsversicherung
selbstversichern. Der gemeinsame Haushalt besteht weiter, wenn sich das behinderte Kind nur zeitweilig wegen
Heilbehandlung auBerhalb der Hausgemeinschaft aufhalt. Eine Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fir
Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes kann jeweils nur fir eine Person bestehen.Paragraph 18 a, (1) Personen,
die ein behindertes Kind, fur das erhdhte Familienbeihilfe im Sinne des Paragraph 8, Absatz 4, des
Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, Bundesgesetzblatt Nr. 376, gewahrt wird, unter Uberwiegender
Beanspruchung ihrer Arbeitskraft in hauslicher Umgebung pflegen, kénnen sich, solange sie wahrend dieses
Zeitraumes ihren Wohnsitz im Inland haben, langstens jedoch bis zur Vollendung des 40. Lebensjahres des Kindes, in
der Pensionsversicherung selbstversichern. Der gemeinsame Haushalt besteht weiter, wenn sich das behinderte Kind
nur zeitweilig wegen Heilbehandlung aufRRerhalb der Hausgemeinschaft aufhalt. Eine Selbstversicherung in der
Pensionsversicherung fir Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes kann jeweils nur flr eine Person bestehen.

(2) bis (7) (...)
Nachtragliche Selbstversicherung in der Pensionsversicherung flr Zeiten des Besuches einer Bildungseinrichtung

§18. (1) (...)paragraph 18, (1) (...)
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(2) Der Antrag auf Selbstversicherung kann bis zum Stichtag (8 223 Abs. 2) gestellt werden. Wird die Berechtigung zur
Selbstversicherung erst nach dem Stichtag in einem vor dem Stichtag eingeleiteten Verfahren festgestellt, so kdnnen
die Beitrdge zur Selbstversicherung auch nach dem Stichtag wirksam entrichtet werden.(2) Der Antrag auf
Selbstversicherung kann bis zum Stichtag (Paragraph 223, Absatz 2,) gestellt werden. Wird die Berechtigung zur
Selbstversicherung erst nach dem Stichtag in einem vor dem Stichtag eingeleiteten Verfahren festgestellt, so kénnen

die Beitrdge zur Selbstversicherung auch nach dem Stichtag wirksam entrichtet werden.

3) ()

Eintritt des Versicherungsfalles; Stichtag

§ 223. (1) Der Versicherungsfall gilt als eingetreten:Paragraph 223, (1) Der Versicherungsfall gilt als eingetreten:
1. bei Leistungen aus den Versicherungsfallen des Alters mit der Erreichung des Anfallsalters;

2. bei Leistungen aus den Versicherungsfallen geminderter Arbeitsfahigkeit, und zwar

a) im Falle der Invaliditat, Berufsunfahigkeit oder Dienstunfahigkeit mit deren Eintritt, wenn aber dieser Zeitpunkt nicht
feststellbar ist, mit der Antragstellung;

b) (Anm.: aufgehoben durchBGBI. | Nr. 122/2011)b) Anmerkung, aufgehoben durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
122 aus 2011,)

3. bei Leistungen aus dem Versicherungsfall des Todes mit dem Tod.
4. Aufgehoben.

(2) Der Stichtag fur die Feststellung, ob der Versicherungsfall eingetreten ist und auch die anderen
Anspruchsvoraussetzungen erfillt sind, sowie in welchem Zweig der Pensionsversicherung und in welchem Ausmal
eine Leistung gebuhrt, ist bei Antragen auf eine Leistung nach Abs. 1 Z 1 oder 2 der Tag der Antragstellung, wenn
dieser auf einen Monatsersten fallt, sonst der dem Tag der Antragstellung folgende Monatserste. Bei Antragen auf eine
Leistung nach Abs. 1 Z 3 ist der Stichtag der Todestag, wenn dieser auf einen Monatsersten fallt, sonst der dem
Todestag folgende Monatserste.(2) Der Stichtag fur die Feststellung, ob der Versicherungsfall eingetreten ist und auch
die anderen Anspruchsvoraussetzungen erfillt sind, sowie in welchem Zweig der Pensionsversicherung und in
welchem Ausmal eine Leistung gebuhrt, ist bei Antragen auf eine Leistung nach Absatz eins, Ziffer eins, oder 2 der Tag
der Antragstellung, wenn dieser auf einen Monatsersten fallt, sonst der dem Tag der Antragstellung folgende
Monatserste. Bei Antragen auf eine Leistung nach Absatz eins, Ziffer 3, ist der Stichtag der Todestag, wenn dieser auf

einen Monatsersten fallt, sonst der dem Todestag folgende Monatserste.

Schlussbestimmungen zu Art. 5 des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 3/2013 (78. Novelle)Schlussbestimmungen zu Artikel 5,
des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 3 aus 2013, (78. Novelle)

8 669. (1) und (2) ...Paragraph 669, (1) und (2) ...

(3) Die Selbstversicherung in der Pensionsversicherung nach § 18a kann auf Antrag von Personen, die irgendwann in
der Zeit zwischen dem 1. Janner 1988 und dem 31. Dezember 2012 die Voraussetzungen fur diese Selbstversicherung
erfullt haben, nachtraglich beansprucht werden, und zwar - zurtickgerechnet vom Tag der Antragstellung - fir alle oder
einzelne Monate, langstens jedoch fur 120 Monate, in denen die genannten Voraussetzungen vorlagen. 8 18 Abs. 2 ist
sinngemal anzuwenden.(3) Die Selbstversicherung in der Pensionsversicherung nach Paragraph 18 a, kann auf Antrag
von Personen, die irgendwann in der Zeit zwischen dem 1. Janner 1988 und dem 31. Dezember 2012 die
Voraussetzungen fur diese Selbstversicherung erfullt haben, nachtraglich beansprucht werden, und zwar -
zurlickgerechnet vom Tag der Antragstellung - fur alle oder einzelne Monate, langstens jedoch fur 120 Monate, in

denen die genannten Voraussetzungen vorlagen. Paragraph 18, Absatz 2, ist sinngemald anzuwenden.
(4) bis (8) (...)
3.5. Zu A) Abweisung der Beschwerde:

Das Begehren der Beschwerdefuhrerin ist darauf gerichtet, den Bescheid dahingehend abzuandern, dass der
Anspruch auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fir Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes (Sohn)
anerkannt wird, so soll der Antrag auf Selbstversicherung fur Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes gemal3 8 18a

ASVG sowie § 669 Abs. 3 ASVG unter Berticksichtigung der vorliegenden medizinischen Fakten nochmals Gberprift
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werden.Das Begehren der Beschwerdefihrerin ist darauf gerichtet, den Bescheid dahingehend abzuandern, dass der
Anspruch auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fir Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes (Sohn)
anerkannt wird, so soll der Antrag auf Selbstversicherung flr Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes gemald
Paragraph 18 a, ASVG sowie Paragraph 669, Absatz 3, ASVG unter Berucksichtigung der vorliegenden medizinischen
Fakten nochmals Uberpruft werden.

Aufgrund der nach§ 669 Abs. 3 ASVG normierten sinngemaRen Anwendung des8 18 Abs. 2 ASVG kann jedoch ein
Antrag auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fur Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes nur bis zum
Stichtag (8 223 Abs. 2 ASVG) gestellt werden (vgl. die Materialien zu§ 669 Abs. 3 ASVG, RV 2000 BIgNR 24. GP, S 23,
wonach ein Antrag auf diese nachtragliche Selbstversicherung wirksam bis zum Pensionsstichtag gestellt werden
kann).Aufgrund der nach Paragraph 669, Absatz 3, ASVG normierten sinngemafen Anwendung des Paragraph 18,
Absatz 2, ASVG kann jedoch ein Antrag auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fiir Zeiten der Pflege eines
behinderten Kindes nur bis zum Stichtag (Paragraph 223, Absatz 2, ASVG) gestellt werden vergleiche die Materialien zu
Paragraph 669, Absatz 3, ASVG, Regierungsvorlage 2000 BIgNR 24. GP, S 23, wonach ein Antrag auf diese nachtragliche
Selbstversicherung wirksam bis zum Pensionsstichtag gestellt werden kann).

Im gegenstandlichen Verfahren bezieht die Beschwerdeflhrerin seit dem Stichtag 01.03.2013 eine Alterspension von
der Pensionsversicherungsanstalt und hat den Antrag auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fur Zeiten
der Pflege eines behinderten Kindes gemaR § 18a iVm§ 669 Abs. 3 ASVG erst per 13.12.2013 gestelltim
gegenstandlichen Verfahren bezieht die Beschwerdeflhrerin seit dem Stichtag 01.03.2013 eine Alterspension von der
Pensionsversicherungsanstalt und hat den Antrag auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fir Zeiten der
Pflege eines behinderten Kindes gemaR Paragraph 18 a, in Verbindung mit Paragraph 669, Absatz 3, ASVG erst per
13.12.2013 gestellt.

Im vorliegenden Fall liegt daher eine Antragstellung auf die Selbstversicherung erst nach dem Pensionsantrittsstichtag
der Beschwerdeflhrerin vor, weshalb die Beschwerde abzuweisen war.

3.6. Von einer miindlichen Verhandlung nimmt das Bundesverwaltungsgericht Abstand. Nach§ 24 Abs. 1 VwWGVG hat
das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine ¢ffentliche mindliche
Verhandlung durchzuftihren (§ 24 Abs. 1 VWGVG). Wurde - wie im vorliegenden Fall - kein entsprechender Antrag
gestellt, ist die Frage, ob von Amts wegen eine Verhandlung durchgefihrt wird, in das pflichtgemaRe - und zu
begrindende - Ermessen des Verwaltungsgerichts gestellt, wobei die in § 24 Abs. 2, 3, 4 und 5 normierten
Ausnahmebestimmungen als Anhaltspunkte der Ermessensibung anzusehen sind (vgl. zur insofern gleichartigen
Regelungsstruktur des § 67d Abs. 1 und 2 bis 4 AVG [alte Fassung] die Darstellung bei Hengstschlager/Leeb, AVG § 67d
Rz 17 und 29, mwH). Das Bundesverwaltungsgericht erachtet die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung gemaf}
§ 24 Abs. 4 VWGVG im gegenstandlichen Verfahren fiir nicht erforderlich, da der Sachverhalt zur Beurteilung der
RechtmaRigkeit des Bescheides aus der Aktenlage geklart erscheint und dem Entfall der Verhandlung auch weder
Artikel 6 Absatz 1 Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (EMRK) noch Artikel 47 Charta
der Grundrechte der Europaischen Union entgegenstehen.3.6. Von einer mundlichen Verhandlung nimmt das
Bundesverwaltungsgericht Abstand. Nach Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag
oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche muindliche Verhandlung durchzufihren
(Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG). Wurde - wie im vorliegenden Fall - kein entsprechender Antrag gestellt, ist die
Frage, ob von Amts wegen eine Verhandlung durchgefihrt wird, in das pflichtgemaRe - und zu begriindende -
Ermessen des Verwaltungsgerichts gestellt, wobei die in Paragraph 24, Absatz 2, 3, 4 und 5 normierten
Ausnahmebestimmungen als Anhaltspunkte der Ermessensibung anzusehen sind vergleiche zur insofern
gleichartigen Regelungsstruktur des Paragraph 67 d, Absatz eins und 2 bis 4 AVG [alte Fassung] die Darstellung bei
Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 67 d, Rz 17 und 29, mwH). Das Bundesverwaltungsgericht erachtet die
Durchfuihrung einer mindlichen Verhandlung gemaR Paragraph 24, Absatz 4, VwGVG im gegenstandlichen Verfahren
far nicht erforderlich, da der Sachverhalt zur Beurteilung der RechtmaRigkeit des Bescheides aus der Aktenlage geklart
erscheint und dem Entfall der Verhandlung auch weder Artikel 6 Absatz 1 Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten (EMRK) noch Artikel 47 Charta der Grundrechte der Europadischen Union
entgegenstehen.

Zu B) Zulassigkeit der Revision:
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GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Sonstige Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage liegen nicht vor, zumal die anzuwendenden Normen allen
voran8 18 Abs. 2 ASVG von ihrem Wortlaut, ihrem Regelungsinhalt und der Rechtsfolge her klar und eindeutig
bestimmt sind.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich
zu beurteilen. Sonstige Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |8senden Rechtsfrage liegen nicht vor,
zumal die anzuwendenden Normen allen voran Paragraph 18, Absatz 2, ASVG von ihrem Wortlaut, ihrem
Regelungsinhalt und der Rechtsfolge her klar und eindeutig bestimmt sind.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden
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