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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Leibrecht und die Hofrate
Dr. Baumgartner und Dr. Leukauf als Richter, im Beisein des SchriftfiUhrers Oberkommissar Mag. Gaismayer, in der
Beschwerdesache des HM in A, vertreten durch Dr. Hans Maxwald , Rechtsanwalt in Linz, Schmidtorstral3e 4, gegen die
Bezirkshauptmannschaft Linz-Land, betreffend Verletzung der Entscheidungspflicht in Angelegenheit eines
Wildschadens, den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Nach dem Beschwerdevorbringen hob der Verfassungsgerichtshof mit Erkenntnis vom 20. Juni 1977, B 329/75, den
Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Linz-Land vom 4. August 1975, ZI. Agrar-124- 1973, mit dem der Berufung des
Beschwerdefiihrers gegen die Entscheidung der Jagd- und Wildschadenskommission beim Gemeindeamt W vom
11. April 1973, die den Antrag des Beschwerdeflhrers auf Ersatz von Wildschaden als verspatet zurtickgewiesen hatte,
nicht Folge gegeben worden ist, wegen Verletzung des verfassungsgesetzlich gewdhrleisteten Rechtes auf ein
Verfahren vor dem gesetzlichen Richter auf. Nach den Ausfihrungen des Verfassungsgerichtshofes ware es Aufgabe
der Berufungsbehdrde gewesen, den erstinstanzlichen Bescheid aufzuheben, um damit den Weg zu einer
Sachentscheidung zu ermdglichen. Dem entsprach die Bezirkshauptmannschaft Linz-Land mit Bescheid vom
24. August 1977. Da die Jagd- und Wildschadenskommission ihrer Entscheidungspflicht Gber ein Jahr lang nicht
nachkam, stellte der Beschwerdefiihrer mit Eingabe vom 4. September 1978 (Postaufgabe 20. September 1978) bei der
Bezirkshauptmannschaft Linz-Land als der sachlich in Betracht kommenden Oberbehérde einen Devolutionsantrag.

Mit seiner am 9. August 1979 beim Verwaltungsgerichtshof eingegangenen Beschwerde macht der Beschwerdefihrer
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die Verletzung der Entscheidungspflicht durch die Bezirkshauptmannschaft Linz-Land mit der Begrundung geltend, die
belangte Behdrde habe bislang keine Sachentscheidung getroffen, obwohl bereits ein Zeitraum von Uber zehn
Monaten verstrichen sei.

Die Sdumnisbeschwerde erweist sich aus folgenden Erwagungen als unzulassig:

GemaR § 27 VwGG 1965 kann Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht (SGumnisbeschwerde) nach
Art. 132 B-VG erst erhoben werden, wenn die oberste Behorde, die im Verwaltungsverfahren, sei es im Instanzenzug,
sei es im Wege eines Antrages auf Ubergang der Entscheidungspflicht, angerufen werden konnte, von einer Partei
angerufen worden ist (und nicht binnen sechs Monaten in der Sache entschieden hat). GemaR 8 77 Abs. 1 des
Oberdsterreichischen Jagdgesetzes 1964, LGBI. Nr. 32, in der maligebenden Fassung, ist zwar gegen die Entscheidung
der Bezirksverwaltungsbehorde als Berufungsbehérde in Wildschadenssachen ein ordentliches Rechtsmittel nicht
zulassig. Im Fall einer Sdumnisbeschwerde kommt es aber nicht auf die Gestaltung des administrativen Instanzenzuges
in der betreffenden Verwaltungsangelegenheit, sondern einzig darauf an, welche oberste Instanz der
Beschwerdefiihrer im Devolutionsweg (gemal § 73 AVG 1950) anzurufen in der Lage gewesen ware. Die Moglichkeit,
im Fall unbegriindeter Sdumnis der zusténdigen Behérde den Ubergang der Entscheidung auf die Oberbehérde zu
bewirken, ist aber auch in jenen Fallen gegeben, in denen gegen die Sachentscheidung der zustandigen Behdrde ein
ordentliches Rechtsmittel ausgeschlossen ist. (Vgl. z.B. den hg. Beschluss vom 22. Dezember 1953, ZI. 289/52, u.v.a., auf
welchen unter Bezugnahme auf Art. 14 Abs. 4 und 7 der Geschéaftsordnung des Verwaltungsgerichtshofes,
BGBI. Nr. 45/1965, verwiesen wird.) Im Fall einer unter§8 73 Abs. 2 AVG 1950 rechtserheblichen Sdumnis der
Bezirkshauptmannschaft Linz-Land wére daher durch Devolutionsantrag der Ubergang der Entscheidungszustandigkeit
auf die Oberdsterreichische Landesregierung als sachlich in Betracht kommende Oberbehdrde zu bewirken gewesen.

Demnach liegt eine mittels Verwaltungsgerichtshofbeschwerde verfolgbare Sdumnis der Bezirkshauptmannschaft Linz-
Land im Gegenstand nicht vor. Die vorliegende Beschwerde war daher wegen Nichterschépfung der dem
Beschwerdefiihrer gemall § 73 AVG 1950 zustehenden rechtlichen Moglichkeiten gemaR § 34 Abs. 1 VwWGG 1965 ohne
weiteres Verfahren zurlickzuweisen.

Wien, am 18. September 1979
Schlagworte
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