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Norm

B-VG Art.133 Abs4

GSVG 835

GSVG 8§37

GSVG 840

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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GSVG § 35 heute

GSVG 8 35 gultig ab 20.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2024

GSVG 8 35 gultig von 01.01.2017 bis 19.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 162/2015
GSVG 8 35 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/2015
GSVG 8 35 gultig von 01.01.2016 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 162/2015
GSVG 8 35 gultig von 01.01.2016 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/2015
GSVG 8 35 gultig von 01.01.2016 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2015
GSVG 8 35 gultig von 01.07.2013 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2013
GSVG 8 35 gultig von 01.01.2012 bis 30.06.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2011
GSVG § 35 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2011zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 111/2010
. GSVG § 35 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 102/2010
. GSVG 8§ 35 gliltig von 01.01.2011 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 111/2010
. GSVG § 35 gliltig von 01.08.2010 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2010
GSVG 8 35 gultig von 01.01.2010 bis 31.07.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 147/2009
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15. GSVG 8 35 gultig von 01.08.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 83/2009
16. GSVG 8 35 gultig von 01.01.2006 bis 31.07.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2005
17. GSVG 8§ 35 giiltig von 01.09.2002 bis 31.12.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 141/2002
18. GSVG § 35 giiltig von 01.01.2002 bis 31.08.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2001
19. GSVG 8§ 35 gultig von 01.10.1999 bis 31.12.2001 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 106/1999
20. GSVG § 35 gultig von 01.08.1998 bis 30.09.1999zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 139/1998
21. GSVG 8§ 35 gultig von 01.01.1998 bis 31.07.1998zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 139/1998
22. GSVG 8§ 35 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 139/1997
23. GSVG 8§ 35 gultig von 01.08.1996 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 412/1996

GSVG § 37 heute

GSVG § 37 gultig ab 01.08.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2010

GSVG § 37 gultig von 01.01.2002 bis 31.07.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2001
GSVG § 37 gultig von 01.01.1981 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 586/1980
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GSVG § 40 heute

GSVG § 40 gultig ab 01.01.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 162/2015

GSVG § 40 gultig von 01.08.2010 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2010
GSVG § 40 giltig von 01.07.2010 bis 31.07.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2010
GSVG § 40 giiltig von 01.01.1992 bis 30.06.2010zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 677/1991
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Spruch
G302 2003615-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Manfred ENZI als Einzelrichter tber die Beschwerde des
XXXX, gegen den Bescheid der Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft, Landesstelle Steiermark, vom
09.02.2012,VSNR:XXXX, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Manfred ENZI als
Einzelrichter Uber die Beschwerde des rémisch 40 , gegen den Bescheid der Sozialversicherungsanstalt der
gewerblichen Wirtschaft, Landesstelle Steiermark, vom 09.02.2012,VSNR:XXXX, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemal? 88 35, 37 und 40 Gewerbliches Sozialversicherungsgesetz (GSVG) als unbegrindetab ge
w i e s eDie Beschwerde wird gemal3 Paragraphen 35, 37 und 40 Gewerbliches Sozialversicherungsgesetz (GSVG) als
unbegrindetabgewiese

n.
B)

Die Revision ist gemafl3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Bescheid vom 09.02.2012, VSNR: XXXX, stellte die Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft,
Landesstelle  Steiermark, (im Folgenden: belangte Behdérde) gemdlR & 194 des Gewerblichen
Sozialversicherungsgesetzes (GSVG 1978), BGBI. Nr. 560/1978 idgF. in Verbindung mit 8 410 des Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetzes (ASVG  1955), BGBI. Nr. 189/1955 idgF. fest, dass Herr XXXX (im Folgenden:
Beschwerdefihrer oder kurz BF) gemaf3 § 35 Abs. 5 GSVG verpflichtet sei, die angefallenen Verzugszinsen in Héhe von
EUR 573,50 und gemal 8 37 Abs. 3 und Abs. 4 GSVG Mahn- und Nebengebulhren im gesetzlichen Ausmal in Héhe von
EUR 108,66 zu bezahlen.1. Mit Bescheid vom 09.02.2012, VSNR: rémisch 40 , stellte die Sozialversicherungsanstalt der
gewerblichen Wirtschaft, Landesstelle Steiermark, (im Folgenden: belangte Behorde) gemall Paragraph 194, des
Gewerblichen Sozialversicherungsgesetzes (GSVG 1978), Bundesgesetzblatt Nr. 560 aus 1978, idgF. in Verbindung mit
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Paragraph 410, des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG 1955), Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955, idgF.
fest, dass Herr rémisch 40 (im Folgenden: Beschwerdefihrer oder kurz BF) gemaR Paragraph 35, Absatz 5, GSVG
verpflichtet sei, die angefallenen Verzugszinsen in Hohe von EUR 573,50 und gemald Paragraph 37, Absatz 3 und
Absatz 4, GSVG Mahn- und Nebengebulhren im gesetzlichen Ausmald in Hohe von EUR 108,66 zu bezahlen.

Begrindend fiihrt die belangte Behdrde die gesetzlichen Bestimmungen an und stellt die Verzugszinsen sowie die
Mahn- und Nebengebuhren in tabellarischer Form dar.

2. Gegen diesen Bescheid erhob der BF fristgerecht Einspruch (hnunmehr Beschwerde). In der Beschwerde wurde im
Wesentlichen vorgebracht, dass ein Zahlungsbescheid, der so eklatant von der zugrunde liegenden Abgabenschuld
abweiche, eigentlich nie Rechtskraft erlangen durfe. Die SVA hatte ihm nun einen Kontoauszug geschickt, in dem das
Soll von damals mit Zins und Zinseszins fortgeschrieben worden sei, und jetzt einen Bescheid herausgegeben, in dem
sie alle aufgelaufenen Zinsen auf Heller und Pfennig anfihre und mit alledem dokumentiere, dass sie alle
Einlassungen, Urteile und Beschwerden in diesem Zusammenhang nicht zur Kenntnis nehmen wolle und entgegen der
Auffassung des Gerichts (Anmerkung: gemeint Landesgericht fiir Zivilrechtsachen Graz) auf ihrer Berechnung der
Abgabenschuld mit allen Zinsen bestehe. Mit diesem Schreiben werde Einspruch gegen diesen Bescheid erhoben,
vorsorglich mit dem Hinweis, dass Zinsen erst nach Abschluss eines Verfahrens erhoben werden durfen. Es stiinde der
belangten Behdrde, die sich gern modern gebe, bei der auch alle Kunstschaffenden versichert seien, gut an,
wenigstens im Nachhinein Anderungswillen zu zeigen, beispielsweise Forderungen innerhalb zweier Jahren zu erheben
und nach zwei Jahren als uneinbringlich abzuschreiben, wenn bis dahin kein vollstreckbarer Titel vorliege oder ein
ordentliches dsterreichisches Gericht die Verjahrung feststelle. Damit sei der Besonderheit behdrdlicher Forderungen
kein Abbruch getan. Dort, wo sie nach wie vor privilegiert seien und sein mussten, werden sie das immer sein - im
Konkursverfahren. Die belangte Behdrde hatte erst nach dreieinviertel Jahren eine Nachzahlung von ihm gefordert
und einen Verjahrungsbeschluss des Bezirksgerichts Graz-Ost ignoriert. Er sei der belangten Behérde nichts mehr
schuldig.

3. Am 27.03.2012 legte die belangte Behorde die gegen den angefochtenen Bescheid gerichtete Beschwerde des BF
und die Akten des Verwaltungsverfahrens dem Landeshauptmann der Steiermark vor und fihrte in dem mit
22.03.2012 datierten Vorlagebericht aus, dass der Bescheid der belangten Behdrde vom 09.02.2012 vom BF
nachweislich It. Ubernahmsbestatigung am 13.02.2012 iibernommen worden sei. Der Einspruch selbst sei erst nach
Ablauf der einmonatigen Einspruchsfrist am 14.02.2012 verfasst und dann auch noch und beim hierfir unzustandigen
Landesgericht flr ZRS Graz als verspatet per Fax eingebracht (vgl. 8 412 ASVG und § 65 ASGG) worden. Der Bescheid
der belangten Behdrde vom 09.02.2012 sei somit rechtskraftig (res iudicata). Des Weitern werde dargebracht, dass hier
die Problematik darin bestehe, dass laut Urteil des Landesgericht fur Zivilrechtsachen Graz vom 11.11.2011, XXXX,
ausgesprochen worden sei, dass mangels Bescheid Uber die Verzugszinsen, Mahngebihren und Nebengebihren
(=Kosten) die belangte Behdrde mit der ASVG-Pension nicht aufrechnen kdnne, obwohl der Rickstandausweis vom
14.12.2009 einen Exekutionstitel iS8§ 1 Z 13 EO fur die Aufrechnung darstelle. Daraufhin sei der Bescheid von der
belangten Behdrde erlassen worden.3. Am 27.03.2012 legte die belangte Behdrde die gegen den angefochtenen
Bescheid gerichtete Beschwerde des BF und die Akten des Verwaltungsverfahrens dem Landeshauptmann der
Steiermark vor und fihrte in dem mit 22.03.2012 datierten Vorlagebericht aus, dass der Bescheid der belangten
Behoérde vom 09.02.2012 vom BF nachweislich It. Ubernahmsbestétigung am 13.02.2012 (ibernommen worden sei. Der
Einspruch selbst sei erst nach Ablauf der einmonatigen Einspruchsfrist am 14.02.2012 verfasst und dann auch noch
und beim hierfir unzustandigen Landesgericht fiir ZRS Graz als verspatet per Fax eingebracht vergleiche Paragraph
412, ASVG und Paragraph 65, ASGG) worden. Der Bescheid der belangten Behérde vom 09.02.2012 sei somit
rechtskraftig (res iudicata). Des Weitern werde dargebracht, dass hier die Problematik darin bestehe, dass laut Urteil
des Landesgericht fur Zivilrechtsachen Graz vom 11.11.2011, romisch 40 , ausgesprochen worden sei, dass mangels
Bescheid Uber die Verzugszinsen, Mahngebthren und Nebengeblhren (=Kosten) die belangte Behérde mit der ASVG-
Pension nicht aufrechnen kénne, obwohl der Rickstandausweis vom 14.12.2009 einen Exekutionstitel iS Paragraph
eins, Ziffer 13, EO fur die Aufrechnung darstelle. Daraufhin sei der Bescheid von der belangten Behorde erlassen

worden.

Gemal? 8 40 Abs. 1 vorletzter und letzter Satz GSVG werde die Verjahrung des Feststellungsrechtes durch jede zum
Zwecke der Feststellung getroffenen Malinahme in dem Zeitpunkt unterbrochen, in dem der Zahlungspflichtige hievon
in Kenntnis gesetzt werde. Die Verjdhrung sei gehemmt, solange ein Verfahren in Verwaltungssachen bzw. vor den
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Gerichtshéfen des o6ffentlichen Rechts Uber das Bestehen der Pflichtversicherung oder die Feststellung der
Verpflichtung zur Zahlung von Beitrdagen anhdngig sei. Auch folge das Exekutionsrecht den allgemeinen
Verjahrungsfristen des § 1479 ABGB, wonach alle Rechte gegen Dritte erst nach 30 Jahren verjdhren. GemaR8 1 Z 13
EO seien Ruckstandausweise der Sozialversicherungstrager Exekutionstitel. Dieser verjahre erst nach der gesetzlichen
Frist von 30 Jahren (jungst LG fur ZRS Graz, Urteil 11.11.2011, XXXX und tberhaupt zur Einforderungsverjahrung nach §
40 Abs. 2 GSVG, VWGH 30.09.1997, ZI.95/08/0263). Im Falle des BF sei ein Verwaltungsverfahren anhangig (siehe
Bescheid BMASKXXXX vom 02.10.2009) gewesen. Abschlielend werde noch festgehalten, dass die Beitrdge mit dem
Ablauf des Kalendermonates fallig seien, flr den sie zu leisten seien. Der Beitragsschuldner habe auf seine Gefahr und
Kosten die Beitrdge an den Versicherungstrager unaufgefordert einzuzahlen. So wirden die Beitrdge mit den
Verzugszinsen und Kosten eine einheitliche Schuld bilden. Die belangte Behdrde wirde sowohl fur die AUVA bei der
Einhebung der Unfallversicherungsbeitrage als auch bei der Einhebung von Verzugszinsen, sonstigen Nebengebuhren,
Gerichts- und Justizverwaltungsgeblhren sowie im Verfahren von Gerichten und Verwaltungsbehdrden als deren
Vertreter tatig (8 35 Abs. 1 GSVG). Daraus folge, dass Teilzahlungen anteilsmaRig und bei Beitragsrickstanden auf den
jeweils altesten Rickstand anzurechnen seien (§ 35 Abs. 1 letzter Satz GSVG). Die gefertigte Landesstelle stelle daher
den Antrag, dem Einspruch keine Folge zu geben und den ho. Bescheid vom 09.02.2012 vollinhaltlich zu
bestatigen.GemaR Paragraph 40, Absatz eins, vorletzter und letzter Satz GSVG werde die Verjahrung des
Feststellungsrechtes durch jede zum Zwecke der Feststellung getroffenen Malinahme in dem Zeitpunkt unterbrochen,
in dem der Zahlungspflichtige hievon in Kenntnis gesetzt werde. Die Verjdhrung sei gehemmt, solange ein Verfahren in
Verwaltungssachen bzw. vor den Gerichtshofen des 6ffentlichen Rechts Uber das Bestehen der Pflichtversicherung
oder die Feststellung der Verpflichtung zur Zahlung von Beitragen anhangig sei. Auch folge das Exekutionsrecht den
allgemeinen Verjahrungsfristen des Paragraph 1479, ABGB, wonach alle Rechte gegen Dritte erst nach 30 Jahren
verjdhren. GemaR Paragraph eins, Ziffer 13, EO seien Ruckstandausweise der Sozialversicherungstrager
Exekutionstitel. Dieser verjahre erst nach der gesetzlichen Frist von 30 Jahren (jingst LG fur ZRS Graz, Urteil
11.11.2011, rémisch 40 und Uberhaupt zur Einforderungsverjéhrung nach Paragraph 40, Absatz 2, GSVG, VwGH
30.09.1997, ZI.95/08/0263). Im Falle des BF sei ein Verwaltungsverfahren anhangig (siehe Bescheid BMASKXXXX vom
02.10.2009) gewesen. Abschlielend werde noch festgehalten, dass die Beitrage mit dem Ablauf des Kalendermonates
fallig seien, fUr den sie zu leisten seien. Der Beitragsschuldner habe auf seine Gefahr und Kosten die Beitrdge an den
Versicherungstrager unaufgefordert einzuzahlen. So wiirden die Beitrage mit den Verzugszinsen und Kosten eine
einheitliche Schuld bilden. Die belangte Behdrde wirde sowohl fur die AUVA bei der Einhebung der
Unfallversicherungsbeitrage als auch bei der Einhebung von Verzugszinsen, sonstigen Nebengebtihren, Gerichts- und
Justizverwaltungsgeblhren sowie im Verfahren von Gerichten und Verwaltungsbehérden als deren Vertreter tatig
(Paragraph 35, Absatz eins, GSVG). Daraus folge, dass Teilzahlungen anteilsmaRig und bei Beitragsriickstanden auf den
jeweils altesten Ruckstand anzurechnen seien (Paragraph 35, Absatz eins, letzter Satz GSVG). Die gefertigte
Landesstelle stelle daher den Antrag, dem Einspruch keine Folge zu geben und den ho. Bescheid vom 09.02.2012
vollinhaltlich zu bestatigen.

4. Mit Schreiben vom 28.03.2012, GZ:XXXX, brachte der Landeshauptmann der Steiermark dem BF den mit 22.03.2012
datierten Vorlagebericht der belangten Behodrde zur Kenntnis und rdumte ihm die Gelegenheit ein, sich dazu im
Rahmen Parteiengehors zu auBern.

5. In der mit 24.04.2012 datierten Stellungnahme fihrte der BF im Wesentlichen zusammengefasst aus, dass er den
Vorwurf, er hatte einer Zinsvorschreibung zu spat und auRerdem an falscher Stelle widersprochen, scharf zurlickweise.
Ein diesbezligliches diesem Mail auch angehangtes Schreiben sei gleichzeitig an alle Verfahrensbeteiligten per Mail und
nur an das Gericht per FAX ergangen, weil dort der elektronische Schriftverkehr noch nicht gelaufig sei, und zwar einen
Tag nach Zustellung besagter Zinsvorschreibung, wie auch dem Vorlagebericht der SVA zu entnehmen sei. Daraus ein
Uber einmonatiges Fristversaumnis zu "zimmern" bedurfe gehériger Chuzpe, die einmal mehr auf das "unredliche
Gebaren" der belangten Behodrde hinweise, welche mit der Wahl des langeren Verfahrensweges glaube, eigene
Versaumnisse und UnregelmaRigkeiten kaschieren zu kdnnen. Er betrachte die Zinsvorschreibung als ein fur allemal

zurlickgewiesen.

6. Mit Schreiben vom 28.06.2012, GZ: XXXX, brachte der Landeshauptmann der Steiermark der belangten Behdrde die
Stellungnahme des BF zur Kenntnis und rdumte ihr die Gelegenheit ein, sich dazu im Rahmen Parteiengehors zu
auBern. Es erfolgte keine Stellungnahme.6. Mit Schreiben vom 28.06.2012, GZ: romisch 40 , brachte der
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Landeshauptmann der Steiermark der belangten Behdrde die Stellungnahme des BF zur Kenntnis und rdumte ihr die
Gelegenheit ein, sich dazu im Rahmen Parteiengehdrs zu aul8ern. Es erfolgte keine Stellungnahme.

7. Mit Schreiben vom 14.11.2012, GZ: XXXX, ersuchte der Landeshauptmann der Steiermark den BF, um Ubermittlung
der Mailbestatigung, wann der Einspruch an die SVA Ubermittelt worden sei.7. Mit Schreiben vom 14.11.2012, GZ:
rémisch 40 , ersuchte der Landeshauptmann der Steiermark den BF, um Ubermittlung der Mailbestétigung, wann der
Einspruch an die SVA tbermittelt worden sei.

8. Mit Eingabe vom 19.11.2012 reichte der BF diese Bestatigung nach.

9. Mit Eingabe vom 04.07.2013 fiihrte der BF aus, dass er nach den Anderungen im EStG fur 2002 keine
Einkommensteuer und folglich auch keine erhéhten Sozialversicherungsbeitrdge hatte zahlen mussen. Das habe die
SVA bisher nicht davon abgehalten, ihn weiterhin die Mindestpension fur voraussichtlich noch zehn Jahre zu pfanden.
Nun habe er erfahren, dass auch bei der belangten Behdrde die Usancen geandert worden seien, wahrscheinlich, um
die Verfassungswidrigkeit der doppelten Beitragspflicht im Weg einer dsterreichischen Lésung abzumildern. Beitrage
wurden erst eingehoben werden, wenn in einem Jahr EUR 4.000,00 Gewinn, bzw. EUR 30.000,00 Umsatz erzielt worden
seien. Er brauche seinen neu gegrindeten Verlag demnach erst anzumelden, wenn er eins dieser Ziele erreicht habe.
Fur altere, noch anhéngige Zahlungsverpflichtungen werde dadurch der Druck, sie noch einmal zu Uberprifen,
starker. FUr ihn wachse damit die Hoffnung, einem Rechtstaat gemaR die ungerechten Beitragszahlungen doch noch

zurlckzubekommen.

10. Mit Schreiben vom 12.09.2013, GZ: XXXX, brachte der Landeshauptmann der Steiermark der belangten Behdrde die
Stellungnahme des BF zur Kenntnis und rdumte ihr die Gelegenheit ein, sich dazu im Rahmen Parteiengehdrs zu
auBern. Seitens der belangten Behdérde wurde auf den ausfihrlichen Vorlagebericht vom 22.03.2012 verwiesen.10. Mit
Schreiben vom 12.09.2013, GZ: rémisch 40, brachte der Landeshauptmann der Steiermark der belangten Behérde die
Stellungnahme des BF zur Kenntnis und rdumte ihr die Gelegenheit ein, sich dazu im Rahmen Parteiengehdrs zu
auBern. Seitens der belangten Behdrde wurde auf den ausfihrlichen Vorlagebericht vom 22.03.2012 verwiesen.

11. Infolge Zustandigkeitsiibergangs legte der Landeshauptmann der Steiermark am 10.03.2014 die gegen den
angefochtenen Bescheid der belangten Behodrde gerichtete Beschwerde samt dem Bezug habenden Akt des
Verwaltungsverfahrens dem Bundesverwaltungsgericht zur weiteren Bearbeitung vor. Dieser wurde am selbigen Tag
der Gerichtsabteilung G302 zugewiesen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Bescheid der belangten Behdrde vom 09.02.2012 wurde vom BF am 13.02.2012 tGbernommen. Der Einspruch
wurde am 14.02.2012 per Mail bei der belangten Behdérde eingebracht und erweist sich als rechtzeitig.

Der BF ist seit 15.10.2009 personlich haftender Gesellschafter der XXXX Fir den Zeitraum vom 01.01.2000 bis zum
01.03.2002 (Ruhendmeldung) hatte die KEG die Gewerbeberechtigung "Erstellung von XXXX Konzepten" inne. Dadurch
unterlag der BF im Zeitraum 01.01.2000 bis 28.02.2002 der Pflichtversicherung in der Kranken- und
Pensionsversicherung nach § 2 Abs. 1 Z 2 GSVG.Der BF ist seit 15.10.2009 personlich haftender Gesellschafter der
romisch 40 Fir den Zeitraum vom 01.01.2000 bis zum 01.03.2002 (Ruhendmeldung) hatte die KEG die
Gewerbeberechtigung "Erstellung von rémisch 40 Konzepten" inne. Dadurch unterlag der BF im Zeitraum 01.01.2000
bis 28.02.2002 der Pflichtversicherung in der Kranken- und Pensionsversicherung nach Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer
2, GSVG.

Das Vorliegen dieser Pflichtversicherung, die Hohe der Beitragsgrundlagen sowie die Verpflichtung zur Zahlung der
Beitrage wurde mit Bescheid der belangten Behérde vom 06.12.2007 festgestellt. Gegen diesen Bescheid wurde vom
BF Einspruch erhoben. Mit Bescheid des Landeshauptmannes der Steiermark ZI. XXXXvom 22.07.2009 wurde dem
Einspruch keine Folge gegeben und der angefochtene Bescheid vollinhaltlich bestatigt. Gegen diesen Bescheid erhob
der BF Berufung an den Bundesminister fur Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz. Dieser wies die Berufung mit
Bescheid ZI. XXXX vom 02.10.2009 als unzulassig zurlck.Das Vorliegen dieser Pflichtversicherung, die Hohe der
Beitragsgrundlagen sowie die Verpflichtung zur Zahlung der Beitrdge wurde mit Bescheid der belangten Behdrde vom
06.12.2007 festgestellt. Gegen diesen Bescheid wurde vom BF Einspruch erhoben. Mit Bescheid des
Landeshauptmannes der Steiermark ZI. XXXXvom 22.07.2009 wurde dem Einspruch keine Folge gegeben und der
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angefochtene Bescheid vollinhaltlich bestatigt. Gegen diesen Bescheid erhob der BF Berufung an den Bundesminister
far Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz. Dieser wies die Berufung mit Bescheid ZI. rémisch 40 vom 02.10.2009 als

unzulassig zurtick.

Mit Urteil des Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Graz vom 11.11.2011, XXXX, wurde ausgesprochen, dass mangels
Bescheid Uber die Verzugszinsen, Mahngebuhren und Nebenkosten (Kosten) die belangte Behdrde mit der ASVG
Pension nicht aufrechnen kann.Mit Urteil des Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Graz vom 11.11.2011, rémisch 40,
wurde ausgesprochen, dass mangels Bescheid Uber die Verzugszinsen, Mahngebthren und Nebenkosten (Kosten) die
belangte Behdrde mit der ASVG Pension nicht aufrechnen kann.

Der gegenstandliche Bescheid wurde am 22.03.2012 von der belangten Behdrde erlassen.
Berechnung der Verzugszinsen

01.01.2012 bis 20.01.2012: EUR 6,23 (EUR 1.283,10x8,38/100x20/366)
01.01.2011 bis 31.12.2011: EUR 107,53 (EUR 1.283,10x8,38/100x365/365)
01.01.2010 bis 31.12.2010: EUR 77,10 (EUR 1.283,10x6,01/100x365/365)
01.01.2009 bis 31.12.2009: EUR 89,04 (EUR 1.283,10x6,94/100x365/365)
01.01.2008 bis 31.12.2008: EUR 93,92 (EUR 1.283,10 x 7,32/100 x 365/365)
01.01.2007 bis 31.12.2007: EUR 85,83 (EUR 1.238,44 x 6,74/100 x 78/365)
01.01.2006 bis 31.12.2006: EUR 73,44 (EUR 1.238,44 x 5,93/100 x 365/365)
23.04.2005 bis 31.12.2005: EUR 40,41 (EUR 944,34 x 6,33/100 x 150/365
(EUR 1238.44 x 6.33/100 x 103/365)

Gesamtbetrag: EUR 573,50 Die Mahn- und Nebengeblhren setzen sich wie folgt zusammen:
Mahngebthr vom 21.03.2006: EUR 1,00

Barauslagen vom 27.01.2007: EUR 3,63

Pauschalgeblhren vom 27.01.2007: EUR 64,00

Kostenersatz vom 27.01.2007: EUR 6,95

Mahngebtihr vom 20.03.2007: EUR 1,00

Barauslagen vom 21.07.2007: EUR 3,63

Pauschalgeblhren vom 21.07.2007: EUR 27,00

Kostenersatz vom 21.07.2007: EUR 1,45

Gesamtbetrag: EUR 108,66

2. Beweiswurdigung:

Der oben dargestellte Verfahrensgang und der festgestellte Sachverhalt ergeben sich aus dem diesbezuglich
unbedenklichen und unzweifelhaften Inhalt der vorgelegten Verwaltungsakten und aus dem Akt des
Bundesverwaltungsgerichtes.

Die rechtzeitige Einbringung der Beschwerde konnte vom BF mit der am 19.11.2012 nachgereichten Mailbestatigung

nachgewiesen werden.
3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zustandigkeit und anzuwendendes Recht:

Mit der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012, BGBI. | Nr. 51/2012, wurde mit 01.01.2014 (Art. 151 Abs. 51 Z 6 B-
VG) das Bundesverwaltungsgericht (Art. 129 B-VG) eingerichtet.Mit der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 51 aus 2012,, wurde mit 01.01.2014 (Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 6, B-VG) das
Bundesverwaltungsgericht (Artikel 129, B-VG) eingerichtet.
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Gemald Art. 151 Abs. 51 Ziffer 8 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG),BGBI. Nr. 1/1930, geht die Zustandigkeit zur
Weiterfihrung der mit Ablauf des 31.12.2013 bei den Behdrden anhangigen Verfahren, in denen diese Behorden
sachlich in Betracht kommende Oberbehdrde oder im Instanzenzug Ubergeordnete Behdrde sind, auf die
Verwaltungsgerichte Uber.Gemaf3 Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 8 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG), Bundesgesetzblatt
Nr. 1 aus 1930,, geht die Zustandigkeit zur Weiterflihrung der mit Ablauf des 31.12.2013 bei den Behtrden anhangigen
Verfahren, in denen diese Behdrden sachlich in Betracht kommende Oberbehérde oder im Instanzenzug

Ubergeordnete Behorde sind, auf die Verwaltungsgerichte tber.

Im konkreten Fall ist somit die Zustandigkeit des Landeshauptmannes der Steiermark, bei welchem das Verfahren mit

Ablauf des 31. Dezember 2013 anhangig war, mit 01.01.2014 auf das Bundesverwaltungsgericht tibergegangen.

Gemal Art 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte tber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.Gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die

Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit.

Gemal’ § 194 Z 5 GSVG gelten hinsichtlich des Verfahrens zur Durchfihrung dieses Bundesgesetzes die Bestimmungen
des Siebenten Teiles des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes mit der Mal3gabe, dass 8 414 Abs. 2 und Abs. 3
ASVG nicht anzuwenden sind.Gemafld Paragraph 194, Ziffer 5, GSVG gelten hinsichtlich des Verfahrens zur
Durchfuhrung dieses Bundesgesetzes die Bestimmungen des Siebenten Teiles des Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetzes mit der MalRgabe, dass Paragraph 414, Absatz 2 und Absatz 3, ASVG nicht anzuwenden
sind.

Gemal § 414 Abs. 1 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI 1955/189 in der Fassung BGBI. | Nr. 139/2013
kann seit dem 01.01.2014 gegen Bescheide der Versicherungstrager in Verwaltungssachen Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht erhoben werden.Gemaf3 Paragraph 414, Absatz eins, Allgemeines
Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI 1955/189 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 139 aus 2013, kann
seit dem 01.01.2014 gegen Bescheide der Versicherungstrédger in Verwaltungssachen Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht erhoben werden.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.Gemall Paragraph 6, BVWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Da in den maligeblichen gesetzlichen Bestimmungen eine Senatszustandigkeit nicht vorgesehen ist, obliegt in der
gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschéftsverteilung des
Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichter.

Nach 8 9 Abs. 2 Z 1 VWGVG ist belangte Behorde in den Fallen des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG jene Behdrde, die den
angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin die Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft,
Landesstelle Steiermark.Nach Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG ist belangte Behérde in den Fallen des Artikel
130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG jene Behorde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin die
Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft, Landesstelle Steiermark.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
33/2013 i.d.F.BGBI. | 122/2013, geregelt (8 1 leg. cit.). GemaR§ 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,
Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 122 aus 2013, geregelt
(Paragraph eins, leg. cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemé&R anzuwenden,
die die Behorde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt
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ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit
Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in dem Verfahren vor dem
Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Gemal’ § 27 VwGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
gegeben findet, es den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Austbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (8 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf
Grund der Erkldrung Uber den Umfang der Anfechtung (8§ 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27, VwGVG hat
das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustdndigkeit der Behdérde gegeben findet, es den
angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4)
oder auf Grund der Erklarung tGber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprifen.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

GemaR§ 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit iSd. Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden,
wenn der malfigebliche Sachverhalt feststeht (Z 1) oder die Feststellung des maRgeblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist (Z2).Gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen den Bescheid
einer Verwaltungsbehoérde wegen Rechtswidrigkeit iSd. Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache
selbst zu entscheiden, wenn der malBgebliche Sachverhalt feststeht (Ziffer eins,) oder die Feststellung des
mafgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer
erheblichen Kostenersparnis verbunden ist (Z2).

Zu Spruchteil A): Abweisung der Beschwerde:

3.2. Bei der rechtlichen Beurteilung werden die Rechtsmaterien zum Zeitpunkt der Erlassung des erstinstanzlichen
Bescheides herangezogen. Die maRBbegebenden Bestimmungen des Gewerblichen Sozialversicherungsgesetzes (GSVG)
lauten:

"8 35 (1) Die Beitrage sind, sofern im folgenden nichts anderes bestimmt wird, mit dem Ablauf des Kalendermonates
fallig, fir den sie zu leisten sind. Der Beitragsschuldner hat auf seine Gefahr und Kosten die Beitrdge an den
Versicherungstrager unaufgefordert einzuzahlen. Sie bilden mit den Beitragen zur Unfallversicherung eine einheitliche
Schuld. Soweit der Versicherungstrager Beitrage fir die Allgemeine Unfallversicherungsanstalt (§ 250) einhebt, wird er
auch dann als deren Vertreter tatig, wenn er alle Beitragsforderungen in einem Betrag geltend macht. Dies gilt auch fir
die Einhebung von Verzugszinsen, sonstigen Nebengebihren (§ 37 Abs. 2), Gerichts- und Justizverwaltungsgebihren
sowie im Verfahren vor Gerichten und Verwaltungsbehoérden. Teilzahlungen werden anteilsmaRBig und bei
Beitragsrickstanden auf den jeweils altesten Rickstand angerechnet."§ 35 (1) Die Beitrage sind, sofern im folgenden
nichts anderes bestimmt wird, mit dem Ablauf des Kalendermonates fallig, fir den sie zu leisten sind. Der
Beitragsschuldner hat auf seine Gefahr und Kosten die Beitrdge an den Versicherungstrager unaufgefordert
einzuzahlen. Sie bilden mit den Beitrdgen zur Unfallversicherung eine einheitliche Schuld. Soweit der
Versicherungstrager Beitrage fur die Allgemeine Unfallversicherungsanstalt (Paragraph 250,) einhebt, wird er auch
dann als deren Vertreter tatig, wenn er alle Beitragsforderungen in einem Betrag geltend macht. Dies gilt auch fur die
Einhebung von Verzugszinsen, sonstigen NebengeblUhren (Paragraph 37, Absatz 2,), Gerichts- und
Justizverwaltungsgeblhren sowie im Verfahren vor Gerichten und Verwaltungsbehdrden. Teilzahlungen werden
anteilsmaRig und bei Beitragsrickstanden auf den jeweils dltesten Rickstand angerechnet.

(2) Werden die Beitrage durch den Versicherungstrager fur die Beitragsmonate eines Kalendervierteljahres gemeinsam
vorgeschrieben, so sind diese Beitrage mit dem Ablauf des zweiten Monates des betreffenden Kalendervierteljahres
fallig. Werden Beitrage auf Grund einer nachtraglichen Feststellung der Einklnfte des Versicherten durch die
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Finanzbehdrden vorgeschrieben, so sind sie mit dem Letzten des zweiten Monates des Kalendervierteljahres fallig, in
dem die Vorschreibung erfolgt.

(3) Ergibt die Feststellung der endglltigen Beitragsgrundlage nach 8 25 Abs. 6 eine Beitragsschuld des/der
Versicherten, so ist diese in dem Kalenderjahr, das der Feststellung der endgulltigen Beitragsgrundlage folgt, in vier
gleichen Teilbetragen jeweils am Letzten des zweiten Monates der Kalendervierteljahre abzustatten. Solche Beitrage
sind jedenfalls mit Ablauf jenes Kalendermonates fallig, der dem Ende der Pflichtversicherung folgt oder in dem der
Stichtag einer Pension aus eigener Pensionsversicherung liegt. Auf Antrag des Versicherten kann, soweit dies nach
seinen wirtschaftlichen Verhaltnissen gerechtfertigt erscheint, die Beitragsschuld gestundet bzw. deren Abstattung in
Raten bewilligt werden. Eine Stundung der Beitragsschuld ist bis zum Ablauf von einem Jahr nach Falligkeit zulassig.
Die Abstattung in Raten hat innerhalb von einem Jahr zu erfolgen.(3) Ergibt die Feststellung der endglltigen
Beitragsgrundlage nach Paragraph 25, Absatz 6, eine Beitragsschuld des/der Versicherten, so ist diese in dem
Kalenderjahr, das der Feststellung der endglltigen Beitragsgrundlage folgt, in vier gleichen Teilbetragen jeweils am
Letzten des zweiten Monates der Kalendervierteljahre abzustatten. Solche Beitrége sind jedenfalls mit Ablauf jenes
Kalendermonates fallig, der dem Ende der Pflichtversicherung folgt oder in dem der Stichtag einer Pension aus eigener
Pensionsversicherung liegt. Auf Antrag des Versicherten kann, soweit dies nach seinen wirtschaftlichen Verhéaltnissen
gerechtfertigt erscheint, die Beitragsschuld gestundet bzw. deren Abstattung in Raten bewilligt werden. Eine Stundung
der Beitragsschuld ist bis zum Ablauf von einem Jahr nach Falligkeit zuldssig. Die Abstattung in Raten hat innerhalb von
einem Jahr zu erfolgen.

(4) Ist im Zeitpunkt der Feststellung der endgliltigen Beitragsgrundlage gemaR § 25 Abs. 6 die Pflichtversicherung
bereits beendet und ergibt sich aus dieser Feststellung eine Beitragsschuld, so sind diese Beitrage mit dem Ablauf des
zweiten Kalendermonates fallig, der dieser Beitragsfeststellung folgt. Abs. 3 vierter Satz gilt entsprechend.(4) Ist im
Zeitpunkt der Feststellung der endgultigen Beitragsgrundlage gemal Paragraph 25, Absatz 6, die Pflichtversicherung
bereits beendet und ergibt sich aus dieser Feststellung eine Beitragsschuld, so sind diese Beitrage mit dem Ablauf des
zweiten Kalendermonates fallig, der dieser Beitragsfeststellung folgt. Absatz 3, vierter Satz gilt entsprechend.

(4a) Guthaben auf dem Beitragskonto sind auf Antrag der versicherten Person unter Bedachtnahme auf § 41
auszuzahlen. Unter einem Guthaben ist jede Gutbuchung auf dem Beitragskonto der versicherten Person zu
verstehen, wie sie etwa aus einer Uberzahlung, einer Nachbemessung, einer Vergitung im Rahmen des
Mehrversicherungsausgleichs nach &8 35b Abs. 5 oder einer Erstattung nach § 36 entsteht. Besteht bei der
gemeinsamen Vorschreibung fur die Beitragsmonate eines Kalendervierteljahres nach Abs. 2 auf dem Beitragskonto
der versicherten Person ein Guthaben, so sind die in diesem Kalendervierteljahr falligen bzw. abzustattenden Betrage
mit dem Guthaben zu verrechnen. Eine nach der Verrechnung noch offene Beitragsschuld bleibt mit dem Ablauf des
zweiten Monats des laufenden Kalendervierteljahres fallig, ein nach der Verrechnung verbleibendes Guthaben (Rest
der Gutbuchung) ist auf Antrag der versicherten Person auszuzahlen.(4a) Guthaben auf dem Beitragskonto sind auf
Antrag der versicherten Person unter Bedachtnahme auf Paragraph 41, auszuzahlen. Unter einem Guthaben ist jede
Gutbuchung auf dem Beitragskonto der versicherten Person zu verstehen, wie sie etwa aus einer Uberzahlung, einer
Nachbemessung, einer Vergltung im Rahmen des Mehrversicherungsausgleichs nach Paragraph 35 b, Absatz 5, oder
einer Erstattung nach Paragraph 36, entsteht. Besteht bei der gemeinsamen Vorschreibung fur die Beitragsmonate
eines Kalendervierteljahres nach Absatz 2, auf dem Beitragskonto der versicherten Person ein Guthaben, so sind die in
diesem Kalendervierteljahr falligen bzw. abzustattenden Betrage mit dem Guthaben zu verrechnen. Eine nach der
Verrechnung noch offene Beitragsschuld bleibt mit dem Ablauf des zweiten Monats des laufenden
Kalendervierteljahres fallig, ein nach der Verrechnung verbleibendes Guthaben (Rest der Gutbuchung) ist auf Antrag
der versicherten Person auszuzahlen.

(5) Werden die Beitrage nicht innerhalb von 15 Tagen nach der Falligkeit eingezahlt, so sind von diesen riickstandigen
Beitragen Verzugszinsen in einem Hundertsatz der rickstandigen Beitrage zu entrichten. Erfolgt die Einzahlung zwar
verspatet, aber noch innerhalb von drei Tagen nach Ablauf der 15-Tage-Frist, so bleibt diese Verspatung ohne
Rechtsfolgen. Der Hundertsatz berechnet sich jeweils fiir ein Kalenderjahr aus dem Basiszinssatz (Art. 1§ 1 Abs. 1 des 1.
Euro-Justiz-Begleitgesetzes, BGBI. | Nr. 125/1998) zuzlglich acht Prozentpunkten; dabei ist der Basiszinssatz, der am 31.
Oktober eines Kalenderjahres gilt, fur das nachste Kalenderjahr maRgebend. Fur rickstandige Beitrage aus
Beitragszeitraumen, die vor dem Zeitpunkt einer Anderung dieses Hundertsatzes liegen, sind die Verzugszinsen, soweit
sie zu diesem Zeitpunkt nicht bereits vorgeschrieben sind, mit dem jeweils geanderten Hundertsatz zu berechnen. §
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108 Abs. 3 der Bundesabgabenordnung, BGBI. Nr. 194/1961, gilt entsprechend. Fur die Berechnung der Verzugszinsen
kénnen die ruckstandigen Beitrage auf den vollen Eurobetrag abgerundet werden. Der Versicherungstrager kann die
Verzugszinsen herabsetzen oder nachsehen, wenn durch die Einhebung in voller Héhe die wirtschaftlichen
Verhdltnisse des Beitragsschuldners gefahrdet waren. Die Verzugszinsen kénnen Uberdies nachgesehen werden, wenn
es sich um einen kurzfristigen Zahlungsverzug handelt und der Beitragsschuldner ansonsten regelmaRig seine
Beitragspflicht erflllt hat.(5) Werden die Beitrage nicht innerhalb von 15 Tagen nach der Falligkeit eingezahlt, so sind
von diesen ruckstandigen Beitragen Verzugszinsen in einem Hundertsatz der rlckstandigen Beitrdge zu entrichten.
Erfolgt die Einzahlung zwar verspatet, aber noch innerhalb von drei Tagen nach Ablauf der 15-Tage-Frist, so bleibt
diese Verspatung ohne Rechtsfolgen. Der Hundertsatz berechnet sich jeweils fiir ein Kalenderjahr aus dem
Basiszinssatz (Artikel rémisch eins, Paragraph eins, Absatz eins, des 1. Euro-Justiz-Begleitgesetzes, Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 125 aus 1998,) zuzlglich acht Prozentpunkten; dabei ist der Basiszinssatz, der am 31. Oktober eines
Kalenderjahres gilt, fir das nachste Kalenderjahr mafigebend. Fir riickstandige Beitrage aus Beitragszeitraumen, die
vor dem Zeitpunkt einer Anderung dieses Hundertsatzes liegen, sind die Verzugszinsen, soweit sie zu diesem Zeitpunkt
nicht bereits vorgeschrieben sind, mit dem jeweils gednderten Hundertsatz zu berechnen. Paragraph 108, Absatz 3,
der Bundesabgabenordnung, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, gilt entsprechend. Fir die Berechnung der
Verzugszinsen konnen die rickstandigen Beitrdge auf den vollen Eurobetrag abgerundet werden. Der
Versicherungstrager kann die Verzugszinsen herabsetzen oder nachsehen, wenn durch die Einhebung in voller Héhe
die wirtschaftlichen Verhaltnisse des Beitragsschuldners gefahrdet waren. Die Verzugszinsen kdnnen Uberdies
nachgesehen werden, wenn es sich um einen kurzfristigen Zahlungsverzug handelt und der Beitragsschuldner
ansonsten regelmaRig seine Beitragspflicht erfullt hat.

(5a) Der im Abs. 5 vorgesehene Zeitraum von 15 Tagen beginnt in Fallen, in denen die Beitrdge vom
Versicherungstrager nach § 40a Abs. 1 vorgeschrieben werden, erst mit Ablauf des zweiten Werktages nach Aufgabe
der Beitragsvorschreibung zur Post; die Beitragsvorschreibung gilt als Zahlungsaufforderung.(5a) Der im Absatz 5,
vorgesehene Zeitraum von 15 Tagen beginnt in Fallen, in denen die Beitrage vom Versicherungstrager nach Paragraph
40 a, Absatz eins, vorgeschrieben werden, erst mit Ablauf des zweiten Werktages nach Aufgabe der
Beitragsvorschreibung zur Post; die Beitragsvorschreibung gilt als Zahlungsaufforderung.

(6) Versicherte, deren Pflichtversicherung nach Vorliegen des rechtskraftigen Einkommensteuerbescheides oder eines
sonstigen maligeblichen Einkommensnachweises flr das maRgebliche Beitragsjahr rickwirkend festgestellt wird,
haben zu den Beitrdgen auf Grund der Beitragsgrundlage gemaR § 25 einen Zuschlag in der H6he von 9,3% der
Beitrage zu leisten. Dies gilt nicht fir Personen, die einen Antrag nach § 3 Abs. 1 Z 2 gestellt haben. Auf diesen Zuschlag
sind alle fur die Beitrage zur Pflichtversicherung geltenden Rechtsvorschriften anzuwenden.(6) Versicherte, deren
Pflichtversicherung nach Vorliegen des rechtskraftigen Einkommensteuerbescheides oder eines sonstigen
mafgeblichen Einkommensnachweises fur das mafigebliche Beitragsjahr riickwirkend festgestellt wird, haben zu den
Beitragen auf Grund der Beitragsgrundlage gemal3 Paragraph 25, einen Zuschlag in der Hohe von 9,3% der Beitrage zu
leisten. Dies gilt nicht fir Personen, die einen Antrag nach Paragraph 3, Absatz eins, Ziffer 2, gestellt haben. Auf diesen
Zuschlag sind alle fur die Beitrage zur Pflichtversicherung geltenden Rechtsvorschriften anzuwenden.

(7) Bezieher/innen einer beitragspflichtigen auslandischen Rente (§ 29a) schulden die von dieser Rente nach & 29a Abs.
4 und 5 zu entrichtenden Beitrage selbst und haben diese auf ihre Gefahr und Kosten selbst einzuzahlen.3.3. Die
Einwande des BF gehen ins Leere, weil, wie die belangte Behorde zutreffend ausfuhrt, im gegenstandlichen Fall keine
Verjahrung gemal 8 40 Abs. 1 GSVG vorliegt, da der Bescheid innerhalb der gesetzlichen Frist nach Abschluss des
Verfahrens Uber das Bestehen der Pflichtversicherung erlassen wurde.(7) Bezieher/innen einer beitragspflichtigen
auslandischen Rente (Paragraph 29 a,) schulden die von dieser Rente nach Paragraph 29 a, Absatz 4 und 5 zu
entrichtenden Beitrage selbst und haben diese auf ihre Gefahr und Kosten selbst einzuzahlen.3.3. Die Einwande des
BF gehen ins Leere, weil, wie die belangte Behorde zutreffend ausfiihrt, im gegenstandlichen Fall keine Verjahrung
gemal’ Paragraph 40, Absatz eins, GSVG vorliegt, da der Bescheid innerhalb der gesetzlichen Frist nach Abschluss des
Verfahrens Uber das Bestehen der Pflichtversicherung erlassen wurde.

§ 37 (1) Dem Versicherungstrager ist zur Eintreibung nicht rechtzeitig entrichteter Beitrdge die Einbringung im
Verwaltungswege gewahrt (8 3 Abs. 3 des Verwaltungsvollstreckungsgesetzes 1991).Paragraph 37, (1) Dem
Versicherungstrager ist zur Eintreibung nicht rechtzeitig entrichteter Beitrage die Einbringung im Verwaltungswege
gewahrt (Paragraph 3, Absatz 3, des Verwaltungsvollstreckungsgesetzes 1991).
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(2) Der Versicherungstrager hat zur Eintreibung nicht rechtzeitig entrichteter Beitrdge einen Rickstandsausweis
auszufertigen. Dieser Ausweis hat den Namen und die Anschrift des Beitragsschuldners, den rickstandigen Betrag, die
Art des Ruckstandes samt Nebengebuihren, den Beitragszeitraum, auf den die rickstandigen Beitrage entfallen,
allenfalls vorgeschriebene Verzugszinsen und sonstige Nebengebihren sowie den Vermerk des Versicherungstragers
zu enthalten, dal3 der Ruckstandsausweis einem die Vollstreckbarkeit hemmenden Rechtszug nicht unterliegt. Der
Rlckstandsausweis ist Exekutionstitel im Sinne des § 1 der Exekutionsordnung. Im Rickstandsausweis kénnen, wenn
dies aus Grunden der Verwaltungsvereinfachung angezeigt erscheint, die Beitrage zur Kranken-, Unfall-, Pensions- und
Arbeitslosenversicherung und zur Selbstandigenvorsorge als einheitliche Summe und die darauf entfallenden
Verzugszinsen und Nebengebihren ebenfalls als einheitliche Summe ausgewiesen werden.(2) Der Versicherungstrager
hat zur Eintreibung nicht rechtzeitig entrichteter Beitrage einen Ruckstandsausweis auszufertigen. Dieser Ausweis hat
den Namen und die Anschrift des Beitragsschuldners, den rickstandigen Betrag, die Art des Ruckstandes samt
Nebengebuihren, den Beitragszeitraum, auf den die ruckstandigen Beitrage entfallen, allenfalls vorgeschriebene
Verzugszinsen und sonstige Nebengeblhren sowie den Vermerk des Versicherungstragers zu enthalten, dall der
Rickstandsausweis einem die Vollstreckbarkeit hemmenden Rechtszug nicht unterliegt. Der Ruckstandsausweis ist
Exekutionstitel im Sinne des Paragraph eins, der Exekutionsordnung. Im Ruckstandsausweis kénnen, wenn dies aus
Grinden der Verwaltungsvereinfachung angezeigt erscheint, die Beitrage zur Kranken-, Unfall-, Pensions- und
Arbeitslosenversicherung und zur Selbstdndigenvorsorge als einheitliche Summe und die darauf entfallenden
Verzugszinsen und Nebengebihren ebenfalls als einheitliche Summe ausgewiesen werden.

(3) Vor Ausstellung eines Ruckstandsausweises ist der rickstandige Betrag einzumahnen. Die Mahnung wird durch
Zustellung eines Mahnschreibens (Postauftrages) vollzogen, in dem der Beitragsschuldner unter Hinweis auf die
eingetretene Vollstreckbarkeit aufgefordert wird, den Beitragsrickstand binnen zwei Wochen, von der Zustellung an
gerechnet, zu bezahlen. Ein Nachweis der Zustellung des Mahnschreibens ist nicht erforderlich; bei Postversand wird
die Zustellung des Mahnschreibens am dritten Tag nach der Aufgabe zur Post vermutet.

(4) Als Nebengebihren kann der Versicherungstrager in den Rickstandsausweis einen pauschalierten Kostenersatz fir
die durch die Einleitung und Durchfihrung der zwangsweisen Eintreibung bedingten Verwaltungsauslagen mit
Ausnahme der im Verwaltungsweg oder im gerichtlichen Weg zuzusprechenden Kosten aufnehmen; der Anspruch auf
die im Verwaltungsweg oder im gerichtlichen Weg zuzusprechenden Kosten wird hiedurch nicht berUhrt. Der
pauschalierte Kostenersatz betragt ein Halbes vom Hundert des einzutreibenden Betrages, mindestens jedoch 1,45 €.
Der Ersatz kann fur dieselbe Schuldigkeit nur einmal vorgeschrieben werden. Allfallige Anwaltskosten des Verfahrens
zur Eintreibung der Beitrage durfen nur insoweit beansprucht werden, als sie im Verfahren Ulber Rechtsmittel
auflaufen. Die vorgeschriebenen und eingehobenen Verwaltungskostenersatze verbleiben dem Versicherungstrager.

§ 40 (1) Das Recht auf Feststellung der Verpflichtung zur Zahlung von Beitragen verjahrt binnen drei Jahren vom Tag
der Falligkeit der Beitrage. Diese Verjahrungsfrist der Feststellung verlangert sich jedoch auf funf Jahre, wenn der
Versicherte die Erstattung einer Anmeldung bzw. Anderungsmeldung oder Angaben iiber das Versicherungsverhiltnis
bzw. Uber die Grundlagen fir die Berechnung der Beitrage unterlassen oder unrichtige Angaben Uber das
Versicherungsverhaltnis bzw. tGber die Grundlagen fir die Berechnung der Beitrdge gemacht hat, die er bei gehdriger
Sorgfalt als unrichtig hatte erkennen mussen. Die Verjahrung des Feststellungsrechtes wird durch jede zum Zwecke
der Feststellung getroffene MaRRnahme in dem Zeitpunkt unterbrochen, in dem der Zahlungspflichtige hievon in
Kenntnis gesetzt wird. Die Verjahrung ist gehemmt, solange ein Verfahren in Verwaltungssachen bzw. vor den
Gerichtshéfen des offentlichen Rechtes Uber das Bestehen der Pflichtversicherung oder die Feststellung der
Verpflichtung zur Zahlung von Beitragen anhangig ist.Paragraph 40, (1) Das Recht auf Feststellung der Verpflichtung zur
Zahlung von Beitragen verjahrt binnen drei Jahren vom Tag der Falligkeit der Beitrage. Diese Verjahrungsfrist der
Feststellung verlangert sich jedoch auf finf Jahre, wenn der Versicherte die Erstattung einer Anmeldung bzw.
Anderungsmeldung oder Angaben (iber das Versicherungsverhiltnis bzw. tiber die Grundlagen fiir die Berechnung der
Beitrage unterlassen oder unrichtige Angaben Uber das Versicherungsverhaltnis bzw. Uber die Grundlagen fur die
Berechnung der Beitrage gemacht hat, die er bei gehdriger Sorgfalt als unrichtig hatte erkennen mussen. Die
Verjahrung des Feststellungsrechtes wird durch jede zum Zwecke der Feststellung getroffene MaBnahme in dem
Zeitpunkt unterbrochen, in dem der Zahlungspflichtige hievon in Kenntnis gesetzt wird. Die Verjahrung ist gehemmt,
solange ein Verfahren in Verwaltungssachen bzw. vor den Gerichtshofen des 6ffentlichen Rechtes Uber das Bestehen
der Pflichtversicherung oder die Feststellung der Verpflichtung zur Zahlung von Beitrdgen anhangig ist.



(2) Das Recht auf Einforderung festgestellter Beitragsschulden verjahrt binnen zwei Jahren nach Verstandigung des
Zahlungspflichtigen vom Ergebnis der Feststellung. Die Verjahrung wird durch jede zum Zwecke der Hereinbringung
getroffene  MaBnahme, wie zum Beispiel durch Zustellung einer an den Zahlungspflichtigen gerichteten
Zahlungsaufforderung (Mahnung), unterbrochen; sie wird durch Bewilligung einer Zahlungserleichterung gehemmt.
Bezlglich der Unterbrechung oder Hemmung der Verjéhrung im Falle der Eréffnung eines Insolvenzverfahrens lber
das Vermodgen des Beitragsschuldners/der Beitragsschuldnerin gelten die einschlagigen Vorschriften der

Insolvenzordnung.

(3) Sind fallige Beitrage durch eine grundbucherliche Eintragung gesichert, so kann innerhalb von 30 Jahren nach
erfolgter Eintragung gegen die Geltendmachung des dadurch erworbenen Pfandrechtes die seither eingetretene

Verjahrung des Rechtes auf Einforderung der Beitrage nicht geltend gemacht werden."
3.3. Fuir den gegenstandlichen Fall bedeutet dies:

Wie die belangte Behdrde zutreffend ausfihrt, ist gemaR§ 40 GSVG keine Verjéhrung eingetreten, da ein
Verwaltungsverfahren anhangig war, welches mit Bescheid des BMASK ZI. XXXX vom 02.10.2009 rechtskraftig
abgeschlossen wurde. Die Einwdnde des BF gehen somit ins Leere. Insoweit der BF in seinem Einspruch (nunmehr
Beschwerde) mehrmals auf die seiner Ansicht nach ungerechtfertigte Feststellung der Pflichtversicherung von
01.01.2000 bis 28.02.2002 verweist, ist auszufihren, dass diese nicht Gegenstand des gegenstandlichen Verfahrens
und somit darauf nicht weiter einzugehen ist.Wie die belangte Behdrde zutreffend ausfuhrt, ist gemaR Paragraph 40,
GSVG keine Verjahrung eingetreten, da ein Verwaltungsverfahren anhangig war, welches mit Bescheid des BMASK ZI.
rémisch 40 vom 02.10.2009 rechtskraftig abgeschlossen wurde. Die Einwande des BF gehen somit ins Leere. Insoweit
der BF in seinem Einspruch (nunmehr Beschwerde) mehrmals auf die seiner Ansicht nach ungerechtfertigte
Feststellung der Pflichtversicherung von 01.01.2000 bis 28.02.2002 verweist, ist auszuflhren, dass diese nicht
Gegenstand des gegenstandlichen Verfahrens und somit darauf nicht weiter einzugehen ist.

Die Berechnung der Verzugszinsen sowie der Mahn- und Nebengebihren wurde vom erkennenden Gericht Uberpruift
und erfolgte gesetzeskonform.

3.4. Die Beschwerde erweist sich aus den genannten Griinden als unbegriindet und war daher abzuweisen.
4. Entfall einer mindlichen Verhandlung

Gemal § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine O6ffentliche mudndliche Verhandlung durchzufiihren. Gemall Abs. 3 hat der Beschwerdeflihrer die
Durchfuhrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist
Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen nicht Gbersteigender Frist einen Antrag auf Durchfihrung
einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf Durchfiihrung einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen
Parteien zurtckgezogen werden. Gemall Abs. 4 kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes
bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die
Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und
einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union, ABI. Nr. C 83
vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen. GemaR Abs. 5 kann das Verwaltungsgericht von der Durchfihrung
(Fortsetzung) einer Verhandlung absehen, wenn die Parteien ausdricklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann
bis zum Beginn der (fortgesetzten) Verhandlung erklart werden.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mindliche
Verhandlung durchzufiihren. GemaR Absatz 3, hat der Beschwerdefiihrer die Durchfihrung einer Verhandlung in der
Beschwerde oder im Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen
angemessener, zwei Wochen nicht Ubersteigender Frist einen Antrag auf Durchfiihrung einer Verhandlung zu stellen.
Ein Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen Parteien zurlickgezogen
werden. GemalR Absatz 4, kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mindliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten,
Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C
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83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen. Gemald Absatz 5, kann das Verwaltungsgericht von der Durchfihrung
(Fortsetzung) einer Verhandlung absehen, wenn die Parteien ausdrtcklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann
bis zum Beginn der (fortgesetzten) Verhandlung erklart werden.

Im gegenstandlichen Fall ist dem angefochtenen Bescheid ein umfassendes Ermittlungsverfahren durch die belangte
Behorde vorangegangen. Fur die in der Beschwerde behauptete Mangelhaftigkeit des Verfahrens ergeben sich aus der
Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes keinerlei Anhaltspunkte. Vielmehr wurde den Grundsatzen der Amtswegigkeit,
der freien Beweiswurdigung, der Erforschung der materiellen Wahrheit und des Parteiengehérs entsprochen. So ist die
belangte Behorde ihrer Ermittlungspflicht durch detaillierte Recherche nachgekommen. Der Sachverhalt wurde nach
Durchflihrung eines ordnungsgemafien Ermittlungsverfahrens unter schlissiger Beweiswirdigung festgestellt.

Der fir diesen Fall maRRgebliche Sachverhalt konnte als durch die Aktenlage hinreichend geklart erachtet werden. In
der Beschwerde wurden keine noch zu kldrenden Tatsachenfragen in konkreter und substantiierter Weise
aufgeworfen und war gegenstandlich auch keine komplexe Rechtsfrage zu 16sen (VWGH 31.07.2007, GZ 2005/05/0080).
Dem Absehen von der Verhandlung stehen hier auch Art 6 Abs. 1 EMRK und Art 47 der Charta der Grundrechte der
Europaischen Union nicht entgegen.Der flr diesen Fall maRgebliche Sachverhalt konnte als durch die Aktenlage
hinreichend geklart erachtet werden. In der Beschwerde wurden keine noch zu kldrenden Tatsachenfragen in
konkreter und substantiierter Weise aufgeworfen und war gegenstandlich auch keine komplexe Rechtsfrage zu l6sen
(VWGH 31.07.2007, GZ 2005/05/0080). Dem Absehen von der Verhandlung stehen hier auch Artikel 6, Absatz eins,
EMRK und Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union nicht entgegen.

Zu Spruchteil B): Unzulassigkeit der Revision:

Gemall & 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133
Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemall Paragraph 25 a, Absatz eins, des
Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG
zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor.Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht
worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.
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