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Entscheidungsdatum

31.08.2015
Norm

AIVG §22
B-VG Art.133 Abs4
VWGVG §13 Abs2
VWGVG §13 Abs5
VWGVG §28 Abs5
1. AIVG Art. 2 § 22 heute

AIVG Art. 2 § 22 glltig ab 01.01.2027 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2026
AIVG Art. 2 § 22 glltig von 01.01.2013 bis 31.12.2026zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 3/2013
AIVG Art. 2 § 22 glltig von 01.01.2013 bis 31.12.2012zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 35/2012
AIVG Art. 2 § 22 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2012zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 25/2011
AIVG Art. 2 § 22 glltig von 01.07.2011 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2011
AIVG Art. 2 § 22 glltig von 01.08.2005 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2005
AIVG Art. 2 § 22 glltig von 01.01.2005 bis 31.07.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2004

9. AIVG Art. 2 8 22 gultig von 01.08.2004 bis 31.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2004
10. AIVG Art. 2 § 22 gllltig von 01.07.2002 bis 31.07.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2002
11. AIVG Art. 2 § 22 gliltig von 01.07.2002 bis 30.06.2002zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 81/2001
12. AIVG Art. 2 § 22 glltig von 30.07.1993 bis 30.06.2002zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 502/1993
13. AIVG Art. 2 8 22 gultig von 01.07.1992 bis 29.07.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 416/1992
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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1. VWGVG 8 13 heute

2. VWGVG § 13 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

3. VwWGVG § 13 glltig von 01.01.2019 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
4. VwGVG § 13 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
5. VWGVG 8§ 13 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013
6. VWGVG § 13 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. VWGVG 8 13 heute

2. VWGVG § 13 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021

3. VWGVG § 13 glltig von 01.01.2019 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
4. VwWGVG 8§ 13 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
5. VWGVG 8§ 13 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013
6. VWGVG 8§ 13 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. VWGVG 8 28 heute

2. VwGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
Spruch
L504 2109929-1/3E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. R. ENGEL als Einzelrichter Gber den Vorlageantrag von XXXX
, vertreten durch RA Mag. Markus HAGER, gegen die Beschwerdevorentscheidung des Arbeitsmarktservice Traun vom
24.06.2015, ZI. LGSOO/Abt.4/2015-0566-4-000439-09, zum Spruchpunkt (iber die Aberkennung der aufschiebenden
Wirkung, beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. R. ENGEL als Einzelrichter tber den
Vorlageantrag von romisch 40, vertreten durch RA Mag. Markus HAGER, gegen die Beschwerdevorentscheidung des
Arbeitsmarktservice Traun vom 24.06.2015, ZI. LGSOO/Abt.4/2015-0566-4-000439-09, zum Spruchpunkt Uber die
Aberkennung der aufschiebenden Wirkung, beschlossen:

A)

Dem Vorlageantrag wird hinsichtlich der Aberkennung der aufschiebende Wirkung stattgegeben und dieser
Spruchpunkt gem. 8 28 Abs 5 VWGVG ersatzlos behoben.Dem Vorlageantrag wird hinsichtlich der Aberkennung der
aufschiebende Wirkung stattgegeben und dieser Spruchpunkt gem. Paragraph 28, Absatz 5, VwWGVG ersatzlos
behoben.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt:

Mit Bescheid vom 03.06.2015 hat das Arbeitsmarktservice Traun dem Antrag der bP auf Zuerkennung des
Arbeitslosengeldes vom 01.06.2015 gem. § 22 AIVG keine Folge gegeben. Das letzte Dienstverhaltnis habe durch
einvernehmliche Auflésung geendet und es bestiinde Anspruch auf Korridorpension per 01.02.2015.Mit Bescheid vom
03.06.2015 hat das Arbeitsmarktservice Traun dem Antrag der bP auf Zuerkennung des Arbeitslosengeldes vom
01.06.2015 gem. Paragraph 22, AIVG keine Folge gegeben. Das letzte Dienstverhaltnis habe durch einvernehmliche
Auflésung geendet und es bestiinde Anspruch auf Korridorpension per 01.02.2015.

Dagegen hat die bP Beschwerde erhoben, wortber das Arbeitsmarktservice die gegenstandliche
Beschwerdevorentscheidung erlieB. Darin wurde die Beschwerde auf Zuerkennung des Arbeitslosengeldes
abgewiesen.

Weiters wurde die aufschiebende Wirkung der Beschwerde gegen diesen Bescheid gems8 13 Abs 2 VwGVG
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ausgeschlossen. Die belangte Behdrde begrindete dies damit, dass bei einem Antrag auf eine Leistung die
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht in Betracht komme, weil dies zur Folge hatte, dass die Rechtslage so
zu beurteilen ware, als ob Uber den Antrag noch nicht entschieden worden ware, wodurch aber auch keine vorlaufige
Anweisung der beantragten Leistung erfolgen kdnne.Weiters wurde die aufschiebende Wirkung der Beschwerde gegen
diesen Bescheid gem. Paragraph 13, Absatz 2, VWGVG ausgeschlossen. Die belangte Behdrde begriindete dies damit,
dass bei einem Antrag auf eine Leistung die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht in Betracht komme, weil
dies zur Folge hatte, dass die Rechtslage so zu beurteilen ware, als ob Gber den Antrag noch nicht entschieden worden
wadre, wodurch aber auch keine vorlaufige Anweisung der beantragten Leistung erfolgen kénne.

Im Vorlageantrag hat die bP durch ihren Rechtsfreund dagegen im Wesentlichen eingewandt, dass die Leistung
vorlaufig zuerkannt werden sollte, da die bP derzeit einkommenslos sei.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Siehe I. des hsg. ErkenntnisSiehe romisch eins. des hsg. Erkenntnis.

2. Beweiswurdigung:

Der fur diese Entscheidung mal3gebliche Sachverhalt ergibt sich aus der aktuellen Aktenlage zweifelsfrei.
3. Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.Gemall Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

GemalR 8 9 Abs 1 BVwWGG bedurfen insbesondere die Entscheidungen Uber den Antrag auf aufschiebende Wirkung
keines Senatsbeschlusses (vgl. ErlautRV 2008 BIgNR 24. GP), weshalb sich fir diese Entscheidung gegenstandlich
Einzelrichterzustandigkeit ergibt.Gemal Paragraph 9, Absatz eins, BVwWGG bedurfen insbesondere die Entscheidungen
Uber den Antrag auf aufschiebende Wirkung keines Senatsbeschlusses vergleiche ErlautRV 2008 BIgNR 24. GP),
weshalb sich fir diese Entscheidung gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit ergibt.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 idFBGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). GemalR§ 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
rémisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal3 Paragraph
58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Zu A)
§ 13 VWGVGParagraph 13, VWGVG

(1) Eine rechtzeitig eingebrachte und zulassige Beschwerde gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG hat aufschiebende
Wirkung.(1) Eine rechtzeitig eingebrachte und zulassige Beschwerde gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG
hat aufschiebende Wirkung.

(2) Die Behorde kann die aufschiebende Wirkung mit Bescheid ausschlieRen, wenn nach Abwagung der berthrten
offentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien der vorzeitige Vollzug des angefochtenen Bescheides oder die
Austbung der durch den angefochtenen Bescheid eingeraumten Berechtigung wegen Gefahr im Verzug dringend
geboten ist. Ein solcher Ausspruch ist tunlichst schon in den Gber die Hauptsache ergehenden Bescheid aufzunehmen.

(3) Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 Z 4 und Abs. 2 Z 1 B-VG haben keine aufschiebende Wirkung. Die Behorde hat
jedoch auf Antrag des Beschwerdefiihrers die aufschiebende Wirkung mit Bescheid zuzuerkennen, wenn dem nicht
zwingende offentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung der berlhrten &ffentlichen Interessen und
Interessen anderer Parteien mit der sofortigen Verbindlichkeit der Weisung oder mit dem Andauern des Verhaltens der
Behorde fir den Beschwerdefihrer ein unverhaltnismaliger Nachteil verbunden ware.(3) Beschwerden gemaR Artikel
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130, Absatz eins, Ziffer 4 und Absatz 2, Ziffer eins, B-VG haben keine aufschiebende Wirkung. Die Behdrde hat jedoch
auf Antrag des Beschwerdeflhrers die aufschiebende Wirkung mit Bescheid zuzuerkennen, wenn dem nicht
zwingende offentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung der berUhrten 6ffentlichen Interessen und
Interessen anderer Parteien mit der sofortigen Verbindlichkeit der Weisung oder mit dem Andauern des Verhaltens der
Behorde fur den Beschwerdefihrer ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.

(4) Die Behorde kann Bescheide gemal3 Abs. 2 und 3 von Amts wegen oder auf Antrag einer Partei aufheben oder
abandern, wenn sich der maligebliche Sachverhalt so geandert hat, dass seine neuerliche Beurteilung einen im
Hauptinhalt des Spruchs anderslautenden Bescheid zur Folge hatte.(4) Die Behdrde kann Bescheide gemal Absatz 2
und 3 von Amts wegen oder auf Antrag einer Partei aufheben oder abandern, wenn sich der maRRgebliche Sachverhalt
so geandert hat, dass seine neuerliche Beurteilung einen im Hauptinhalt des Spruchs anderslautenden Bescheid zur
Folge hatte.

(5) Die Beschwerde gegen einen Bescheid gemaR Abs. 2 oder 3 hat keine aufschiebende Wirkung. Sofern die
Beschwerde nicht als verspatet oder unzulassig zurtickzuweisen ist, hat die Behérde dem Verwaltungsgericht die
Beschwerde unter Anschluss der Akten des Verfahrens unverziglich vorzulegen. Das Verwaltungsgericht hat tber die
Beschwerde ohne weiteres Verfahren unverziglich zu entscheiden und der Behérde, wenn diese nicht von der
Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung absieht, die Akten des Verfahrens zuriickzustellen.(5) Die Beschwerde
gegen einen Bescheid gemaR Absatz 2, oder 3 hat keine aufschiebende Wirkung. Sofern die Beschwerde nicht als
verspatet oder unzulassig zurlckzuweisen ist, hat die Behdrde dem Verwaltungsgericht die Beschwerde unter
Anschluss der Akten des Verfahrens unverziiglich vorzulegen. Das Verwaltungsgericht hat tber die Beschwerde ohne
weiteres Verfahren unverziglich zu entscheiden und der Behodrde, wenn diese nicht von der Erlassung einer
Beschwerdevorentscheidung absieht, die Akten des Verfahrens zurlckzustellen.

§ 15 Abs 2 VWGVGParagraph 15, Absatz 2, VWGVG
Ein rechtzeitig eingebrachter und zulassiger Vorlageantrag hat aufschiebende Wirkung, wenn die Beschwerde
1. von Gesetzes wegen aufschiebende Wirkung hatte und die Behdrde diese nicht ausgeschlossen hat;

[...]
§ 28 Abs 5 VWGVGParagraph 28, Absatz 5, VWGVG

Hebt das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid auf, sind die Behorden verpflichtet, in der betreffenden
Rechtssache mit den ihnen zu Gebote stehenden rechtlichen Mitteln unverziglich den der Rechtsanschauung des
Verwaltungsgerichtes entsprechenden Rechtszustand herzustellen.

Fallbezogen ergibt sich daraus Folgendes:

Die belangte Behorde hat mit der angefochtenen Beschwerdevorentscheidung die Beschwerde gegen den Bescheid,
mit dem ein Antrag auf Zuerkennung von Arbeitslosengeld gestellt wurde, mangels Vorliegen der gesetzlichen
Voraussetzungen abgewiesen.

Zugleich hat sie die aufschiebende Wirkung der Beschwerde bzw. des Vorlageantrages gem. 88 13 Abs 2, 15 Abs 2 Z 1
AIVG ausgeschlossen.Zugleich hat sie die aufschiebende Wirkung der Beschwerde bzw. des Vorlageantrages gem.
Paragraphen 13, Absatz 2, 15, Absatz 2, Ziffer eins, AIVG ausgeschlossen.

Allgemein ist hier zur Begrindung des Ausschlusses der aufschiebenden Wirkung durch die belangte Behdérde
anzufiihren, dass diese keine fir eine Entscheidung nach 88 13 Abs 2, 15 Abs 2 Z 1 VWGVG notwendige Benennung und
Abwagung der &ffentlichen Interessen mit den privaten Interessen der bP vornahm und auch keine nahere Ausfihrung
zur Gefahr im Verzug machte.Allgemein ist hier zur Begrindung des Ausschlusses der aufschiebenden Wirkung durch
die belangte Behorde anzufuhren, dass diese keine fir eine Entscheidung nach Paragraphen 13, Absatz 2, 15, Absatz 2,
Ziffer eins, VWGVG notwendige Benennung und Abwagung der &ffentlichen Interessen mit den privaten Interessen der
bP vornahm und auch keine ndhere Ausfiihrung zur Gefahr im Verzug machte.

Entscheidend fir die Behebung dieser Entscheidung Uber den Ausschluss der aufschiebenden Wirkung war hier jedoch
Folgendes:

Es steht auBer Streit, dass ein Antragsteller die angestrebte Bewilligung nicht auf Grund der aufschiebenden Wirkung
der Beschwerde gegen den Ablehnungsbescheid erhalten kann, weil die aufschiebende Wirkung des Rechtsmittels
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niemandem eine Rechtsposition einzurdumen vermag, die er vorher nicht innehatte. Die Beschwerde bzw. der
Vorlageantrag vermag daher eine Verneinung des Anspruches auf Arbeitslosengeldes nicht in eine Bejahung
verwandeln. Selbst wenn spater durch die Beschwerdeentscheidung der Anspruch auf Arbeitslosengeld bejaht werden
sollte, ist die bP wahrend des Beschwerdeverfahrens durch die bloRe Erhebung des Rechtsmittels (noch) nicht als
Anspruchsberechtigter, dem in dieser Zeit das Arbeitslosengeld auszuzahlen ist, anzusehen (vgl Hengstschlager/Leeb,
AVG Kommentar, Manz, Rz 24 zu 864 mwN).Es steht aulRer Streit, dass ein Antragsteller die angestrebte Bewilligung
nicht auf Grund der aufschiebenden Wirkung der Beschwerde gegen den Ablehnungsbescheid erhalten kann, weil die
aufschiebende Wirkung des Rechtsmittels niemandem eine Rechtsposition einzurdumen vermag, die er vorher nicht
innehatte. Die Beschwerde bzw. der Vorlageantrag vermag daher eine Verneinung des Anspruches auf
Arbeitslosengeldes nicht in eine Bejahung verwandeln. Selbst wenn spater durch die Beschwerdeentscheidung der
Anspruch auf Arbeitslosengeld bejaht werden sollte, ist die bP wahrend des Beschwerdeverfahrens durch die bloRe
Erhebung des Rechtsmittels (noch) nicht als Anspruchsberechtigter, dem in dieser Zeit das Arbeitslosengeld
auszuzahlen ist, anzusehen vergleiche Hengstschlager/Leeb, AVG Kommentar, Manz, Rz 24 zu §64 mwN).

Es steht dadurch fest, das durch Erhebung der Beschwerde bzw. des Vorlageantrages die ex lege gem. 88 13 Abs 1, 15
Abs 2 VwGVG bestehende aufschiebende Wirkung diesfalls nicht bedeutet, dass die bP das Arbeitslosengeld fir die
Dauer des Beschwerdeverfahrens erhalt, da ihm ansonsten eine Rechtsposition verliehen wiirde, die sie zuvor nicht
inne hatte.Es steht dadurch fest, das durch Erhebung der Beschwerde bzw. des Vorlageantrages die ex lege gem.
Paragraphen 13, Absatz eins, 15, Absatz 2, VwWGVG bestehende aufschiebende Wirkung diesfalls nicht bedeutet, dass
die bP das Arbeitslosengeld fir die Dauer des Beschwerdeverfahrens erhalt, da ihm ansonsten eine Rechtsposition

verliehen wirde, die sie zuvor nicht inne hatte.

Abgesehen davon, dass die belangte Behorde keine konkreten Feststellungen und auch keine Abwagung in Bezug auf
den Ausschluss der aufschiebenden Wirkung durchfiihrte, bedurfte es diesfalls keines Ausschlusses.

Es war daher spruchgemall zu entscheiden und war dieser Spruchpunkt gem.8 28 Abs 5 VwGVG ersatzlos zu
beheben.Es war daher spruchgemal? zu entscheiden und war dieser Spruchpunkt gem. Paragraph 28, Absatz 5,
VwGVG ersatzlos zu beheben.

Zu B)
Unzulassigkeit der Revision:

GemafR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf}
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.
Absehen von einer Beschwerdeverhandlung:

Gemal? § 24 Abs 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht hat auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine Offentliche mundliche Verhandlung durchzufiihren. Gemal Abs 3 hat der Beschwerdefuhrer die
Durchfuhrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist
Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen nicht Ubersteigender Frist einen Antrag auf Durchfihrung
einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf Durchfiihrung einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen
Parteien zurlickgezogen werden. Gemal3 Abs 4 kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
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https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24

ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten
erkennen lassen, dass die mundliche Eroérterung eine weitere Kldrung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem
Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten,
BGBI. Nr. 210/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S.
389 entgegenstehen. Gemall Abs 5 kann das Verwaltungsgericht von der Durchfihrung (Fortsetzung) einer
Verhandlung absehen, wenn die Parteien ausdricklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann bis zum Beginn der
(fortgesetzten) Verhandlung erklart werden.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht hat
auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine o6ffentliche mindliche Verhandlung
durchzufiihren. GemaR Absatz 3, hat der Beschwerdeflhrer die Durchfliihrung einer Verhandlung in der Beschwerde
oder im Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei
Wochen nicht Ubersteigender Frist einen Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf
Durchfiihrung einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen Parteien zurlickgezogen werden. Gemaf3
Absatz 4, kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das Verwaltungsgericht
ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche
Erorterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder
Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr.
210 aus 1958,, noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S.
389 entgegenstehen. GemaR Absatz 5, kann das Verwaltungsgericht von der Durchfihrung (Fortsetzung) einer
Verhandlung absehen, wenn die Parteien ausdricklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann bis zum Beginn der
(fortgesetzten) Verhandlung erklart werden.

Der fur diese Entscheidung maRgebliche Sachverhalt konnte als durch die Aktenlage hinreichend geklart erachtet
werden. In der Beschwerde und seitens der belangten Partei wurden keine noch zu kldrenden Tatsachenfragen in
konkreter und substantiierter Weise aufgeworfen und war gegenstandlich auch keine komplexe Rechtsfrage zu l6sen
(VWGH 31.07.2007, GZ 2005/05/0080). Dem Absehen von der Verhandlung stehen hier auch Art 6 Abs 1 EMRK und Art
47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union nicht entgegen.Der fUr diese Entscheidung maligebliche
Sachverhalt konnte als durch die Aktenlage hinreichend geklart erachtet werden. In der Beschwerde und seitens der
belangten Partei wurden keine noch zu klarenden Tatsachenfragen in konkreter und substantiierter Weise
aufgeworfen und war gegenstandlich auch keine komplexe Rechtsfrage zu I6sen (VwGH 31.07.2007, GZ 2005/05/0080).
Dem Absehen von der Verhandlung stehen hier auch Artikel 6, Absatz eins, EMRK und Artikel 47, der Charta der
Grundrechte der Europaischen Union nicht entgegen.
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