jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Beschluss 1988/2/10
88/01/0020

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 10.02.1988

Index

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG);
10/07 Verwaltungsgerichtshof;

10/10 Grundrechte;

10/11 Vereinsrecht Versammlungsrecht;
Norm

B-VG Art133 Z1;

B-VG Art133;

StGG Art12;
VersammlungsG 1953 §6;
VwWGG 8§34 Abs1;

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Simon und die Hofrate Dr. Herberth und
Dr. Kremla als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Hadaier, in der Beschwerdesache des RS in W, vertreten, durch
Dr. Thomas Prader, Rechtsanwalt in Wien VII. Seidengasse 28, gegen den Bundesminister fir Inneres wegen Verletzung
der Entscheidungspflicht in einer Angelegenheit des Versammlungsrechtes, den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Dem durch eine Ausfertigung des im Instanzenzug ergangenen Bescheides der Sicherheitsdirektion fir das Bundesland
Wien vom 9. September 1985 belegten Beschwerdevorbringens zufolge, hat die Bundespolizeidirektion Wien mit
Bescheid vom 3. Mai 1985 die Abhaltung einer vom Beschwerdefuhrer fur den 4. Mai 1985 zwischen 12.00 Uhr und
23.00 Uhr angezeigten Versammlung zum Thema "Repression in Osterreich" in Wien VIlI, vor dem Strafbezirksgericht
am Hernalser Gurtel gemdall § 6 des Versammlungsgesetzes 1953 untersagt. Gegen diesen Bescheid erhob der
Beschwerdefiihrer am 4. Oktober 1985 Berufung an den Bundesminister fur Inneres. Da die angerufene Behdrde
innerhalb von sechs Monaten keine Entscheidung getroffen hatte, brachte der Beschwerdefihrer die vorliegende, auf
Art. 132 B-VG gestitzte Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht beim Verwaltungsgerichtshof ein.

Die Beschwerde erweist sich aus nachstehenden Griinden als unzulassig:

Wie der Verwaltungsgerichtshof bereits mehrfach, so u.a. in seinen Beschlissen vom 22. November 1950, Slg. N.F.
Nr. 1776/A, und vom 11. Dezember 1979, Zlen. 3097, 3098/79, auf deren Begriindung im Ubrigen zur Vermeidung von
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Wiederholungen verwiesen wird, ausgesprochen hat, geht seine Judikatur und die des Verfassungsgerichtshofes
(vgl. Verfassungsgerichtshof-Erkenntnisse Slg. Nr. 5087/1965 und Slg. Nr. 6693/1972) Ubereinstimmend dahin, dass
jede Verletzung des Versammlungsgesetzes, insbesondere eine Untersagung, die durch § 6 Versammlungsgesetz nicht
gedeckt ist, einen unmittelbaren Eingriff in das durch Art. 12 Staatsgrundgesetz gestitzte Grundrecht bedeutet und
sich somit als eine "Verfassungswidrigkeit", d.h. als eine Verletzung des verfassungsmaRig gewahrleisteten Rechtes der
Versammlungsfreiheit, darstellt. Beschwerden, die eine Verletzung dieses Rechtes geltend machen, sind von der
Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen. Sie eignen sich nicht fur eine Behandlung durch den
Verwaltungsgerichtshof, weil ihnen dessen Unzustandigkeit entgegensteht (Art. 133 Z. 1 B-VG). Dies gilt auch in
Ansehung verfahrensrechtlicher Fragen wie sich aus der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes in den
Angelegenheiten des Vereinsrechtes ergibt.

Der sohin fir die Beurteilung des Beschwerdefalles maRgebende Art. 133 Z. 1 B-VG schlie3t die Zustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes in  den darin genannten Fallen schlechthin aus. Die Unzustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes fir die Behandlung derartiger Angelegenheiten erstreckt sich sowohl auf Beschwerden,
womit Rechtswidrigkeit von Bescheiden der Verwaltungsbehérden, als auch auf Beschwerden, womit Verletzung der
Entscheidungspflicht der Verwaltungsbehdrden behauptet wird (vgl. die Beschllisse des Verwaltungsgerichtshofes vom
18. September 1952, Slg. N.F. Nr. 2636/A, vom 9. Marz 1971, ZI. 309/71, vom 29. Oktober 1974, ZI. 1739/74, und vom
19. Februar 1986, ZI. 86/01/0033).

Die Beschwerde war daher gemal § 34 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren wegen offenbarer Unzustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes zurickzuweisen.

Wien, am 10. Februar 1988
Schlagworte
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