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Entscheidungsdatum

25.09.2015
Norm

B-VG Art.133 Abs4

GSVG §27

GSVG §27a

GSVG §27d

GSVG 85

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_

SO 0 e N o AW

-

GSVG § 27 heute

GSVG 8§ 27 gultig von 01.01.9000 bis 31.12.8999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2015
GSVG 8§ 27 gultig von 01.01.9000 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 35/2012
GSVG 8§ 27 gultig ab 01.01.9000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2019

GSVG 8§ 27 gultig von 01.01.2020 bis 01.01.9000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2019
GSVG 8§ 27 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2017
GSVG 8§ 27 gultig von 01.01.2016 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2015
GSVG 8§ 27 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
GSVG § 27 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
GSVG 8§ 27 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2007
. GSVG § 27 glltig von 01.01.2013 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 35/2012

. GSVG § 27 glltig von 01.01.2011 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 111/2010
. GSVG § 27 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
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14. GSVG 8§ 27 gultig von 01.01.2009 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 156/2004
15. GSVG § 27 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2007
16. GSVG 8§ 27 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 156/2004
17. GSVG § 27 giiltig von 01.01.2005 bis 31.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2004
18. GSVG 8§ 27 gultig von 01.08.2001 bis 31.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2001
19. GSVG 8§ 27 gultig von 18.04.2001 bis 31.07.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2001

20. GSVG § 27 gultig von 01.01.2001 bis 17.04.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2000
21. GSVG § 27 gultig von 01.08.2000 bis 31.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2000
22. GSVG § 27 gultig von 01.08.2000 bis 31.07.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2000

23. GSVG § 27 gtiltig von 01.01.2000 bis 31.07.2000zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2000
24. GSVG § 27 gltig von 01.01.2000 bis 31.12.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 139/1998
25. GSVG § 27 gltig von 01.01.2000 bis 31.12.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 139/1997
26. GSVG § 27 gltig von 01.01.1998 bis 31.12.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2000
27. GSVG § 27 gliltig von 01.01.1998 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 139/1998
28. GSVG § 27 giltig von 01.01.1998 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 139/1997
29. GSVG § 27 gtiltig von 01.04.1996 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 201/1996

1. GSVG 8 27a gultig von 01.01.1992 bis 31.12.2015aufgehoben durch BGBI. | Nr. 118/2015
1. GSVG 8§ 27d gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2015aufgehoben durch BGBI. | Nr. 118/2015

GSVG §5 heute

GSVG § 5 gliltig ab 01.01.2020 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2018

GSVG § 5 gliltig von 01.07.2004 bis 31.12.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 105/2004
GSVG § 5 gliltig von 01.01.2004 bis 30.06.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2003
GSVG § 5 gliltig von 01.01.1998 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/1999
GSVG § 5 gliltig von 01.01.1998 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 139/1997
GSVG § 5 gliltig von 01.01.1998 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 139/1998
GSVG § 5 glltig von 01.01.1979 bis 31.12.1980aufgehoben durch BGBI. Nr. 586/1980
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin MMag. Angelika PENNITZ als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde der XXXX gegen den Bescheid der Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft Landesstelle
Steiermark vom 16.05.2012, VNR XXXX zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin MMag.
Angelika PENNITZ als Einzelrichterin Uber die Beschwerde der rdmisch 40gegen den Bescheid der
Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft Landesstelle Steiermark vom 16.05.2012, VNR rémisch 40 zu
Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 88 14e, 14f, 27, 27a, 27d GSVG,BGBI. Nr. 560/1978 idgF. als unbegrindetabgewiese
n.Die Beschwerde wird gemal3 Paragraphen 14 e, 14 f, 27, 27 a, 27 d, GSVG, Bundesgesetzblatt Nr. 560 aus 1978, idgF.
als unbegrindetabgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Bescheid vom 16.05.2012, VSNR XXXX stellte die SVA, Landesstelle Steiermark (im Folgenden belangte Behérde)
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fest, dass Frau XXXX (im folgenden Beschwerdeflhrerin, kurz BF), XXXX im Zeitraum vom 01.01.2009-31.12.2011
gemalR 8 14 b und § 14 b Abs. 2 GSVG in der Krankenversicherung pflichtversichert ist. Fir die Dauer der
Pflichtversicherung besteht Beitragspflicht gem 8 27 GSVG und § 14 f GSVG. Begrindend wurde ausgefiihrt, dass
gemalR 8§ 5 GSVG Personen, deren Interessenvertretung sich aus einer Pflichtversicherung nach dem GSVG
hinausoptiert hat (Bundeskammer der Architekten und Ingenieurkonsulenten, Kammer der Rechtsanwalte, Kammer
der Wirtschaftstreuhdnder) von der Pflichtversicherung in der Pensions- und Krankenversicherung nach dem GSVG
ausgenommen sind. Im Zuge dieses Opting Out wurde jedoch nachgewiesen dass die Mitglieder dieser
Interessenvertretung einen der gesetzlichen Pflichtversicherung anndhernd gleichwertigen Anspruch auf Leistungen
haben. Sie mussten sich daher fur eine von der Interessenvertretung vorgeschlagene Wahlmaglichkeit (ASVG, GSVG,
private Gruppenversicherung) entscheiden. Auf Grund des Antrages der Beschwerdeflhrerin vom 11.11.1999 auf
Einbeziehung in die Pflichtversicherung in der Krankenversicherung gemal3 § 14 a/14 b GSVG wurde der Beginn der
Pflichtversicherung in der Krankenversicherung mit 01.01.2000 festgestellt. GemaR § 25 GSVG sind fur die Ermittlung
der Beitragsgrundlagen die im jeweiligen Kalenderjahr auf einen Kalendermonat der Erwerbstatigkeit im Durchschnitt
entfallenden Einklnfte aus einer oder mehreren Erwerbstatigkeiten, die der Pflichtversicherung unterliegen,
heranzuziehen. Als Einklinfte gelten dabei die Einklnfte im Sinne des EStG 1988. Beitragsgrundlage ist sodann dieser
Betrag zuzlglich des Investitionsfreibetrages und der vom Versicherungstrager im Beitragsjahr im Durchschnitt der
Monate der Erwerbstatigkeit vorgeschriebenen Beitrage zur Kranken- und Pensionsversicherung nach dem GSVG oder
einem anderen Bundesgesetz.1. Mit Bescheid vom 16.05.2012, VSNR romisch 40 stellte die SVA, Landesstelle
Steiermark (im Folgenden belangte Behorde) fest, dass Frau rémisch 40 (im folgenden Beschwerdefihrerin, kurz BF),
rémisch 40 im Zeitraum vom 01.01.2009-31.12.2011 gemal Paragraph 14, b und Paragraph 14, b Absatz 2, GSVG in
der Krankenversicherung pflichtversichert ist. Fir die Dauer der Pflichtversicherung besteht Beitragspflicht gem
Paragraph 27, GSVG und Paragraph 14, f GSVG. Begriindend wurde ausgefihrt, dass gemaR Paragraph 5, GSVG
Personen, deren Interessenvertretung sich aus einer Pflichtversicherung nach dem GSVG hinausoptiert hat
(Bundeskammer der Architekten und Ingenieurkonsulenten, Kammer der Rechtsanwdlte, Kammer der
Wirtschaftstreuhander) von der Pflichtversicherung in der Pensions- und Krankenversicherung nach dem GSVG
ausgenommen sind. Im Zuge dieses Opting Out wurde jedoch nachgewiesen dass die Mitglieder dieser
Interessenvertretung einen der gesetzlichen Pflichtversicherung anndhernd gleichwertigen Anspruch auf Leistungen
haben. Sie mussten sich daher fir eine von der Interessenvertretung vorgeschlagene Wahlmadglichkeit (ASVG, GSVG,
private Gruppenversicherung) entscheiden. Auf Grund des Antrages der Beschwerdeflhrerin vom 11.11.1999 auf
Einbeziehung in die Pflichtversicherung in der Krankenversicherung gemald Paragraph 14, a/14 b GSVG wurde der
Beginn der Pflichtversicherung in der Krankenversicherung mit 01.01.2000 festgestellt. GemaR Paragraph 25, GSVG
sind fur die Ermittlung der Beitragsgrundlagen die im jeweiligen Kalenderjahr auf einen Kalendermonat der
Erwerbstatigkeit im Durchschnitt entfallenden Einklnfte aus einer oder mehreren Erwerbstatigkeiten, die der
Pflichtversicherung unterliegen, heranzuziehen. Als Einkinfte gelten dabei die Einklnfte im Sinne des EStG 1988.
Beitragsgrundlage ist sodann dieser Betrag zuzuglich des Investitionsfreibetrages und der vom Versicherungstrager im
Beitragsjahr im Durchschnitt der Monate der Erwerbstatigkeit vorgeschriebenen Beitrage zur Kranken- und
Pensionsversicherung nach dem GSVG oder einem anderen Bundesgesetz.

Als Beitragsgrundlage nach§ 14 Abs.3 GSVG sind jene Einklnfte und jene Pensionsleistungen heranzuziehen, welche
aufgrund einer Tatigkeit bezogen werden, die wegen der Ausnahme gemal § 5 GSVG keine Pflichtversicherung in der
Krankenversicherung begriindeten. Hinsichtlich der Beitragssatze wird auf die 88 27 und 14 f GSVG verwiesen, wonach
von der Beitragsgrundlage 7,65 % zu leisten sind.Als Beitragsgrundlage nach Paragraph 14, Absatz 3, GSVG sind jene
Einkiinfte und jene Pensionsleistungen heranzuziehen, welche aufgrund einer Tatigkeit bezogen werden, die wegen
der Ausnahme gemald Paragraph 5, GSVG keine Pflichtversicherung in der Krankenversicherung begrindeten.
Hinsichtlich der Beitragssatze wird auf die Paragraphen 27 und 14 f GSVG verwiesen, wonach von der
Beitragsgrundlage 7,65 % zu leisten sind.

2. Mit Schreiben vom 15.06.2012 erhob die BF fristgerecht gegen den Bescheid Einspruch. Begriindend fuhrte sie aus,
dass von der gesamten Beitragsgrundlage fur die Krankenversicherung 7,65 % vorgeschrieben wirden. Darin seien
auch die Pensionsbezlige von der Sozialversicherung enthalten. Bei den Pensionsbezlgen werde bei den Pensionisten
jedoch ein Beitragssatz von 5,1 % fur die Krankenversicherung abgezogen. Bei ihr jedoch wiirden die Pensionsbeziige
zu den Erwerbseinkunften (im Fall der BF aus selbststandiger Arbeit) zur Beitragsgrundlage zugerechnet werden, daher
zahle sie in der Krankenversicherung 7,65 % statt 5,1%. Das entspreche nicht der Gleichbehandlung. Sie ersuche daher
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die Krankenversicherung fur die Jahre 2009-2011 zu differenzieren, namlich von den Pensionsbezligen nur 5,1 % als
Beitrag zu rechnen und vom Erwerbseinkommen der Einkinfte aus selbststandiger Arbeit 7,65 %, und die sich daraus
ergebenden Betrage gut zu schreiben.

3. Gemal der damaligen Rechtslage wurde der Einspruch samt Verwaltungsakt mit Schreiben vom 26.06.2012 dem
Landeshauptmann der Steiermark vorgelegt. Im Vorlagebericht wurde ausgefiihrt, dass gemaR 8 14 e Z 3 GSVG zur
Bildung der Beitragsgrundlage die Einkunfte nach § 25 GSVG und die Pension die aufgrund einer Ausnahme nach§ 5
GSVG nicht die Pflichtversicherung in der Krankenversicherung begriindet heranzuziehen sind. GemaR § 14 f, 27a und
27d GSVG betragt der Beitragssatz fur die gesamte Beitragsgrundlage 7,65 %. Es werde daher beantragt den Bescheid
vollinhaltlich zu bestétigen.3. GemaR der damaligen Rechtslage wurde der Einspruch samt Verwaltungsakt mit
Schreiben vom 26.06.2012 dem Landeshauptmann der Steiermark vorgelegt. Im Vorlagebericht wurde ausgefihrt,
dass gemal Paragraph 14, e Ziffer 3, GSVG zur Bildung der Beitragsgrundlage die Einklnfte nach Paragraph 25, GSVG
und die Pension die aufgrund einer Ausnahme nach Paragraph 5, GSVG nicht die Pflichtversicherung in der
Krankenversicherung begrindet heranzuziehen sind. GemaR Paragraph 14, f, 27a und 27d GSVG betragt der
Beitragssatz fUr die gesamte Beitragsgrundlage 7,65 %. Es werde daher beantragt den Bescheid vollinhaltlich zu
bestatigen.

4. Mit Schreiben vom 18.07.2012 wurde der BF Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben, mit Schreiben vom 17.08.2012
fUhrte diese aus, dass ihrer Meinung nach die Einklnfte aus der Pension nicht zu den Erwerbseinklnften zahlen. Hier
sei ihres Erachtens eine Differenzierung des KV Betrages vorzunehmen. Es ergebe sich sonst eine Schlechterstellung
gegenlUber anderen Pensionisten, da sie noch erwerbstdtig sei. Das widerspreche dem Grundsatz der
Gleichbehandlung und sei vom Gesetzgeber sicher nicht beabsichtigt.

5. Mit Schreiben vom 28.08.2012 wurde die belangte Behdrde zur Stellungnahme aufgefordert, mit Schreiben vom
11.09.2012 teilte diese mit, dass sich ihre Rechtsansicht durch das Schreiben der Einspruchswerberin vom 17.08.2012
nicht geandert habe und verwies auf das bereits ergangene Schreiben vom 26.06.2012.

6. Aufgrund der Einfihrung der Verwaltungsgerichtsbarkeit wurde der Akt dem Bundesverwaltungsgericht vorgelegt,
und am 12.03.2014 der G 304 zugeteilt.

7. Mit Schreiben vom 09.01.2014 und 20.01.2014 wurde jeweils ein Schreiben der Einspruchswerberin vom 30.12.2013
vorgelegt. Darin fuhrte die BF aus, dass sie 2011 laut Umsatz-und Einkommensteuerbescheid die Grenzen fur die
Pflichtversicherung nicht erreicht habe. Mit Schreiben vom 30.12.2011 habe sie termingerecht rickwirkend fur 2011
um Befreiung von der Kranken-und Pensionsversicherung angesucht und bei der Abrechnung der SV Beitrage laut
Steuerbescheid 2011 wurde die Geringflgigkeitsgrenze (2011 mit € 488,24 jahrlich ) nicht berlcksichtigt, sondern zu
den Pensionseinkinften dazugerechnet und davon die Versicherungsbeitrage vorgeschrieben. Das entspreche nicht
der Gleichbehandlung gegeniber den anderen Geringflgigkeitsbeziehern. Sie beeinspruche daher das Nicht-
anerkennen der Geringflgigkeitsgrenzen und ergénze damit den am 15.06.2012 eingebrachten Einspruch.

8. Aufgrund der Anderung der Geschaftsverteilung wurde der Akt am 25.03.2014 der G308 zugeteilt.

9. Mit Schreiben vom 11.02.2015 wurde auf Aufforderung der Einkommenssteuerbescheid 2011 sowie der
Umsatzsteuerbescheid 2011 seitens der Antragstellerin vorgelegt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die BF bezog im Jahre 2011 sowohl Einklnfte aus selbststandiger Arbeit als auch Einklnfte aus nicht selbststandiger
Arbeit (Pension), weiters entrichtete sie Umsatzsteuer in der vorgeschriebenen Hohe.

2. Beweiswurdigung:

Der oben angefuhrte Verfahrensgang und Sachverhalt ergeben sich aus dem diesbezlglich unbedenklichen und
unzweifelhaften Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten sowie des nunmehr dem Bundesverwaltungsgericht
vorliegenden Gerichtsakts. Es besteht kein Grund, die Feststellungen der belangten Behérde in Frage zu stellen.

Aus den angefihrten Grinden konnte der dem Bundesverwaltungsgericht vorliegende Akteninhalt dem
gegenstandlichen Erkenntnis im Rahmen der freien Beweiswirdigung zugrunde gelegt werden.

3. Rechtliche Beurteilung:
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3.1. Zustandigkeit und anzuwendendes Recht:

Mit der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012, BGBI. | Nr. 51/2012, wurde mit 01.01.2014 (Art. 151 Abs. 51 Z 6 B-
VG) das Bundesverwaltungsgericht (Art. 129 B-VG) eingerichtet.Mit der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 51 aus 2012,, wurde mit 01.01.2014 (Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 6, B-VG) das
Bundesverwaltungsgericht (Artikel 129, B-VG) eingerichtet.

Gemald Art. 151 Abs. 51 Ziffer 8 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG),BGBI. Nr. 1/1930, geht die Zustandigkeit zur
Weiterfihrung der mit Ablauf des 31.12.2013 bei den Behdrden anhangigen Verfahren, in denen diese Behorden
sachlich in Betracht kommende Oberbehdrde oder im Instanzenzug Ubergeordnete Behdrde sind, auf die
Verwaltungsgerichte Uber.GemaR Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 8 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG), Bundesgesetzblatt
Nr. 1 aus 1930,, geht die Zustandigkeit zur Weiterfihrung der mit Ablauf des 31.12.2013 bei den Behdrden anhangigen
Verfahren, in denen diese Behorden sachlich in Betracht kommende Oberbehdérde oder im Instanzenzug
Ubergeordnete Behdrde sind, auf die Verwaltungsgerichte tber.

Im konkreten Fall ist somit die Zustandigkeit des Landeshauptmannes der Steiermark, bei welchem das Verfahren mit
Ablauf des 31. Dezember 2013 anhangig war, mit 01.01.2014 auf das Bundesverwaltungsgericht Ubergegangen.

Gemald Art 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.

Gemal § 194 GSVG iVm 8414 Abs. 1 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG),BGBI 1955/189 in der Fassung
BGBI. | Nr. 139/2013 kann seit dem 01.01.2014 gegen Bescheide der Versicherungstrager in Verwaltungssachen
Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht erhoben werden.GemalR Paragraph 194, GSVG in Verbindung mit 8414
Absatz eins, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI 1955/189 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 139 aus 2013, kann seit dem 01.01.2014 gegen Bescheide der Versicherungstrager in Verwaltungssachen
Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht erhoben werden.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.Gemal3 Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Da in den maligeblichen gesetzlichen Bestimmungen eine Senatszustandigkeit nicht vorgesehen ist, obliegt in der
gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschaftsverteilung des
Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichter.

Nach 8 9 Abs. 2 Z 1 VWGVG ist belangte Behorde in den Fallen des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG jene Behorde, die den
angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin die SVA der gewerblichen Wirtschaft.Nach Paragraph 9,
Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG ist belangte Behérde in den Fallen des Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG jene
Behorde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin die SVA der gewerblichen Wirtschaft.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
33/2013 i.d.F.BGBI. | 122/2013, geregelt (8 1 leg. cit.). GemaR§ 58 Abs. 2 VwGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,
Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 122 aus 2013, geregelt
(Paragraph eins, leg. cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemé&R anzuwenden,
die die Behorde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.Gemal} Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt

ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit
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Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdérde in dem Verfahren vor dem
Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Gemal? § 27 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
gegeben findet, den angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde (8 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf Grund der
Erklarung Gber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprufen.Gemal3 Paragraph 27, VwWGVG hat das
Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben findet, den
angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) oder auf Grund der
Erklarung Uber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprifen.

Gemall § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

GemdalR§ 28 Abs. 2 VwGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit iSd. Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden,
wenn der malfigebliche Sachverhalt feststeht (Z 1) oder die Feststellung des maBgeblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist (Z2).Gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen den Bescheid
einer Verwaltungsbehdérde wegen Rechtswidrigkeit iSd. Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache
selbst zu entscheiden, wenn der malBgebliche Sachverhalt feststeht (Ziffer eins,) oder die Feststellung des
mafgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer
erheblichen Kostenersparnis verbunden ist (Z2).

Zu Spruchteil A): Abweisung der Beschwerde:

In 8 14 e GSVG wird die Beitragsgrundlage geregelt. Laut Z.3 sind Einkiinfte (§ 25 )/oder jene Pensionsleistungen
und/oder jene Altersversorgungsleistungen, welche aufgrund einer Tatigkeit bezogen werden die aufgrund einer
Ausnahme gemdaR § 5 nicht der Pflichtversicherung in der Krankenversicherung begriindet als Beitragsgrundlage
anzusehen. In Sonntag, GSVG Jahreskommentar 2015 wird in RZ 3 zu § 14e ausgeflhrt, dass wenn neben der
freiberuflichen Erwerbstatigkeit eine Erwerbstatigkeit ausgelbt bzw. eine Pension oder ein Ruhe-/Versorgungsgenuss
bezogen wird die/der nach dem GSVG krankenversicherungspflichtig ist (zum Beispiel Ausibung eines Gewerbes), sind
hingegen die Einkliinfte/Ersatzeinkiinfte zu summieren und bilden gemeinsam die Beitragsgrundlage.In Paragraph 14,
e GSVG wird die Beitragsgrundlage geregelt. Laut Ziffer 3, sind Einkiinfte (Paragraph 25, )/oder jene Pensionsleistungen
und/oder jene Altersversorgungsleistungen, welche aufgrund einer Tatigkeit bezogen werden die aufgrund einer
Ausnahme gemdR Paragraph 5, nicht der Pflichtversicherung in der Krankenversicherung begrindet als
Beitragsgrundlage anzusehen. In Sonntag, GSVG Jahreskommentar 2015 wird in RZ 3 zu Paragraph 14 e, ausgefihrt,
dass wenn neben der freiberuflichen Erwerbstatigkeit eine Erwerbstatigkeit ausgelbt bzw. eine Pension oder ein Ruhe-
/Versorgungsgenuss bezogen wird die/der nach dem GSVG krankenversicherungspflichtig ist (zum Beispiel Ausiibung
eines Gewerbes), sind hingegen die EinkUnfte/Ersatzeinkiinfte zu summieren und bilden gemeinsam die
Beitragsgrundlage.

Die BF ist als Steuerberaterin freiberuflich tatig und bezieht eine Pension. GemaR § 14 f betragt der Beitragssatz in der
Krankenversicherung fir aktiv freiberuflich Erwerbstatige, die nach § 14 a Abs 1 Z1 sowie § 14 a Abs. 3 GSVG
selbstversichert sind sowie fir Personen die neben dieser Erwerbstatigkeit auf Grund einer zusatzlichen
Erwerbstatigkeit oder eines zusatzlichen Pensionsbezuges nach § 14 b Abs 1 pflichtversichert sind insgesamt 7,65 %
(7,05 % und 0,5 % Zusatzbeitrag nach § 27 a und 0,1 % Erganzungsbeitrag nach § 27 d GSVG, somit insgesamt 7,65
%).Die BF ist als Steuerberaterin freiberuflich tatig und bezieht eine Pension. Gemal3 Paragraph 14, f betragt der
Beitragssatz in der Krankenversicherung fir aktiv freiberuflich Erwerbstatige, die nach Paragraph 14, a Absatz eins, Z1
sowie Paragraph 14, a Absatz 3, GSVG selbstversichert sind sowie flr Personen die neben dieser Erwerbstatigkeit auf
Grund einer zusatzlichen Erwerbstatigkeit oder eines zusatzlichen Pensionsbezuges nach Paragraph 14, b Absatz eins,
pflichtversichert sind insgesamt 7,65 % (7,05 % und 0,5 % Zusatzbeitrag nach Paragraph 27, a und 0,1 %
Erganzungsbeitrag nach Paragraph 27, d GSVG, somit insgesamt 7,65 %).
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Gemall § 27 a Abs 1 GSVG haben die in der Krankenversicherung Pflichtversicherten fir die Dauer der
Pflichtversicherung einen Zusatzbeitrag in der Krankenversicherung im Ausmaf3 von 0,5 von 100 der Beitragsgrundlage
gem. 8 25 zu leisten.Gemall Paragraph 27, a Absatz eins, GSVG haben die in der Krankenversicherung
Pflichtversicherten fur die Dauer der Pflichtversicherung einen Zusatzbeitrag in der Krankenversicherung im Ausmaf3
von 0,5 von 100 der Beitragsgrundlage gem. Paragraph 25, zu leisten.

Gemal 8 27 d Abs. 1 GSVG haben die in der Krankenversicherung pflichtversicherten Erwerbstatigen und Pensionisten
sowie die Bezieher von Ubergangsgeld und die freiwillig Versicherten einen Ergédnzungsbeitrag im Ausmaf von 0,1 %
der Beitragsgrundlage zur Finanzierung unfallbedingter Leistungen der Krankenversicherung zu entrichten.Gemaf}
Paragraph 27, d Absatz eins, GSVG haben die in der Krankenversicherung pflichtversicherten Erwerbstatigen und
Pensionisten sowie die Bezieher von Ubergangsgeld und die freiwillig Versicherten einen Erginzungsbeitrag im
Ausmald von 0,1 % der Beitragsgrundlage zur Finanzierung unfallbedingter Leistungen der Krankenversicherung zu

entrichten.

Wie schon oben ausgefuhrt betragt der Beitragssatz daher von der gesamten Beitragsgrundlage 7,65 %. Fur die in der
Beschwerde angefuhrte Splittung der Beitragsgrundlage findet sich dagegen keine gesetzliche Grundlage, im Gegenteil

ist in den zitierten Gesetzesstellen die Beitragsgrundlage eindeutig anderslautend geregelt.

Auch fur ein Splitting oder Berucksichtigung geringflgiger Einkiinfte und dartber hinausgehender Einkinfte gibt es

keine gesetzliche Grundlage.
Die Beschwerde erweist sich aus den genannten Grunden als unbegriindet und war daher abzuweisen.
4. Entfall einer mundlichen Verhandlung:

Gemal § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine offentliche mindliche Verhandlung durchzufihren. Gemall Abs. 3 hat der Beschwerdeflihrer die
Durchfuhrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist
Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen nicht Ubersteigender Frist einen Antrag auf Durchfihrung
einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen
Parteien zurtckgezogen werden. Gemall Abs. 4 kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes
bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die
Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und
einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83
vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen. GemalR Abs. 5 kann das Verwaltungsgericht von der Durchfuhrung
(Fortsetzung) einer Verhandlung absehen, wenn die Parteien ausdrtcklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann
bis zum Beginn der (fortgesetzten) Verhandlung erklart werden.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts wegen eine &ffentliche mundliche
Verhandlung durchzufihren. Gemal Absatz 3, hat der Beschwerdeflihrer die Durchfihrung einer Verhandlung in der
Beschwerde oder im Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen
angemessener, zwei Wochen nicht Ubersteigender Frist einen Antrag auf Durchfiihrung einer Verhandlung zu stellen.
Ein Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen Parteien zurlickgezogen
werden. GemalR Absatz 4, kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mindliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten,
Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C
83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen. Gemald Absatz 5, kann das Verwaltungsgericht von der Durchfihrung
(Fortsetzung) einer Verhandlung absehen, wenn die Parteien ausdriicklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann
bis zum Beginn der (fortgesetzten) Verhandlung erklart werden.

Im gegenstandlichen Fall ist dem angefochtenen Bescheid ein umfassendes Ermittlungsverfahren durch die belangte
Behorde vorangegangen. Es wurde den Grundsatzen der Amtswegigkeit, der freien Beweiswirdigung, der Erforschung
der materiellen Wahrheit und des Parteiengehors entsprochen. So ist die belangte Behdrde ihrer Ermittlungspflicht
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durch detaillierte Recherche nachgekommen. Der Sachverhalt wurde nach Durchfuhrung eines ordnungsgemalien
Ermittlungsverfahrens unter schltssiger Beweiswurdigung festgestellt.

Der fir diesen Fall maRgebliche Sachverhalt konnte als durch die Aktenlage hinreichend geklart erachtet werden. In
der Beschwerde wurden keine noch zu kldrenden Tatsachenfragen in konkreter und substantiierter Weise
aufgeworfen und war gegenstandlich auch keine komplexe Rechtsfrage zu I6sen (VWGH 31.07.2007, GZ 2005/05/0080).
Dem Absehen von der Verhandlung stehen hier auch Art 6 Abs. 1 EMRK und Art 47 der Charta der Grundrechte der
Europaischen Union nicht entgegen.Der fur diesen Fall malRgebliche Sachverhalt konnte als durch die Aktenlage
hinreichend geklart erachtet werden. In der Beschwerde wurden keine noch zu kldrenden Tatsachenfragen in
konkreter und substantiierter Weise aufgeworfen und war gegenstandlich auch keine komplexe Rechtsfrage zu I6sen
(VwGH 31.07.2007, GZ 2005/05/0080). Dem Absehen von der Verhandlung stehen hier auch Artikel 6, Absatz eins,
EMRK und Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union nicht entgegen.

Zu Spruchteil B): Unzulassigkeit der Revision:

GemaB & 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133
Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemall Paragraph 25 a, Absatz eins, des
Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG
zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor.Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht
worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.
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