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G305 2003848-1/6E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Dr. Ernst MAIER, MAS als Einzelrichter Uber die gegen den
Bescheid der Versicherungsanstalt fur Eisenbahnen und Bergbau vom 08.11.2012 erhobene, zum 12.12.2012 datierte
Beschwerde der Firma XXXX, FN XXXX, XXXX, vertreten durch XXXX, beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat
durch den Richter Mag. Dr. Ernst MAIER, MAS als Einzelrichter Gber die gegen den Bescheid der Versicherungsanstalt
fur Eisenbahnen und Bergbau vom 08.11.2012 erhobene, zum 12.12.2012 datierte Beschwerde der Firma romisch 40,
FN rémisch 40, rémisch 40, vertreten durch rémisch 40, beschlossen:

A)

Gemald § 28 Abs. 1 und 8 31 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG)GemaR Paragraph 28, Absatz eins und
Paragraph 31, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG),

BGBI. | Nr. 33/2013 idgF. wird das Verfahren nach erfolgter Zurlckziehung der Beschwerde
eingestellt.Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, idgF. wird das Verfahren nach erfolgter Zurlckziehung der
Beschwerde eingestellt.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Bescheid vom 08.11.2012 sprach die Versicherungsanstalt fir Eisenbahnen und Bergbau (im Folgenden:
belangte Behorde) gegentber der Firma XXXX, (im Folgenden: BeschwerdefUhrerin oder kurz BF) aus, dass diese
verpflichtet sei, der belangten Behorde fir den Zeitraum 01.12.2008 bis 31.12.2010 insgesamt EUR XXXX an Beitragen
zur Sozialversicherung und Beitrdgen fur die Mitarbeitervorsorgekassen, sowie Verzugszinsen in Héhe von EUR XXXX
zu zahlen. Die Gesamthohe der Nachforderung wurde mit EUR XXXX festgestellt.1. Mit Bescheid vom 08.11.2012
sprach die Versicherungsanstalt fur Eisenbahnen und Bergbau (im Folgenden: belangte Behorde) gegentber der Firma
réomisch 40, (im Folgenden: Beschwerdefihrerin oder kurz BF) aus, dass diese verpflichtet sei, der belangten Behorde
far den Zeitraum 01.12.2008 bis 31.12.2010 insgesamt EUR rémisch 40 an Beitrdgen zur Sozialversicherung und
Beitragen fir die Mitarbeitervorsorgekassen, sowie Verzugszinsen in Hohe von EUR rémisch 40 zu zahlen. Die

Gesamthohe der Nachforderung wurde mit EUR romisch 40 festgestellt.

Begrindend fuhrte die belangte Behdrde im Wesentlichen zusammengefasst aus, dass die BF ihren Arbeitnehmern die
kostenlose Benutzung des XXXX-Schienennetzes und zahlreicher Privatbahnen gegen den monatlichen Kostenersatz
von EUR XXXX (ab 7/2009: EUR XXXX) bzw. zum jeweils doppelten Betrag fur die 1. Klasse ermdéglicht habe, dies auf der
Grundlage einer zwischen ihr und den XXXX getroffenen Vereinbarung. Diese Beglnstigung habe sich zu den gleichen
Bedingungen auch auf die Angehdrigen des Dienstnehmers erstreckt, wobei fir diese kein zusatzlicher Kostenbeitrag
zu entrichten gewesen sein. In der rechtlichen Beurteilung hei3t es im Kern, dass der verglnstigte Bezug einen
Sachbezug darstelle, der als Bestandteil des Entgelts anzusehen sei, solange ihn der Mitarbeiter "aufgrund des
Dienstverhaltnisses" erhalte. Der Sachbezug werde um den Selbstbehalt gemindert.Begriindend fiihrte die belangte
Behorde im Wesentlichen zusammengefasst aus, dass die BF ihren Arbeitnehmern die kostenlose Benultzung des
XXXX-Schienennetzes und zahlreicher Privatbahnen gegen den monatlichen Kostenersatz von EUR rémisch 40 (ab
7/2009: EUR rémisch 40 ) bzw. zum jeweils doppelten Betrag fur die 1. Klasse ermoglicht habe, dies auf der Grundlage
einer zwischen ihr und den rémisch 40 getroffenen Vereinbarung. Diese Beglnstigung habe sich zu den gleichen
Bedingungen auch auf die Angehdrigen des Dienstnehmers erstreckt, wobei fir diese kein zusatzlicher Kostenbeitrag
zu entrichten gewesen sein. In der rechtlichen Beurteilung hei8t es im Kern, dass der verglnstigte Bezug einen
Sachbezug darstelle, der als Bestandteil des Entgelts anzusehen sei, solange ihn der Mitarbeiter "aufgrund des
Dienstverhaltnisses" erhalte. Der Sachbezug werde um den Selbstbehalt gemindert.


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/33

2. Gegen diesen Bescheid richtet sich der innerhalb offener Frist bei der belangten Behdrde eingebrachte, zum
12.12.2012 datierte Einspruch der BF an den Landeshauptmann von Steiermark, den sie mit dem Antrag verband, die
falligen Sozialversicherungsbeitrage samt Verzugszinsen fir den Zeitraum 2008 bis 2010 mit EUR 0,00 festzusetzen.

Begrindend fuhrte die BF im Kern aus, dass sie ihre Dienstnehmer und deren Angehdrige in den "Streitjahren"
unentgeltlich oder verbilligt befordert hatte. Diese Beforderung sei zum Teil durch die BF als
Beférderungsunternehmen selbst und zum Teil durch andere Beférderungsunternehmen, etwa die XXXX,
durchgefiihrt worden. Die Auffassung der belangten Behérde, dass mit der Uberweisung eines geringen Euro-Betrages
durch die Dienstnehmer ein Sachbezug gemaR 8 49 Abs. 1 ASVG vorliege, kénne nicht geteilt werden, da der
Dienstnehmer damit keine Fahrkarte, sondern nur die Berechtigung auf den Erwerb einer kostenlosen Fahrkarte
erlange.Begrundend fihrte die BF im Kern aus, dass sie ihre Dienstnehmer und deren Angehdrige in den "Streitjahren”
unentgeltlich oder verbilligt beférdert hatte. Diese Beférderung sei zum Teil durch die BF als
Beférderungsunternehmen selbst und zum Teil durch andere Beférderungsunternehmen, etwa die rémisch 40 ,
durchgefiihrt worden. Die Auffassung der belangten Behérde, dass mit der Uberweisung eines geringen Euro-Betrages
durch die Dienstnehmer ein Sachbezug gemal3 Paragraph 49, Absatz eins, ASVG vorliege, kénne nicht geteilt werden,
da der Dienstnehmer damit keine Fahrkarte, sondern nur die Berechtigung auf den Erwerb einer kostenlosen
Fahrkarte erlange.

Da die Mitarbeiter der BF die Option teils Gberhaupt nicht, teils im unterschiedlichen Ausmall angenommen hatten,
kénnte daraus ein Lohnanspruch nicht abgeleitet werden. Auch sei die Anwendung des steuerlichen Zuflussprinzips
als Begrundung eines Sachbezuges nicht zielfUhrend.

3. In der Folge legte die belangte Behorde den Einspruch der BF dem Landeshauptmann flr Steiermark als der damals
zur Entscheidung sachlich und értlich zustandigen Rechtsmittelbehérde vor.

Im Vorlagebericht der belangten Behdrde vom 14.02.2013 heil3t es im Wesentlichen zusammengefasst, dass die im
Gesetz enthaltene Beschrankung auf eigene Dienstnehmer nur dann einen Sinn ergabe, wenn durch das Wort
"eigenen" ein Konnex zwischen dem Dienstnehmer und seinem ihn beférdernden Dienstgeber hergestellt werde;
Begulinstigungen seien nur dort vorgesehen, wo eigene Arbeitnehmer mit betrieblichen Mitteln beférdert werden, sei
es durch das Unternehmen selbst oder bei Beférderung auf Kosten des Dienstgebers oder bei Ersatz der tatsachlichen
Kosten. Der Transport fremder Dienstnehmer sei aus beitragsrechtlicher Sicht véllig unbeachtlich.

4. Mit Schreiben des Landeshauptmannes fur Steiermark vom 26.02.2013, GZ: XXXX, wurde der Vorlagebericht der
belangten Behorde der BF zu Handen ihrer steuerlichen Vertretung zur Kenntnis gebracht und ihr die Gelegenheit
gegeben, sich im Rahmen des Parteiengehdrs dazu zu duBern.4. Mit Schreiben des Landeshauptmannes flr Steiermark
vom 26.02.2013, GZ: rémisch 40 , wurde der Vorlagebericht der belangten Behdrde der BF zu Handen ihrer
steuerlichen Vertretung zur Kenntnis gebracht und ihr die Gelegenheit gegeben, sich im Rahmen des Parteiengehors

dazu zu auBern.

5. In ihrer zum 30.08.2013 datierten, am 19.09.2013 bei der Einspruchsbehd&rde eingelangten Replik fihrte die BF im
Wesentlichen zusammengefasst aus, dass die enge Auslegung der belangten Behorde, wonach die
Befreiungsbestimmungen des § 49Abs. 3 Z 20 ASVG bzw. des § 3 Abs. 1 Z 21 EStG nur auf jene Falle anzuwenden seien,
in denen ein Beférderungsunternehmen die eigenen Dienstnehmer selbst beférdert und nicht auch die Beférderung
der eigenen Dienstnehmer durch ein anderes Beforderungsunternehmen maoglich sei, dem Wortlaut des Gesetzes
nicht entnommen werden kénne. Ein Vorteil aus einer Beférderung, die durch ein anderes Beférderungsunternehmen
durchgefiihrt werde, profitiere dann von der Beglinstigung, wenn die Beforderung dem Arbeitgeber zivilrechtlich
zugerechnet werden konne und damit als Beforderungsleistung des Arbeitgebers anzusehen sei. Das sei im
gegenstandlichen Fall jedenfalls gegeben.5. In ihrer zum 30.08.2013 datierten, am 19.09.2013 bei der
Einspruchsbehdérde eingelangten Replik fuhrte die BF im Wesentlichen zusammengefasst aus, dass die enge Auslegung
der belangten Behorde, wonach die Befreiungsbestimmungen des Paragraph 49 A, b, s, 3 Ziffer 20, ASVG bzw. des
Paragraph 3, Absatz eins, Ziffer 21, EStG nur auf jene Falle anzuwenden seien, in denen ein Beférderungsunternehmen
die eigenen Dienstnehmer selbst beférdert und nicht auch die Beférderung der eigenen Dienstnehmer durch ein
anderes Beforderungsunternehmen moglich sei, dem Wortlaut des Gesetzes nicht entnommen werden kénne. Ein
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Vorteil aus einer Beférderung, die durch ein anderes Beférderungsunternehmen durchgefihrt werde, profitiere dann
von der Begunstigung, wenn die Beférderung dem Arbeitgeber zivilrechtlich zugerechnet werden kénne und damit als
Beférderungsleistung des Arbeitgebers anzusehen sei. Das sei im gegenstandlichen Fall jedenfalls gegeben.

Es sei jedoch unglaubwirdig, dass es solche Fahrbeglinstigungen gibt und diese der belangten Behdrde erst im Jahr
2010 bekannt geworden seien. Nachforderungen fir die Vergangenheit seien sachlich nicht gerechtfertigt.

In Betracht kdmen nur "steuer- und sozialversicherungspflichtige" Beférderungsfalle in Betracht, die von dritter Seite
erbracht werden. Noch starker sei das bei den Angehdrigen der Fall. Bei richtiger Betrachtung des Sachverhaltes sei
von keiner Lohnsteuerpflicht, sondern von einer Einkommensteuerpflicht in Hohe der tatsachlichen Nutzung des
Freifahrausweises entsprechenden Sachbezuges auszugehen. Die Inanspruchnahme der Fahrbeglnstigung sei nicht
an die Leistungserbringung durch die Dienstnehmer der BF geknlipft, da sie auch den Angehérigen und ehemaligen
Dienstnehmern gewahrt wirden, die nicht bzw. nicht mehr in einem Dienstverhdltnis zur BF stinden. Ein
Entgeltbestandteil sei nur dann anzunehmen, wenn ein direkter Zusammenhang mit der Arbeitsleistung bestehe.

6. Mit Schreiben vom 09.10.2013, GZ: XXXX, brachte der Landeshauptmann fir Steiermark die Replik der BF vom
30.08.2013 der belangten Behérde zur Kenntnis und rdumte ihr die Gelegenheit zur Stellungnahme binnen gleichzeitig
festgesetzter Frist ein.6. Mit Schreiben vom 09.10.2013, GZ: rémisch 40, brachte der Landeshauptmann fir Steiermark
die Replik der BF vom 30.08.2013 der belangten Behérde zur Kenntnis und raumte ihr die Gelegenheit zur
Stellungnahme binnen gleichzeitig festgesetzter Frist ein.

7. Per E-Mail vom 13.11.2013 teilte die belangte Behorde der Einspruchsbehdrde mit, dass sie auf eine Stellungnahme
gegen die Replik der belangten Behérde verzichte.

8. Mit Ubergang der sachlichen Zustindigkeit auf das Bundesverwaltungsgericht zum 01.01.2014 legte der
Landeshauptmann fir Steiermark den nunmehr als Beschwerde zu betrachtenden und auch so zu behandelnden
Einspruch und die Bezug habenden Akten des Verwaltungsverfahrens dem Bundesverwaltungsgericht zur Erledigung

vor.

Hier wurden die gegen den Bescheid der belangten Behdrde vom 08.11.2012 gerichtete Beschwerde und die Bezug
habenden Akten des Verwaltungsverfahrens am 22.09.2015 der Gerichtsabteilung G305 zugeteilt.

9. Mit hg. Verfahrensanordnung vom 29.09.2013 wurde die BF im Wege ihrer steuerlichen Vertretung vom Ergebnis der
im Beschwerdeverfahren durchgefihrten Beweisaufnahme in Kenntnis gesetzt und wurde ihr die Gelegenheit zur
AuRerung binnen festgesetzter Frist gegeben.

10. Mit Schriftsatz vom 13.10.2015 erklarte die Beschwerdefiihrerin im Wege ihres steuerlichen Vertreters die
Zuruckziehung der gegen den Bescheid der belangten Behdrde vom 08.11.2012 gerichteten Beschwerde.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Zu Spruchpunkt A):
1. Zustandigkeit und anwendbares Recht

Gemald Art. 151 Abs. 51 Z 8 B-VG iVm. den 8§88 414 Abs. 1 und 673 Abs. 1 ASVG ist die Zustandigkeit zur Weiterfihrung
der mit Ablauf des 31. Dezember 2013 bei den Amtern der Landesregierung anhéngigen Sozialrechtsverfahren auf das
Bundesverwaltungsgericht Ubergegangen.GemaR Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 8, B-VG in Verbindung mit den
Paragraphen 414, Absatz eins und 673 Absatz eins, ASVG ist die Zustandigkeit zur Weiterfihrung der mit Ablauf des 31.
Dezember 2013 bei den Amtern der Landesregierung anhingigen Sozialrechtsverfahren auf das
Bundesverwaltungsgericht GUbergegangen.

In 8 151 Abs. 51 Z. 8 B-VG heil3t es wortlichin Paragraph 151, Absatz 51, Ziffer 8, B-VG hei3t es wortlich:

"[..]

8. Mit 1. Janner 2014 werden die unabhangigen Verwaltungssenate in den Landern, das Bundesvergabeamt und der
unabhangige Finanzsenat (im Folgenden: unabhéngige Verwaltungsbehoérden) aufgeldst; ferner werden die in der
Anlage genannten Verwaltungsbehorden (im Folgenden: sonstige unabhangige Verwaltungsbehorden) aufgeldst. Die
Zustandigkeit zur Weiterfihrung der mit Ablauf des 31. Dezember 2013 bei diesen Behdrden anhangigen Verfahren
sowie der bei den Aufsichtsbehdrden anhadngigen Verfahren Uber Vorstellungen (Art. 119 a Abs. 5) geht auf die



Verwaltungsgerichte Uber; dies gilt auch fir die bei sonstigen Behdrden anhangigen Verfahren, in denen diese
Behorden sachlich in Betracht kommende Oberbehérde oder im Instanzenzug Ubergeordnete Behdrde sind, mit
Ausnahme von Organen der Gemeinde.8. Mit 1. Janner 2014 werden die unabhangigen Verwaltungssenate in den
Landern, das Bundesvergabeamt und der wunabhdngige Finanzsenat (im Folgenden: unabhangige
Verwaltungsbehorden) aufgeldst; ferner werden die in der Anlage genannten Verwaltungsbehérden (im Folgenden:
sonstige unabhangige Verwaltungsbehdrden) aufgeldst. Die Zustandigkeit zur Weiterfihrung der mit Ablauf des 31.
Dezember 2013 bei diesen Behdrden anhdngigen Verfahren sowie der bei den Aufsichtsbehdrden anhangigen
Verfahren Uber Vorstellungen (Artikel 119, a Absatz 5,) geht auf die Verwaltungsgerichte Gber; dies gilt auch fir die bei
sonstigen Behdrden anhangigen Verfahren, in denen diese Behdérden sachlich in Betracht kommende Oberbehérde
oder im Instanzenzug Ubergeordnete Behorde sind, mit Ausnahme von Organen der Gemeinde.

[..I"

GemaR & 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen eine Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.Gemall Paragraph 6, BVWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen eine Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Gemald § 414 Abs. 2 ASVG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht in den Angelegenheiten nach § 410 Abs. 1Z 1, 2
und 6 bis 9 auf Antrag einer Partei durch einen Senat. Dies gilt auch flir Verfahren, in denen die zitierten
Angelegenheiten als Vorfragen zu beurteilen sind. Da ein solcher Antrag im gegenstandlichen Fall nicht vorliegt, hat das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter zu entscheiden.Gemal Paragraph 414, Absatz 2, ASVG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht in den Angelegenheiten nach Paragraph 410, Absatz eins, Ziffer eins, 2 und 6 bis 9 auf
Antrag einer Partei durch einen Senat. Dies gilt auch fur Verfahren, in denen die zitierten Angelegenheiten als
Vorfragen zu beurteilen sind. Da ein solcher Antrag im gegenstandlichen Fall nicht vorliegt, hat das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter zu entscheiden.

GemalR § 1 VWGVG ist das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes durch das
VWGVG, BGBI. | Nr. 33/2013 idF. BGBI. | Nr. 122/2013, geregelt. GemaR § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.GemaR Paragraph eins, VwWGVG ist das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des
Bundesfinanzgerichtes durch das VwGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 122 aus 2013, geregelt. Gemall Paragraph 58, Absatz 2, VwWGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht
wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 8§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI. |
Nr. 33/2013 idF. BGBI. | Nr. 122/2013, geregelt (8 1 leg. cit.). GemaR8 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren
Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen
eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr.
194 aus 1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950, und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 122 aus 2013,, geregelt
(Paragraph eins, leg. cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
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Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, VwGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen

oder das Verfahren einzustellen ist.

Gemal 8 31 Abs. 1 VwWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein
Erkenntnis zu fallen ist. Gemal Paragraph 31, Absatz eins, VwGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen

durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.
2. Zur Einstellung des Verfahrens:

GemaR 8 7 Abs. 2 VWGVG ist eine Beschwerde nicht mehr zuldssig, wenn die Partei nach der Zustellung oder
Verkundung des Bescheides ausdrticklich auf die Beschwerde verzichtet hat.Gemal Paragraph 7, Absatz 2, VWGVG ist
eine Beschwerde nicht mehr zuldssig, wenn die Partei nach der Zustellung oder Verkiindung des Bescheides

ausdrtcklich auf die Beschwerde verzichtet hat.

Eine Zurlckziehung der Beschwerde durch den Beschwerdeflhrer ist ab der Einbringung der Beschwerde bis zur
Erlassung der Entscheidung in jeder Lage des Verfahrens moglich (Eder/Martschin/Schmied, Das Verfahrensrecht der
Verwaltungsgerichte, K 6 zu 8 7 VwGVG).Eine Zurtickziehung der Beschwerde durch den Beschwerdefuhrer ist ab der
Einbringung der Beschwerde bis zur Erlassung der Entscheidung in jeder Lage des Verfahrens moglich
(Eder/Martschin/Schmied, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, K 6 zu Paragraph 7, VwWGVG).

Die Annahme, dass eine Partei das von ihr erhobene Rechtsmittel zurtickziehe, ist nur dann zulassig, wenn die
entsprechende Erklarung keinen Zweifel daran offen lasst. Dabei kommt es auf das Vorliegen einer in diese Richtung
abzielenden eindeutigen Erklarung an (siehe dazu VwGH vom 22.11.2005, ZI. 2005/05/0320). Der Beschwerdeverzicht
ist unwiderruflich (VwGH vom 10.03.1994, ZI. 94/19/0601 und vom 12.05.2005, ZI.2005/02/0049).

In ihrer schriftlichen Eingabe vom 13.10.2015 brachte die BF unmissverstandlich zum Ausdruck, dass sie die gegen den
oben naher bezeichneten Bescheid gerichtete Beschwerde zurtckziehe.

Da allféllige Beisetzungen fehlen, die den Gehalt dieser Erklarung in Zweifel ziehen kénnten, kann diese nur
dahingehend aufgefasst werden, dass die BF ihren gegen den angefochtenen Bescheid der Versicherungsanstalt fur
Eisenbahnen und Bergbau vom 08.11.2012 gerichteten, zum 12.12.2012 datierten Einspruch (jetzt Beschwerde)

zurlickziehen wollte.

Durch diesen unmissverstandlich formulierten, auf die Zurtckziehung des Rechtsmittels abzielenden Parteiwillen ist
einer Sachentscheidung durch das Verwaltungsgericht die Grundlage entzogen. Das gegenstandliche Verfahren war
daher auf Grund der auf die Zurticknahme der Beschwerde gerichteten Erklarung einzustellen.

3. Zu Spruchteil B): Unzuldssigkeit der Revision:

Gemall 8 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemald Art. 133
Abs. 4 B-VG zuldssig ist.GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),
Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist.

Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden
Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde
vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.Die Revision gegen die
gegenstandliche Entscheidung ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
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Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich
zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage
vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht
worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.

Schlagworte

Verfahrenseinstellung, Zurtckziehung
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2015:G305.2003848.1.00
Zuletzt aktualisiert am

04.12.2015

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Beschluss 2015/10/20 G305 2003848-1
	JUSLINE Entscheidung


