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Entscheidungsdatum

21.10.2015
Norm

AsylG 2005 §3 Absl
AsylG 2005 §75 Abs20
AsylG 2005 §8 Abs1
B-VG Art.133 Abs4

1. AsylG 2005 § 3 heute
. AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
. AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
. AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geéndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
. AsylG 2005 § 3 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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. AsylG 2005 § 75 heute

. AsylG 2005 § 75 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 75 glltig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2025

. AsylG 2005 § 75 gliltig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

. AsylG 2005 § 75 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

. AsylG 2005 § 75 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
. AsylG 2005 § 75 gliltig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 75 glltig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
. AsylG 2005 § 75 gliltig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 75 glltig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2012

. AsylG 2005 § 75 glltig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. AsylG 2005 § 75 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 75 gliltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009

. AsylG 2005 § 75 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

. AsylG 2005 § 75 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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. AsylG 2005 § 8 heute

. AsylG 2005 § 8 guiltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 8 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 8 guiltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geéndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. AsylG 2005 § 8 guiltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geéndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 § 8 guiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 8 guiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
. B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 211/1946
. B-VG Art. 133 gliltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag.a SIMMA Uber die Beschwerde von XXXX, StA.
Nigeria, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom XXXX nach Durchfihrung einer mindlichen
Verhandlung zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag.a SIMMA (ber die
Beschwerde von rémisch 40 , StA. Nigeria, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom rémisch 40 nach
Durchfihrung einer miindlichen Verhandlung zu Recht erkannt:

A)

|. Die Beschwerde wird hinsichtlich der Spruchpunkte I. und Il. des angefochtenen Bescheides gemaR § 3 Abs.
1 und § 8 Abs. 1 AsylG 2005 als unbegriindet abgewiesen.romisch eins. Die Beschwerde wird hinsichtlich der
Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides gemaR Paragraph 3, Absatz
eins und Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 als unbegriindet abgewiesen.

1l. Das Verfahren wird gemaR § 75 Abs. 20 AsyIG zur Priifung der Zuldssigkeit einer Riickkehrentscheidung an
das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zurlckverwiesen.romisch zwei. Das Verfahren wird gemafR
Paragraph 75, Absatz 20, AsylG zur Prifung der Zulassigkeit einer Riickkehrentscheidung an das Bundesamt
fr Fremdenwesen und Asyl zurtickverwiesen.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
|. Verfahrensgang und Sachverhalt:rdmisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt:

1. Die beschwerdefiihrende Partei, ein mannlicher Staatsangehdriger Nigerias, stellte am 18.02.2013 einen
Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich.

2. Bei der Erstbefragung durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes am selben Tag gab die
beschwerdefiihrende Partei an, in Lagos geboren und verheiratet zu sein. Sie habe die Schule von 1983 bis
1988 besucht und zuletzt als Kleiderverkaufer gearbeitet. Ihre Mutter, zwei Brider, eine Schwester und ihre
Ehefrau wirden in Nigeria leben. Sie sei im September 2002 Uber Mali, Libyen und Syrien mit verschiedenen
Fahrzeugen in die Turkei geflichtet, wo sie ca. ein Monat gelebt habe. Danach sei sie nach Griechenland
eingereist und habe dort bis zu ihrer Ausreise im Jahr 2013 gelebt. Sie habe in Griechenland Asyl gehabt. In
Griechenland sei sie von Leuten geschlagen worden und wolle nicht mehr dorthin zurlck. Als sie im
September 2002 Nigeria verlassen habe, habe dort Blirgerkrieg geherrscht. Sie habe Angst um ihr Leben
gehabt. In Nigeria wiirde sie von Terroristen getétet werden.

3. Bei ihrer Einvernahme durch die belangte Behérde am 20.02.2013 gab die beschwerdefiihrende Partei
weiter an, sie habe das Land wegen der Scharia Gesetze verlassen. Al-Quaida habe bei der Kirche Bomben
gelegt. Sie sei personlich nicht bedroht oder verfolgt worden, aber ihr Vater sei getotet worden. Auf die Frage,
ob die beschwerdefiihrende Partei Nigeria ausschlieBlich wegen der allgemeinen Gegebenheiten im Jahr 2002
verlassen habe, meinte diese, ja, nur deshalb. Auf die Frage, was sie im Falle ihrer Rickkehr beflirchten
wirde, antwortete die beschwerdefiihrende Partei, dass al-Quaida und Boko Haram in Nigeria operieren
wurden. Das Leben in Nigeria sei sehr hart. Sie kdnnte dort wegen al-Quaida ihr Leben verlieren. Diese Leute
seien nicht an einem bestimmten Ort, sondern wiirden Bomben bei Kirchen legen.

4. Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der Antrag der beschwerdefiihrenden Partei beziiglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1 iVm & 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen
(Spruchpunkt I.), der Antrag bezliglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten geman
§ 8 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsyIG abgewiesen (Spruchpunkt Il), und die beschwerdefiihrende Partei gemaR
§ 10 Abs. 1 Z 2 AsylG aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet nach Nigeria ausgewiesen (Spruchpunkt Il1.)4.
Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der Antrag der beschwerdefiihrenden Partei beziglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph
2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.), der Antrag bezlglich der
Zuerkennung des Status des subsididar Schutzberechtigten gemaR Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung
mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen (Spruchpunkt rémisch zwei), und die
beschwerdefiihrende Partei gemall Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG aus dem 0sterreichischen
Bundesgebiet nach Nigeria ausgewiesen (Spruchpunkt rémisch drei.).

Nach einer Zusammenfassung des Verfahrensganges und der Einvernahmen stellte die belangte Behdrde
fest, dass die beschwerdeflihrende Partei in Nigeria als selbststandiger Handler tatig gewesen sei. Sie sei
gesund und in der Lage, korperliche Arbeit auszufihren und fir ihren Lebensunterhalt selbststandig
aufzukommen. Die beschwerdefiihrende Partei sei in Nigeria keiner asylrelevanten Verfolgung, Bedrohungen
oder Gefahrdung ausgesetzt gewesen. Sie habe mit den nigerianischen Behorden, Sicherheitsbehdrden oder
Gerichten keine Schwierigkeiten gehabt. Sie habe in Nigeria keine strafbaren Handlungen begangen und sei
nicht politisch oder religiés tatig gewesen. Sie habe Nigeria im Jahr 2002 wegen der damaligen religiésen
Unruhen und der allgemeinen Lage verlassen. Sie sei gesund und in einem erwerbsfahigen Alter. Danach traf
die belangte Behdérde damals aktuelle Feststellungen zur Situation in Nigeria. Beweiswirdigend flhrte die
belangte Behodrde weiter aus, dass aus dem Vorbringen der beschwerdefiihrenden Partei weder ein
Asylstatus noch eine subsidiare Schutzberechtigung abzuleiten sei. Die beschwerdeflihrende Partei habe
angegeben, keiner personlichen Verfolgung im Heimatland ausgesetzt gewesen zu sein.

5. In der rechtzeitig gegen diesen Bescheid eingebrachten Beschwerde wurde zusammengefasst ausgefuhrt,
dass die beschwerdefiihrende Partei glaubhaft ihren Fluchtgrund vorgebracht habe. Sie habe Nigeria
aufgrund blrgerkriegsahnlicher Umstande verlassen. Aufgrund ihrer Eigenschaft als Christ habe sie


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/75
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10

begriindete Angst vor Verfolgung durch Gruppen, die die Scharia durchsetzen wollen. Sie habe das
Heimatland verlassen, nach dem Terroristen einen Anschlag auf ihre Kirche veribt haben. Bei diesen
Gruppen wirde es sich um Boko Haram und al-Quaida handeln. Die belangte Behorde habe das Vorbringen
der beschwerdefiihrenden Partei nicht naher gepriift. Die Sicherheitslage fir Christen in Nigeria sei nach wie
vor bedenklich.

6. Mit Schreiben vom 04.09.2015 wurden die beschwerdefiihrende Partei und das Bundesamt fir
Fremdenwesen und Asyl zu einer muindlichen Verhandlung vor dem nunmehr zustandigen
Bundesverwaltungsgericht am 12.10.2015 unter gleichzeitiger Ubermittlung aktueller Lénderberichte zu
Nigeria geladen.

7. Am 12.10.2015 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit eines Dolmetschers fir die englische
Sprache und in Anwesenheit der beschwerdefihrenden Partei eine mundliche Verhandlung durch. Die
belangte Behdrde erschien zur Verhandlung unentschuldigt nicht. Die beschwerdefiihrende Partei gab im
Rahmen ihrer Einvernahme auszugsweise an, wie folgt (Rechtschreib- und Tippfehler durch das
Bundesverwaltungsgericht berichtigt):

" [...] R: Kénnen Sie mir kurz erzahlen, wann und wie Sie aus Nigeria ausgereist und schlieBlich nach
Osterreich gekommen sind?

P: Ich habe Nigeria im September 2002 verlassen. Ich bin von Nigeria nach Mali, weiter nach Libyen, nach
Syrien, in die Tirkei und weiter nach Griechenland gereist.

R: Wann sind Sie in Griechenland angekommen?

P: 2003. Asyl habe ich dort 2005 bekommen. Sie haben mir dann gesagt, dass der Asyltitel ausgelaufen
ware. Sie sagten mir am 11.02.2013, dass ich das Land verlassen musste. Ich habe in Griechenland von 2003
bis 2013 gelebt, also 10 Jahre.

R: Wo haben Sie in Nigeria gelebt?
P: In Lagos von Geburt an, bis ich weggefahren bin.
R: Haben Sie noch Familienangehdérige in Nigeria?

P: Ja, es leben noch zwei Brlider und eine Schwester in der Heimat und meine Frau. Meine Eltern leben im
Dorf in Imo State. Meine Eltern kommen urspriinglich aus Imo State. Mein Vater ist jetzt ein alter Mann und
ging zurick zu seiner Familie ins Dorf. Meine Geschwister leben in Lagos. Meine beiden Brider sind Handler.
Meine Schwester ist Friseurin.

R: Haben Sie Kontakt zu Ihren Angehdérigen in Nigeria?

P: Manchmal telefoniere ich mit meinem Vater, ebenso mit meiner Mutter und meinen Geschwistern. Wir
sprechen manchmal Uber Viber. Es geht meiner Familie in Nigeria gut.

R: Was haben Sie in Nigeria gemacht? Schule? Beruf?

P: Ich ging in die Grundschule, die habe ich abgeschlossen. Ich habe dann auch als Handler gearbeitet und
Kleidung verkauft.

R: Ich mdéchte Sie jetzt noch zu lhren Fluchtgrinden befragen: kdnnen Sie mir mit lhren eigenen Worten
schildern, warum Sie sich entschlossen haben, Nigeria zu verlassen?

P: Das Land ist sehr groB. Ich habe das Land wegen der religiésen Probleme verlassen, ich meine damit al-
Quaida bzw. Boko Haram. Man hatte in eine Kirche gehen kénnen, dort hatte es eine Bombe geben kénnen
und alle waren gestorben.

R: Wie hat Sie das ganz konkret betroffen?

P: Ich musste gehen, wegen des Boko Haram-Problems. Es hatte eine Bombe neben der Kirche explodieren
kénnen.

R: Boko Haram war in Lagos nicht so aktiv wie in anderen Teilen Nigerias.

P: Die Boko Haram sind vernetzt, man weil3 nie, wer wer ist.

R: Warum sind lhre Geschwister in Nigeria geblieben, wenn die Gefahr so grof8 ist?
P: Jeder lauft um sein eigenes Leben, wissen Sie.

R: Es ist schon alles sehr lange her. Fir eine Asylprifung missen wir sehen, ob es eine aktuelle Gefahrdung
fUr Sie gibt. Im Falle einer Riickkehr nach Nigeria, was ware lhre groBte Sorge?

P: Wenn ich jetzt zurlickginge, wirde ich vielleicht mein Leben verlieren, wissen Sie.
R: Was meinen Sie damit genau?

P: Wenn Sie CNN bzw., sonstiges Fernsehen schauen, werden Sie feststellen, dass die Boko Haram an fast
jedem gesegneten Tag eine Bombe wirft.

R: Es gibt keine ganz konkrete, Sie alleine betreffende Sorge im Falle einer Rickkehr?
P: Ich weiR es nicht.
R erklart die Frage nochmal.

P: Wenn ich jetzt zurlickginge, und - wie ich sehe - die Boko Haram untereinander so vernetzt ist, dann ware
ich nicht sicher. Man weiB nie, wer genau wer ist. Ich hatte Angst.

R: Was tun Sie hier in Osterreich? Haben Sie Hobbies, Deutschkurs, Arbeit? [...]
R: Sie beziehen Leistungen aus der Grundversorgung?

P: Ja.



R: Gehen Sie in einen Deutschkurs?
P: Nein.
R: Wieso nicht?

P: Vielleicht nachstes Jahr. Nachstes Jahr mochte ich einen Kurs besuchen. Die Dame von der Caritas hat mit
mir auch schon daruber gesprochen, nachstes Jahr.

R: Leben Sie in einer Lebensgemeinschaft? Haben Sie ein Kind?
P: Nein, ich lebe alleine.

R: Besuchen Sie hier in Osterreich eine Kirche?

P: Die XXXXX. Ich gehe regelmaRig hin.

R: Wer sind lhre Freunde? Kommen diese aus XXXX oder sind es Leute aus der Kirche?R: Wer sind lhre
Freunde? Kommen diese aus rémisch 40 oder sind es Leute aus der Kirche?

P: Ich habe zwei Freunde, diese sind aus meiner Kirche.

R: Haben Sie Pléne fir lhre Zukunft hier in Osterreich?

P: Ich wiirde gerne arbeiten. Ich ware gerne Maler und Anstreicher.
R: Sind Sie vorbestraft?

P: Nein, in Osterreich nicht. Ich erzahle lhnen jetzt wie das war:

Vor 3 Monaten habe ich ein Papier bei mir vorgefunden, weil mich die Polizei in irgendeiner Sache bendétigte.
Ich bin zur Polizei gegangen. Die hat aus einer Akte ein Papier hervorgeholt und mir aufgetragen zu
unterschreiben. Ich fragte, was da drinnen stinde. Man gab mir zur Antwort, dass mich ein Polizist mit
Marihuana erwischt hatte. Ich sagte der Polizei, dass es nicht stimmt und ich die Unterschrift verweigere. Ich
habe das Papier dann der Dame von der Caritas mitgenommen und diese hat mir einen Anwalt besorgt. Dem
Anwalt habe ich gesagt, dass ich kein Marihuana bei mir hatte und nicht getan habe, was man mir vorwirft.
Ich war in dieser Sache bei Gericht und wurde vom Richter lber eine Dolmetscherin oder Dolmetscher
befragt. Ich habe auch dem Richter gesagt, dass ich das nicht getan habe und wissen wolle, wo der Polizist
sei, der mir das vorwirft. Der/Die Richterln meinte, dass die Polizei nicht Iigen wird. Ich habe geantwortet,
dass man mich ja damals zur Polizeistation brachte und ich hatte unterschreiben missen, wenn die Vorwirfe
stimmen. Zum Schluss hat mir der Richter Uber den Dolmetscher/die Dolmetscherin gesagt: "Es tut mir leid,
Sie sind der, der das getan hat, aber ich lasse Sie frei. Werden Sie noch einmal erwischt, missen Sie zwei
Monate ins Gefangnis." Dann habe ich das Gericht verlassen und der Dame von der Caritas das Papier
zurlickgegeben. Fir eine Berufung gegen dieses Urteil habe ich kein Geld gehabt. [...]

Der P wird die Gelegenheit eingeraumt, zu den mit der Ladung Ubermittelten Landerfeststellungen Stellung
zu nehmen.

P: Ich habe die Landerberichte bekommen. Mein Betreuer bei der Caritas hat einen Blick darauf geworfen und
mir diese dann zurlickgegeben.

R erklart die Rolle der Landerberichte im Verfahren und bietet P an, eine Frist fur eine schriftliche
Stellungnahme zu bekommen. Die P meint, dass der Rechtsberater sich das schon angesehen habe und
nichts gemacht habe. Sie wolle daher keine weitere Frist haben."

1. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:rémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der entscheidungsrelevante Sachverhalt steht fest. Aufgrund des Asylantrags vom 18.02.2013, der
Einvernahmen der beschwerdefliihrenden Partei durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes sowie
durch das Bundesasylamt, der Beschwerde vom 21.02.2013 gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom
20.02.2013, der Einsichtnahme in den bezughabenden Verwaltungsakt, der Einsichtnahme in das Zentrale
Melderegister, in das Grundversorgungs-Informationssystem, in das Strafregister sowie auf Grundlage der vor
dem Bundesverwaltungsgericht durchgefiihrten mundlichen Verhandlung am 12.10.2015 werden folgende
Feststellungen getroffen und der Entscheidung zu Grunde gelegt:

1.1. Zur beschwerdefiihrenden Partei:

1.1.1. Die beschwerdeflihrende Partei ist ein mannlicher Staatsangehdriger Nigerias, die am 18.02.2013 den
gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich stellte.

1.1.2. Die beschwerdefliihrende Partei stammt aus Lagos. lhre beiden Brider leben als Handler in Lagos, ihre
Schwester arbeitet als Friseurin. Die beschwerdefiihrende Partei hat mit ihren Geschwistern und ihren Eltern,
die ins Ursprungsdorf der Familie nach Imo State zuriickgezogen sind, Kontakt. Der Familie geht es gut.

1.1.3. Die beschwerdefiihrende Partei besuchte in Nigeria die Grundschule und arbeitet dann als Verkaufer
von Kleidung.

1.1.4. In Osterreich besucht die beschwerdefiihrende Partei regelmé&Rig eine christliche Kirche und hat aus
der Kirchengemeinschaft zwei Freunde. Sie besuchte noch keinen Deutschkurs und spricht und versteht
Deutsch auch nicht. Sie wiirde in Osterreich gerne als Maler und Anstreicher arbeiten, wenn das méglich
ware.

1.1.5. Die beschwerdefiihrende Partei lebt in Osterreich nicht in einer Lebensgemeinschaft und hat auch
keine Kinder.

Sie bezieht Leistungen aus der Grundversorgung.

1.1.6. Die beschwerdeflihrende Partei wurde mit Urteil eines Bezirksgerichts vom XXXX wegen § 27 Abs. 1Z 1



2. Fall SMG und § 164 StGB zu einer Freiheitsstrafe von 2 Monaten, bedingt nachgesehen fiir eine Probezeit
von 3 Jahren, verurteilt.1.1.6. Die beschwerdefiihrende Partei wurde mit Urteil eines Bezirksgerichts vom
romisch 40 wegen Paragraph 27, Absatz eins, Ziffer eins, 2. Fall SMG und Paragraph 164, StGB zu einer
Freiheitsstrafe von 2 Monaten, bedingt nachgesehen fiir eine Probezeit von 3 Jahren, verurteilt.

1.1.7. Die beschwerdefuhrende Partei ist grundsatzlich gesund.

1.2. Die beschwerdefiihrende Partei brachte vor, Nigeria im Jahr 2002 aus Angst vor der Boko Haram, die
christliche Kirchen angreifen wiirde, verlassen zu haben.

1.3. Nicht festgestellt werden kann, dass die beschwerdefiihrende Partei im Falle einer Rickkehr nach Nigeria
in eine existenzgefahrdende Notlage geraten wirde und ihr die notdurftigste Lebensgrundlage entzogen
ware.

1.4. Nicht festgestellt wird weiter, dass eine maBgeblich ausgepragte und verfestigte
entscheidungserhebliche private oder familidre Integration der beschwerdefiihrenden Partei in Osterreich
vorliegt.

2. Landerfeststellungen zur relevanten Situation in Nigeria

Im Folgenden werden die wesentlichen Feststellungen aus den vom Bundesverwaltungsgericht
herangezogenen Landerberichten wiedergegeben:

Allgemeine Situation in Nigeria:

Landerinformationsblatt der Staatendokumentation, Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl, Nigeria, Stand 14.07.2015:

1. Politische Lage

Nigeria ist in 36 Bundesstaaten und einen Bundeshauptstadtbezirk sowie 774 Local Government Areas
(LGA/Bezirke) untergliedert. Die Bundesstaaten werden von direkt gewdhlten Gouverneuren regiert (AA
28.11.2014; vgl. AA 6.2015a; vgl. GIZ 6.2015a). Die Bundesstaaten verfiigen auch uber direkt gewahlte
Parlamente (AA 6.2015a).Nigeria ist in 36 Bundesstaaten und einen Bundeshauptstadtbezirk sowie 774 Local
Government Areas (LGA/Bezirke) untergliedert. Die Bundesstaaten werden von direkt gewahlten
Gouverneuren regiert (AA 28.11.2014; vergleiche AA 6.2015a; vergleiche GIZ 6.2015a). Die Bundesstaaten
verfuigen auch Uber direkt gewahlte Parlamente (AA 6.2015a).

Mit der Wahl Olusegun Obasanjos im Jahr 1999 war Nigeria zur Demokratie zurlckgekehrt und verfugt
seitdem Uber ein Mehrparteiensystem. Die Verfassung vom 29.5.1999 enthalt alle Attribute eines
demokratischen Rechtsstaates (inkl. Grundrechtskatalog), und orientiert sich insgesamt am System der USA.
Dem starken Prasidenten, der auch Oberbefehlshaber der Streitkrafte ist, stehen ein aus Senat und
Reprasentantenhaus bestehendes Parlament und eine unabhdngige Justiz gegenliber (AA 28.11.2014; vgl. AA
6.2015a). Es dominieren der direkt gewahlte Prasident und die direkt gewahlten Gouverneure. Der Kampf um
politische Amter wird mit groRer Intensitdt und haufig auch mit undemokratischen, gewaltsamen Mitteln
geflihrt. Polizei und Justiz werden ebenfalls vom Bund kontrolliert (AA 28.11.2014).Mit der Wahl Olusegun
Obasanjos im Jahr 1999 war Nigeria zur Demokratie zurlckgekehrt und verfliigt seitdem Uber ein
Mehrparteiensystem. Die Verfassung vom 29.5.1999 enthalt alle Attribute eines demokratischen
Rechtsstaates (inkl. Grundrechtskatalog), und orientiert sich insgesamt am System der USA. Dem starken
Prasidenten, der auch Oberbefehlshaber der Streitkrafte ist, stehen ein aus Senat und Reprasentantenhaus
bestehendes Parlament und eine unabhangige Justiz gegeniiber (AA 28.11.2014; vergleiche AA 6.2015a). Es
dominieren der direkt gewahlte Prasident und die direkt gewahlten Gouverneure. Der Kampf um politische
Amter wird mit groBer Intensitat und haufig auch mit undemokratischen, gewaltsamen Mitteln gefiihrt. Polizei
und Justiz werden ebenfalls vom Bund kontrolliert (AA 28.11.2014).

Die Parteienzugehdrigkeit orientiert sich bei den meisten der ca. 50 kleineren Parteien an Fihrungspersonen.
Loyalitaten gegenliber der eigenen ethnischen Gruppe bzw. gegenliber Personen gehen anderen Loyalitaten
vor; entsprechend reprasentiert keine der Parteien eine eindeutige politische Richtung (AA 28.11.2014).

Im Hinblick auf die 2015 stattfindenden Prasidentschaftswahlen haben sich die vier Oppositionsparteien CPC,
ACN, ANPP und APGA zu einer neuen Oppositionspartei namens "All Progressive Congress" (APC)
zusammengeschlossen (GIZ 6.2015a; vgl. AA 28.11.2014). Damit formierte sich erstmals seit 1999 eine
ernstzunehmende Konkurrenz zur PDP (AA 28.11.2014). Die APC verfolgte das Ziel, 2015 die Regierung unter
Goodluck Jonathan und die PDP als Regierungspartei abzulésen. Darlber hinaus gab es zunehmend
Fligelkémpfe innerhalb der PDP, in Folge dessen sich sieben von 23 PDP-Gouverneuren (der insgesamt 36
Gouverneure Nigerias) von der Partei abgespalten haben. Sie kritisieren v.a., dass dieser das Problem mit
Boko Haram bislang nicht in den Griff bekommen und auch in Bezug auf die im Land vorherrschende Armut
und den ausgepragten Analphabetismus keine adaquaten politischen MaBnahmen eingeleitet habe (GIZ
6.2015a).Im Hinblick auf die 2015 stattfindenden Prasidentschaftswahlen haben sich die vier
Oppositionsparteien CPC, ACN, ANPP und APGA zu einer neuen Oppositionspartei namens "All Progressive
Congress" (APC) zusammengeschlossen (GIZ 6.2015a; vergleiche AA 28.11.2014). Damit formierte sich
erstmals seit 1999 eine ernstzunehmende Konkurrenz zur PDP (AA 28.11.2014). Die APC verfolgte das Ziel,
2015 die Regierung unter Goodluck Jonathan und die PDP als Regierungspartei abzulésen. Darilber hinaus
gab es zunehmend Fligelkampfe innerhalb der PDP, in Folge dessen sich sieben von 23 PDP-Gouverneuren
(der insgesamt 36 Gouverneure Nigerias) von der Partei abgespalten haben. Sie kritisieren v.a., dass dieser
das Problem mit Boko Haram bislang nicht in den Griff bekommen und auch in Bezug auf die im Land
vorherrschende Armut und den ausgepragten Analphabetismus keine adaquaten politischen MaBnahmen
eingeleitet habe (GIZ 6.2015a).

69 Mio. registrierte Wahler/innen waren am 28.3.2015 dazu aufgerufen, ihre Stimme einem der
Prasidentschaftskandidaten von 14 politischen Parteien Nigerias zu geben. Gewahlt wurde in 115.000


https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/164

Wahllokalen in 36 Bundesstaaten sowie der Hauptstadt Abuja. Nachdem bekannt geworden war, dass die
Stimmabgaben in einigen Wahlbezirken nicht rechtzeitig abgeschlossen werden konnten, entschied die
unabhangige nigerianische Wahlkommission INEC, die Wahlen bis Sonntag, den 29.3.2015, zu verlangern.
Trotz der Bedrohung durch die islamistische Terrorgruppe Boko Haram war die Wahlbeteiligung hoch.
Tausende Nigerianer warteten - trotz technischer Pannen mit der neu eingeflihrten elektronischen Wahler-
Registrierung - geduldig, bis sie schlieflich ihre Stimme abgeben konnten (GIZ 6.2015a).

Der Herausforderer Muhammadu Buhari von der Partei APC ging als Sieger aus der Prasidentschaftswahl
hervor. Er erhielt 15,42 Mio. Stimmen und gewann in 21 Bundesstaaten insgesamt 54,9 % der Stimmen. Der
amtierende Prasident Goodluck Jonathan von der Peoples Democratic Party (PDP) hingegen siegte in 15
Bundesstaaten und der Hauptstadt Abuja, konnte aber insgesamt nur 12,85 Mio. Stimmen gewinnen und
unterlag somit um 2,57 Mio. Stimmen gegenuber seinem Herausforderer Buhari. Der abgewahlte
Amtsinhaber Goodluck Jonathan raumte seine Niederlage sofort ein, gratulierte Buhari noch am gleichen Tag
per Telefon zu seinem Wahlsieg und rief seine Anhanger dazu auf, das Ergebnis ebenfalls zu akzeptieren und
Ruhe zu bewahren. Mit dieser Geste konnte Goodluck Jonathan Unruhen und Gewalt im Land verhindern, die
bei den vorangegangenen Wahlen mehreren Hundert Menschen das Leben gekostet hatte (GIZ 6.2015a; vgl.
BBC 1.4.2015).Der Herausforderer Muhammadu Buhari von der Partei APC ging als Sieger aus der
Prasidentschaftswahl hervor. Er erhielt 15,42 Mio. Stimmen und gewann in 21 Bundesstaaten insgesamt 54,9
% der Stimmen. Der amtierende Prasident Goodluck Jonathan von der Peoples Democratic Party (PDP)
hingegen siegte in 15 Bundesstaaten und der Hauptstadt Abuja, konnte aber insgesamt nur 12,85 Mio.
Stimmen gewinnen und unterlag somit um 2,57 Mio. Stimmen gegeniber seinem Herausforderer Buhari. Der
abgewahlte Amtsinhaber Goodluck Jonathan raumte seine Niederlage sofort ein, gratulierte Buhari noch am
gleichen Tag per Telefon zu seinem Wahlsieg und rief seine Anhanger dazu auf, das Ergebnis ebenfalls zu
akzeptieren und Ruhe zu bewahren. Mit dieser Geste konnte Goodluck Jonathan Unruhen und Gewalt im Land
verhindern, die bei den vorangegangenen Wahlen mehreren Hundert Menschen das Leben gekostet hatte
(GIZ 6.2015a; vergleiche BBC 1.4.2015).

Neben dem Prasidenten wahlten die Nigerianer am 28.3.2015 auch die beiden Kammern des Parlaments, den
Senat mit 109 Senatoren und das Reprasentantenhaus mit 360 Abgeordneten. Grofer Gewinner der
Parlamentswahlen war auch hier der APC mit 61 von 109 Sitzen im Senat und 214 von 360 Abgeordneten im
Reprasentantenhaus. Damit dominiert der APC zukiinftig sowohl im Senat als auch im Reprasentantenhaus
(GIZ 6.2015a).

Am 11.4.2015 wurden die Gouverneure und Landesparlamente in 29 der 36 Bundesstaaten gewahlt. In den
restlichen sieben Bundesstaaten hatten die Wahlen bereits in den Monaten zuvor stattgefunden. Die PDP
stellte bis zu diesen Wahlen die Gouverneure in 21 Bundesstaaten, verlor nun aber zum ersten Mal die
wichtigsten Bundesstaaten im Norden des Landes, so z.B. die Bundesstaaten Katsina, Kaduna und Bauchi.
Auch wenn die PDP 2015 nach wie vor in sieben Bundeslandern, insbesondere der Olregion Rivers State,
gewinnen konnte, stellen die Wahlen die grofte Niederlage fir die PDP seit der Ende der Militarherrschaft im
Jahre 1999 dar (GIZ 6.2015a).

Der APC, Partei des neu gewahlten Prasidenten Muhammadu Buhari, stellte bisher 14 Gouverneure. Buhari-s
APC gewann 2015 funf Bundesstaaten hinzu und stellt kiinftig insgesamt 19 Gouverneure. Dieser Erfolg
vergroRert den politischen Spielraum des neu gewahlten Prasidenten Muhammadu Buhari (GIZ 6.2015a).

Am 29.5.2015 wurde Muhammadu Buhari offiziell in sein Amt eingefuhrt. Mit seiner Vereidigung wurde der
erste demokratische Machtwechsel zwischen regierender Partei und Oppositionspartei in der Geschichte
Nigerias seit der Unabhangigkeit im Jahre 1960 vollzogen (GIZ 6.2015a; vgl. BBC 29.5.2015).Am 29.5.2015
wurde Muhammadu Buhari offiziell in sein Amt eingeflhrt. Mit seiner Vereidigung wurde der erste
demokratische Machtwechsel zwischen regierender Partei und Oppositionspartei in der Geschichte Nigerias
seit der Unabhangigkeit im Jahre 1960 vollzogen (GIZ 6.2015a; vergleiche BBC 29.5.2015).

Neben der modernen Staatsgewalt haben auch die traditionellen Fihrer immer noch einen nicht zu
unterschatzenden, wenn auch weitgehend informellen Einfluss. Sie gelten als moralische Instanz und kénnen
wichtige Vermittler in kommunalen und in religids gefarbten Konflikten sein (AA 6.2015a).

Fast im ganzen Norden Nigerias ist das System der LGA kollabiert. GroRe Teile kamen unter Kontrolle von
Milizen und lokalen "Strongmen", die den politischen und sozio-6konomischen Raum ausfiillen. Dies flhrte
zur Vertiefung lokaler und regionaler Missstande (BS 2014).

Quellen:

-Strichaufzahlung
AA - Auswartiges Amt (28.11.2014): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria

-Strichaufzahlung
AA - Auswartiges Amt (6.2015a): Nigeria - Innenpolitik, http://www.auswaertiges-
amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Nigeria/Innenpolitik_node.html, Zugriff 25.6.2015

-Strichaufzahlung
BBC (1.4.2015): Nigeria election: Muhammadu Buhari wins presidency, http://www.bbc.com/news/world-
africa-32139858, Zugriff 18.6.2015

-Strichaufzahlung
BBC (29.5.2015): Nigeria's President Buhari promises change at inauguration,
http://www.bbc.com/news/world-africa-32927311, Zugriff 18.6.2015

-Strichaufzahlung
BS - Bertelsmann Stiftung (2014): BTl 2014 - Nigeria Country Report,



http://www.bti-project.de/fileadmin/Inhalte/reports/2014/pdf/BT|%202014%20Nigeria.pdf, Zugriff 18.6.2015

o -Strichaufzahlung
GIZ - Deutsche Gesellschaft fir Internationale Zusammenarbeit (6.2015a): Nigeria - Geschichte und
Staat, http://liportal.giz.de/nigeria/geschichte-staat.html, Zugriff 18.6.2015

2. Sicherheitslage

Es gibt in Nigeria keine Blrgerkriegsgebiete und keine Blrgerkriegsparteien (AA 28.11.2014). In drei
Gebieten herrschen Unsicherheit und Spannungen: im Nordosten (islamistische Gruppe Boko Haram); im
Middle Belt (v.a. im Bundesstaat Plateau); und im Nigerdelta. Wahrend Spannungen und Gewalt im Nordosten
und im Middle Belt in den vergangenen Jahren zugenommen haben, gingen sie im Nigerdelta seit 2009
zuriick (DACH 2.2013).

Es besteht aufgrund wiederholter Angriffe und Sprengstoffanschlage militanter Gruppen (Boko Haram,
Ansaru) derzeit ein sehr hohes Anschlagsrisiko insbesondere fir Nord- und Nordostnigeria, einschlieBlich fur
die Hauptstadt Abuja. In mehreren Stadten Nord- und Nordostnigerias finden immer wieder Gefechte
zwischen Sicherheitskraften und militanten Gruppen statt. Angehérige der Sicherheitskrafte,
Regierungsstellen, christliche Einrichtungen - aber auch Einrichtungen gemaRigter Moslems - sowie Markte,
Wohnviertel und internationale Organisationen sind Anschlagsziele der militanten Gruppen. Drohungen
bestehen gegen moslemische Einrichtungen im Stiden (BMEIA 16.6.2015).

Das deutsche Auswartige Amt warnt vor Reisen in die nordlichen Bundesstaaten Borno, Yobe, Adamawa,
Bauchi, in den nérdlichen Teil von Plateau State (Jos und Umgebung) sowie nach Kano, Kaduna, Katsina,
Gombe, Jigawa, Zamfara, Kebbi, Sokoto und Kogi (AA 8.5.2015). Auch das 6sterreichische AuBenministerium
warnt vor Reisen in die Bundesstaaten Borno, Yobe, Adamawa, Plateau sowie den sudlichen Landesteil von
Bauchi und Kano. Mit Gewaltausbrichen in allen zw6lf nérdlichen Bundestaaten ist jederzeit zu rechnen
(BMEIA 16.6.2015). Das britische AuBenministerium warnt zusatzlich noch vor Reisen in die Flussgegenden
der Bundesstaaten Delta, Bayelsa, Rivers, Akwa Ibom und Cross River States sowie in die Stadt Warri (UKFCO
16.6.2015).

Das Osterreichische AuBenministerium hat fur folgende Bundesstaaten eine partielle Reisewarnung
ausgesprochen: Abia, Akwa Ibom, Anambra, Bayelsa, Delta, Ebonyi, Edo, Ekiti, Enugu, Imo, Kaduna, Kano,
Oyo, Ondo, Rivers, einschlieBlich Port Harcourt und die vorgelagerten Kistengewdasser (BMEIA 16.6.2015).
Das britische AuBenministerium warnt vor unnodtigen Reisen nach: Kano, Kaduna, Jigawa, Katsina, Sokoto,
Zamfara, Kebbi, die Stadt Jos und die LGAs Riyom und Barkin (Plateau), die Region Okene (Kogi), die
restlichen Gegenden der Bundesstaaten Delta, Bayelsa, Rivers und Akwa Ibom sowie in nach Abia (UKFCO
16.6.2015). In Nigeria kénnen in allen Regionen meist kaum vorhersehbar lokale Konflikte aufbrechen.
Ursachen und Anlasse dafir sind meist politischer, wirtschaftlicher, religidser oder ethnischer Art. Meist sind
diese Auseinandersetzungen von kurzer Dauer (wenige Tage) und ortlich begrenzt (meist nur einzelne Orte,
in gréBeren Stadten nur einzelne Stadtteile) (AA 8.5.2015).Das Osterreichische Auenministerium hat fir
folgende Bundesstaaten eine partielle Reisewarnung ausgesprochen: Abia, Akwa Ibom, Anambra, Bayelsa,
Delta, Ebonyi, Edo, Ekiti, Enugu, Imo, Kaduna, Kano, Oyo, Ondo, Rivers, einschlieflich Port Harcourt und die
vorgelagerten Kistengewdasser (BMEIA 16.6.2015). Das britische AuBenministerium warnt vor unnétigen
Reisen nach: Kano, Kaduna, Jigawa, Katsina, Sokoto, Zamfara, Kebbi, die Stadt Jos und die LGAs Riyom und
Barkin (Plateau), die Region Okene (Kogi), die restlichen Gegenden der Bundesstaaten Delta, Bayelsa, Rivers
und Akwa |lbom sowie in nach Abia (UKFCO 16.6.2015). In Nigeria kénnen in allen Regionen meist kaum
vorhersehbar lokale Konflikte aufbrechen. Ursachen und Anldsse daflr sind meist politischer, wirtschaftlicher,
religioser oder ethnischer "Art". Meist sind diese Auseinandersetzungen von kurzer Dauer (wenige Tage) und
ortlich begrenzt (meist nur einzelne Orte, in groBeren Stadten nur einzelne Stadtteile) (AA 8.5.2015).

In Lagos kommt es zu gewalttatigen ZusammenstoBen zwischen verschiedenen Ethnien, politischen
Gruppierungen aber auch zwischen Militar und Polizeikraften (BMEIA 16.6.2015) bzw. zu Problemen (u.a.
Mobs, Plinderungen) durch die sogenannten "Area Boys". Der Einsatz von Schlagertruppen und privaten
Milizen zur Erreichung politischer oder wirtschaftlicher Ziele ist weit verbreitet (AA 28.11.2014).

Gemal den Zahlen des Council on Foreign Relations stechen folgende 9 nigerianische Bundesstaaten mit
einer hohen Anzahl (< 500 in 48 Monaten) an Toten durch Gewaltakte besonders hervor: Adamawa, Benue,
Borno, Kaduna, Kano, Nasarawa, Plateau, Taraba, Yobe. Folgende 14 Bundesstaaten stechen mit einer relativ
niedrigen Zahl (>100 in 48 Monaten) hervor: Akwa Ibom, Cross River, Ebonyi, Ekiti, Enugu, Imo, Jigawa,
Kebbi, Kwara, Niger, Ondo, Osun, Oyo, Sokoto (CFR 2015). Beim OSAC werden die Bundesstaaten Adamawa,
Bauchi, Borno, Gombe, Kaduna, Kano, Plateau, Taraba, Yobe und das FCT als von der Gewalt durch Boko
Haram betroffen geflhrt. Ethnische Gewalt betrifft v.a. Plateau, Bauchi, Benue, Kaduna und Nasarawa. Fur
folgende 25 Bundesstaaten wird weder ethnische Gewalt noch Gewalt durch Boko Haram berichtet: Abia,
Akwa Ibom, Anambra, Bayelsa, Cross River, Delta, Ebonyi, Edo, Ekiti, Enugu, Imo, Jigawa, Katsina, Kebbi,
Kogi, Kwara, Lagos, Niger, Ogun, Ondo, Osun, Oyo, Rivers, Sokoto, Zamfara (OSAC 21.7.2014).

Quellen:

e -Strichaufzahlung
AA - Auswartiges Amt (28.11.2014): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria

e -Strichaufzahlung
AA - Auswartiges Amt (8.5.2015): Nigeria - Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung),
http://www.auswaertiges-amt.de/DE/Laenderinformationen/00-SiHi/NigeriaSicherheit.html, Zugriff
8.5.2015

e -Strichaufzahlung
BMEIA - AuBenministerium (16.6.2015): Reiseinformationen - Nigeria,



http://www.bmeia.gv.at/aussenministerium/buergerservice/reiseinformation/a-z-laender/nigeria-de.html,
Zugriff 16.6.2015

e -Strichaufzahlung
CFR - Council on Foreign Relations (2015): Nigeria Security Tracker, http://www.cfr.org/nigeria/nigeria-
security-tracker/p29483, Zugriff 18.6.2015

e -Strichaufzahlung
DACH - Asylkooperation Deutschland-Osterreich-Schweiz (27.2.2013):

D-A-CH Factsheet zu Nigeria,
http://www.ecoi.net/file_upload/1729_1361973048_dach-nigeria-factsheet-gr-2013-02.doc, Zugriff 8.5.2015

e -Strichaufzahlung
OSAC - Overseas Security Advisory Council (21.7.2014): Nigeria 2014 Crime and Safety Report - Abuja,
https://www.osac.gov/pages/ContentReportDetails.aspx?cid=16032, Zugriff 18.6.2015

e -Strichaufzahlung
UKFCO - United Kingdom Foreign and Commonwealth Office (16.6.2015): Foreign Travel Advice - Nigeria,
https://www.gov.uk/foreign-travel-advice/nigeria, Zugriff 16.6.2015

2.1. Nigerdelta

Das Nigerdelta, welches die Bundesstaaten Ondo, Edo, Delta, Bayelsa, Rivers, Imo, Abia, Akwa Ibom und
Cross River umfasst, sorgt mit seinen OI- und Gasreserven fiir 95 Prozent der Exporterldse Nigerias (DACH
2.2013).

Die Lage im Nigerdelta ist derzeit relativ stabil; die Bedrohung der dort angesiedelten OI- und Gasférderung
durch militante Gruppen und Piraten bleibt aber ein Risiko(AA 6.2015b). Entfiihrungen sind besonders haufig
im Nigerdelta und stddstlichen Bundesstaaten Abia, Imo und Anambra. Politiker, Reiche und Auslander waren
die haufigsten Opfer (FH 28.1.2015).

Von 2000 bis 2010 entwickelten sich im Nigerdelta militante Gruppen, die den Anspruch erhoben, die Rechte
der Deltabewohner zu verteidigen und die Forderungen auf Teilhabe an den Oleinnahmen auch mittels
Gewalt gegeniber der Regierung durchzusetzen. Die wichtigsten Gruppierungen wurden die Niger Delta
People's Volunteer Force (NDPVF) und die Movement for the Emancipation of the Niger Delta (MEND) (AA
28.11.2014). Bis zum Amnestieangebot im Jahr 2009 hat vor allem die MEND in der Region den bewaffneten
Kampf gegen die Regierung gefiuihrt. Die MEND verlibte selbst noch im Oktober 2010 Angriffe und Attentate
(DACH 2.2013).

Mit dem im Juli 2009 vom damaligen Prasidenten Yar'Adua verkiindeten Amnestieangebot fur die Militanten
im Nigerdelta ist seiner Regierung bei der Lésung des Konflikts ein bedeutender Schritt und ein
Uberraschender Erfolg gelungen: Alle bekannten Milizenfihrer nahmen das Amnestieangebot an. Ein
Reintegrationsprogramm fiir 20.000 ehemalige Kampfer hat Mitte 2010 begonnen. Der ehemalige Prasident
Jonathan, selbst aus dem Olstaat Bayelsa stammend, setzt das Amnestieprogramm fort. Allerdings kiindigten
die Milizenflhrer Henry Okah und John Togo die Amnestie 2010 wieder auf. Der mutmaRliche MEND-Fihrer
Henry Okah, sitzt derzeit in Stidafrika in Haft und wurde dort im Januar 2013 verurteilt. Als Reaktion auf seine
Verurteilung drohte MEND in drastischen Worten mit Anschldgen in ganz Nigeria (AA 28.11.2014). Bislang
wird die Amnestievereinbarung aber weitgehend eingehalten, so dass Kriminalitdat und Gewalt im Suden
merklich zurlickgegangen sind. Allerdings steigen Kriminalitat und Gewalt im Slden in letzter Zeit wieder an
(AA 6.2015a). Bis Ende 2012 haben

26.368 ehemalige Militante vom Amnestieprogramm profitiert. Viele der ehemaligen Militanten haben eine
Arbeitsausbildung oder Stipendien erhalten (USDOS 19.4.2013).

Bei den bewaffneten Auseinandersetzungen im Nigerdelta handelt es sich sowohl um einen Konflikt zwischen
regionalen militanten Gruppen und der Staatsgewalt, als auch um Rivalitaten zwischen den unterschiedlichen
lokalen Gemeinschaften. Im ersten Fall stehen in der Regel finanzielle Interessen der bewaffneten Gruppen
im Vordergrund, im zweiten Fall geht es um einen Verteilungskampf rivalisierender Gruppen. Abgelegene
Gebiete im Nigerdelta sind bis heute teils unter Kontrolle von separatistischen und kriminellen Gruppen. Teile
des unzuganglichen Gebiets stellen weiterhin einen weitgehend rechtsfreien Raum dar, in dem die
Einflussmoglichkeiten staatlicher Ordnungskrafte begrenzt sind (AA 28.11.2014). Das UK Home Office
berichtet, dass laut DefenceWeb ein Joint Task Force (JTF) errichtet wurde, um den Terrorismus und andere
Bedrohungen im Niger-Delta zu bekampfen (UKHO 9.6.2015).

Das kostspielige Amnestieprogramm im Nigerdelta hat zwar die Gewalt reduziert, die strukturellen Probleme
(Armut, Korruption, Umweltverschmutzung, Straffreiheit bei politischer Gewalt) wurden aber nicht
angegangen (BS 2014; vgl. HRW 21.1.2014). Im Juni 2013 hat die Regierung angekiindigt, dass das
Amnestieprogramm im Jahr 2015 endglltig beendet werde. Sie hat auch zugegeben, dass ihre eigene
Unfahigkeit, fur die ausgebildeten ehemaligen Rebellen eine Arbeit zu finden oder einen anderen Plan zu
erstellen, die Region potentiell gefahrlicher machen werde (HRW 21.1.2014). Es gibt jedoch Berichte, dass
Prasident Buhari angekuiindigt hat, dass das Amnestieprogramm weiter fortgefihrt werden soll (TG 4.6.2015;
vgl. Punch 5.6.2015).Das kostspielige Amnestieprogramm im Nigerdelta hat zwar die Gewalt reduziert, die
strukturellen Probleme (Armut, Korruption, Umweltverschmutzung, Straffreiheit bei politischer Gewalt)
wurden aber nicht angegangen (BS 2014; vergleiche HRW 21.1.2014). Im Juni 2013 hat die Regierung
angekindigt, dass das Amnestieprogramm im Jahr 2015 endgultig beendet werde. Sie hat auch zugegeben,
dass ihre eigene Unfahigkeit, fir die ausgebildeten ehemaligen Rebellen eine Arbeit zu finden oder einen
anderen Plan zu erstellen, die Region potentiell gefahrlicher machen werde (HRW 21.1.2014). Es gibt jedoch
Berichte, dass Prasident Buhari angekiindigt hat, dass das Amnestieprogramm weiter fortgeflihrt werden soll
(TG 4.6.2015; vergleiche Punch 5.6.2015).
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2.2. Nordnigeria - Boko Haram

Im Nordosten und im Zentrum Nigerias kommt es seit Mitte 2010 gehauft zu Anschldgen der islamistischen
Gruppe Boko Haram, die im ersten Quartal 2014 noch einmal signifikant zugenommen haben (AA
28.11.2014). Die Rebellion der militanten Sekte Boko Haram (auch Jama'atu Ahlis Sunna Lidda'awati Wal-
Jihad) dauert also weiter an (USDOS 25.6.2015). In der Folge wurde im Mai 2013 Uber die Bundesstaaten
Borno, Yobe und Adamawa der Ausnahmezustand verhangt, dieser dauert bis heute an (USDOS 25.6.2015;
vgl. AA 28.11.2014). In diesen Bundesstaaten kommt es fortlaufend zu militarischen Operationen (UKFCO
3.6.2015). Im ganzen Land kommt es auch weiterhin zu Angriffen auf staatliche und zivile Ziele (USDOS
25.6.2015). Das nigerianische Militar verlegt sein Hauptquartier nach Maiduguri, damit Boko Haram besser
bekampft werden kann. Boko Haram hat die Stadt Maiduguri bereits mehrfach angegriffen (BBC 8.6.2015)Im
Nordosten und im Zentrum Nigerias kommt es seit Mitte 2010 gehauft zu Anschlagen der islamistischen
Gruppe Boko Haram, die im ersten Quartal 2014 noch einmal signifikant zugenommen haben (AA
28.11.2014). Die Rebellion der militanten Sekte Boko Haram (auch Jama'atu Ahlis Sunna Lidda'awati Wal-
Jihad) dauert also weiter an (USDOS 25.6.2015). In der Folge wurde im Mai 2013 Uber die Bundesstaaten
Borno, Yobe und Adamawa der Ausnahmezustand verhangt, dieser dauert bis heute an (USDOS 25.6.2015;
vergleiche AA 28.11.2014). In diesen Bundesstaaten kommt es fortlaufend zu militarischen Operationen
(UKFCO 3.6.2015). Im ganzen Land kommt es auch weiterhin zu Angriffen auf staatliche und zivile Ziele
(USDOS 25.6.2015). Das nigerianische Militar verlegt sein Hauptquartier nach Maiduguri, damit Boko Haram
besser bekampft werden kann. Boko Haram hat die Stadt Maiduguri bereits mehrfach angegriffen (BBC
8.6.2015)

Boko Haram verubt immer wieder Anschlage aus dem Untergrund (Schuss- und Sprengstoffattentate) (AA
28.11.2014; vgl. USDOS 25.6.2015). Die zwischenzeitlich erfolgreiche Eindammung des Aktionsradius' der
Terroristen auf den Nordosten Nigerias und ihre Vertreibung aus den stadtischen Zentren von Borno und
Yobe durch die nigerianischen Sicherheitskrdfte beantworteten die Islamisten mit einer Reihe von
strategischen und taktischen Anderungen: Ausweichen und Ausbau neuer Stiitzpunkte im Grenzgebiet der



drei Nachbarstaaten Niger, Kamerun und Tschad, blutige Angriffe auf "weiche" Ziele wie Dorfer und Schulen
in landlichen und unbewachten Regionen (AA 28.11.2014; vgl. Reuters 30.5.2015). Die betroffenen Staaten
haben sich im Februar 2015 auf die Aufstellung einer 8.700 Mann starken Multinational Joint Task Force zur
gemeinsamen Bekampfung von Boko Haram verstandigt. Bis diese etabliert ist, kdmpfen die Armeen auf der
Basis bilateraler Vereinbarungen abgestimmt gegen Boko Haram und erzielten erste Erfolge: Bis Ende Marz
2015 konnte Boko Haram aus allen von ihr kontrollierten Stadten im Nordosten Nigerias vertrieben werden.
Mit Selbstmordanschlagen und Angriffen auf einzelne Orte verbreitet sie jedoch weiterhin Angst und
Schrecken (AA 6.2015a). Méglicherweise breiten sich die Aktivitaten von Boko Haram aus bzw. fusionieren
kommunale und terroristische Gewalt. Bei einem Angriff von Fulani auf mehrere Dorfer im Bundesstaat Benue
sollen etwa auch Kampfer der Boko Haram beteiligt gewesen sein (ALL 26.3.2014a; vgl. TJF 16.5.2015; PT
12.1.2015).Boko Haram veribt immer wieder Anschldgge aus dem Untergrund (Schuss- und
Sprengstoffattentate) (AA 28.11.2014; vergleiche USDOS 25.6.2015). Die zwischenzeitlich erfolgreiche
Eindammung des Aktionsradius' der Terroristen auf den Nordosten Nigerias und ihre Vertreibung aus den
stadtischen Zentren von Borno und Yobe durch die nigerianischen Sicherheitskrafte beantworteten die
Islamisten mit einer Reihe von strategischen und taktischen Anderungen: Ausweichen und Ausbau neuer
StUtzpunkte im Grenzgebiet der drei Nachbarstaaten Niger, Kamerun und Tschad, blutige Angriffe auf
"weiche" Ziele wie Doérfer und Schulen in landlichen und unbewachten Regionen (AA 28.11.2014; vergleiche
Reuters 30.5.2015). Die betroffenen Staaten haben sich im Februar 2015 auf die Aufstellung einer 8.700
Mann starken Multinational Joint Task Force zur gemeinsamen Bekampfung von Boko Haram verstandigt. Bis
diese etabliert ist, kdampfen die Armeen auf der Basis bilateraler Vereinbarungen abgestimmt gegen Boko
Haram und erzielten erste Erfolge: Bis Ende Marz 2015 konnte Boko Haram aus allen von ihr kontrollierten
Stadten im Nordosten Nigerias vertrieben werden. Mit Selbstmordanschlagen und Angriffen auf einzelne Orte
verbreitet sie jedoch weiterhin Angst und Schrecken (AA 6.2015a). Moglicherweise breiten sich die Aktivitaten
von Boko Haram aus bzw. fusionieren kommunale und terroristische Gewalt. Bei einem Angriff von Fulani auf
mehrere Dorfer im Bundesstaat Benue sollen etwa auch Kampfer der Boko Haram beteiligt gewesen sein
(ALL 26.3.2014a; vergleiche TJF 16.5.2015; PT 12.1.2015).

Boko Haram toétet Sicherheitskrafte und Zivilisten, darunter lokale Behoérdenvertreter, religiose Fihrer und
Politiker. Es kommt zu Anschlagen auf Polizeistationen, Armeeeinrichtungen, Gefangnisse, Banken und
Schulen (USDOS 25.6.2015), auch Kirchen, gemaRigte islamische Geistliche und Besucher von Lokalen mit
Alkohol-Ausschank sind betroffen. Anders als in den Anfangsjahren der Organisation erklarte Boko Haram
inzwischen auch traditionelle muslimische Fihrer und zunehmend Christen zu legitimen Anschlagszielen (AA
28.11.2014). Ebenfalls ins Visier der Boko Haram geraten sind die Mitglieder der Burgerwehr Civilian Joint
Task Force (HRW 21.1.2014; vgl. Al 28.1.2015; Al 13.4.2015). Boko Haram forciert auch Entfliihrungen, diese
treffen auch Frauen (USDOS 25.6.2015). Laut Amnesty International wurden seit Anfang 2014 mindestens
2.000 Frauen und Madchen von Boko Haram entfiihrt. Viele von ihnen werden sexuell versklavt oder zu
Kampferinnen ausgebildet (Al 14.4.2015). AuBerdem setzt Boko Haram Kindersoldaten ein (USDOS
25.6.2015).Boko Haram totet Sicherheitskrafte und Zivilisten, darunter lokale Behdrdenvertreter, religiose
Flhrer und Politiker. Es kommt zu Anschldgen auf Polizeistationen, Armeeeinrichtungen, Gefangnisse,
Banken und Schulen (USDOS 25.6.2015), auch Kirchen, gemaRigte islamische Geistliche und Besucher von
Lokalen mit Alkohol-Ausschank sind betroffen. Anders als in den Anfangsjahren der Organisation erklarte
Boko Haram inzwischen auch traditionelle muslimische Fihrer und zunehmend Christen zu legitimen
Anschlagszielen (AA 28.11.2014). Ebenfalls ins Visier der Boko Haram geraten sind die Mitglieder der
Blrgerwehr Civilian Joint Task Force (HRW 21.1.2014; vergleiche Al 28.1.2015; Al 13.4.2015). Boko Haram
forciert auch Entfihrungen, diese treffen auch Frauen (USDOS 25.6.2015). Laut Amnesty International
wurden seit Anfang 2014 mindestens 2.000 Frauen und Madchen von Boko Haram entfiihrt. Viele von ihnen
werden sexuell versklavt oder zu Kampferinnen ausgebildet (Al 14.4.2015). AuBerdem setzt Boko Haram
Kindersoldaten ein (USDOS 25.6.2015).

Im Jahr 2014 wurden die Gewalttaten der Boko Haram organisierter, haufiger und extremer (Al 4.2015). Die
Gruppe greift Menschen schon alleine aufgrund der Religion oder eines Berufes an, totet oder verletzt andere
vollig willkurlich. Die Gruppe hat Hauser, Kirchen, Krankenhduser zerstért (OHCHR 14.3.2014; vgl. Al 4.2015).
Zwischen 2012 und 2014 wurden bei Angriffen auf Schulen im Nordosten Nigerias mindestens 196 Lehrer
und 314 Schiler getétet sowie mehr als 300 Schulen zerstort oder schwer beschadigt. Sie haben Kinder in
ihren Betten ermordet, Frauen und Madchen verschleppt und vergewaltigt. 2014 hat Boko Haram mehr als
4.000 Menschen getétet, obwohl geschatzt wird, dass die tatsachliche Anzahl wesentlich héher ist. In den
ersten drei Monaten des Jahres 2015 hat Boko Haram mindestensim Jahr 2014 wurden die Gewalttaten der
Boko Haram organisierter, haufiger und extremer (Al 4.2015). Die Gruppe greift Menschen schon alleine
aufgrund der Religion oder eines Berufes an, totet oder verletzt andere voéllig willkirlich. Die Gruppe hat
Hauser, Kirchen, Krankenhauser zerstért (OHCHR 14.3.2014; vergleiche Al 4.2015). Zwischen 2012 und 2014
wurden bei Angriffen auf Schulen im Nordosten Nigerias mindestens 196 Lehrer und 314 Schuler getotet
sowie mehr als 300 Schulen zerstdért oder schwer beschadigt. Sie haben Kinder in ihren Betten ermordet,
Frauen und Madchen verschleppt und vergewaltigt. 2014 hat Boko Haram mehr als 4.000 Menschen getotet,
obwohl geschatzt wird, dass die tatsachliche Anzahl wesentlich héher ist. In den ersten drei Monaten des
Jahres 2015 hat Boko Haram mindestens

1.500 Zivilpersonen getétet. Im Februar 2015 kontrollierte Boko Haram einen GrofSteil der Bundesstaaten
Borno, Adamawa und Yobe. Im gleichen Monat hat das nigerianische Militar mit Unterstitzung von Kamerun,
Tschad und Niger Boko Haram aus einigen groBeren Stadten vertrieben und befreite viele Zivilisten aus der
Hand von Boko Haram. Boko Haram machte Gebrauch von improvisierten Sprengsatzen (IEDs), einschlief8lich
Autobomben und Selbstmordattentater, um Zivilpersonen bei Markten, Verkehrsknotenpunkten, Schulen und
andere Offentlichen Einrichtungen zu téten. Bei 46 Sprengstoffanschlagen im Zeitraum Janner 2014 und Marz
2015 totete die Gruppe mindestens 817 Personen. Boko Haram verlibte auch Angriffe auf Dorfer und Stadte
im Nordosten Nigerias und terrorisiert die Bevolkerung. Einige Angriffe wurden nur von zwei oder drei



Bewaffneten auf einem Motorrad durchgefihrt, wahrend andere Angriffe mit hunderten von Kampfern
ausgeruUstet mit Panzern und Flakgeschitz durchgefiihrt wurden. Die Angreifer plindern die Vorrate in
Hausern, Geschaften und Markten und ziinden danach die Gebaude an. Trotz der Stationierung von Truppen
im Nordosten und wegen der Intensitat der Angriffe durch Boko Haram auf die Bevdlkerung, haben Nigerias
Sicherheitskrafte es wiederholt nicht geschafft, die Bevolkerung vor Angriffe zu schitzen. Boko Haram hat
ofters Tage oder Stunden vor den Angriffen die Bevodlkerung gewarnt, entweder durch Briefe an die
Stammesoberhaupter oder durch verbale Warnungen. Jedoch wurden die Appelle fir die Entsendung von
Truppen oder flr Verstarkung der vorhandenen militarischen Truppen ignoriert (Al 4.2015).

Die verfugbare Literatur zu Boko Haram gibt tber das eigentliche Motiv fur deren Grindung, Existenz und
Herkunft keinen Aufschluss (KAS 12.7.2013). Insgesamt wollen die Islamisten eine strikte Auslegung der
Scharia durchsetzen und die Korruption in Nigeria beenden (HRW 21.1.2014; vgl. SD 17.1.2015). Zwar haben
Boko-Haram-Fuhrer immer wieder ihre Anlehnung an die groRen islamistischen Terrornetzwerke bekundet,
doch die Gruppe hat weniger mit radikalem Islam zu tun, als sie selbst zugibt. Ihre Anschlage richten sich
nicht vorrangig gegen Christen - die meisten Opfer sind Muslime. Boko Harams Wurzeln liegen in der Armut
Nordnigerias, zusatzlichen Auftrieb erhalt die Miliz durch die Ignoranz der Regierung (SD 17.1.2015). Auch
wenn offensichtlich ist, dass Boko Haram eine ernste Bedrohung fir die Sicherheit in Nord- und Zentralnigeria
darstellt, ist es schwierig herauszufinden, wer heute Uberhaupt unter diesem Namen agiert und welche
Bedrohungsarten von der Gruppe ausgehen. Die Gruppe ist weder homogen, noch verflgt sie tber eine klare
Hierarchie (DACH 2.2013). Zu Boko Haram zahlen diverse Splittergruppen; einige von ihnen kampfen seit
mehreren Jahren im Namen des Islam. Der Chef von Boko Haram ist seit 2010 Abubakar Shekau. Wie viel
Kontrolle Shekau Uber die diversen Gruppierungen von Boko Haram hat, ist fraglich. Boko Haram soll in
untergeordneten, lokalen Zellen organisiert sein. Zudem soll es einen Rat geben, der das oberste
Entscheidungsorgan der Gruppe ist und auf dessen Zustimmung der Anflhrer bei Entscheidungen
angewiesen ist (Zeit 26.6.2015).Die verfligbare Literatur zu Boko Haram gibt Uber das eigentliche Motiv fur
deren Griindung, Existenz und Herkunft keinen Aufschluss (KAS 12.7.2013). Insgesamt wollen die Islamisten
eine strikte Auslegung der Scharia durchsetzen und die Korruption in Nigeria beenden (HRW 21.1.2014;
vergleiche SD 17.1.2015). Zwar haben Boko-Haram-Fihrer immer wieder ihre Anlehnung an die groBen
islamistischen Terrornetzwerke bekundet, doch die Gruppe hat weniger mit radikalem Islam zu tun, als sie
selbst zugibt. lhre Anschlage richten sich nicht vorrangig gegen Christen - die meisten Opfer sind Muslime.
Boko Harams Wurzeln liegen in der Armut Nordnigerias, zusatzlichen Auftrieb erhalt die Miliz durch die
Ignoranz der Regierung (SD 17.1.2015). Auch wenn offensichtlich ist, dass Boko Haram eine ernste
Bedrohung fir die Sicherheit in Nord- und Zentralnigeria darstellt, ist es schwierig herauszufinden, wer heute
Uberhaupt unter diesem Namen agiert und welche Bedrohungsarten von der Gruppe ausgehen. Die Gruppe
ist weder homogen, noch verfligt sie Uber eine klare Hierarchie (DACH 2.2013). Zu Boko Haram zahlen
diverse Splittergruppen; einige von ihnen kampfen seit mehreren Jahren im Namen des Islam. Der Chef von
Boko Haram ist seit 2010 Abubakar Shekau. Wie viel Kontrolle Shekau Uber die diversen Gruppierungen von
Boko Haram hat, ist fraglich. Boko Haram soll in untergeordneten, lokalen Zellen organisiert sein. Zudem soll
es einen Rat geben, der das oberste Entscheidungsorgan der Gruppe ist und auf dessen Zustimmung der
Anflhrer bei Entscheidungen angewiesen ist (Zeit 26.6.2015).

Wahrend des Jahres 2014 begangen die Sicherheitskrafte unter dem Kommando der 7. Division der
nigerianischen Armee, die Polizei, das Department of State Service (DSS) und andere Krafte zahlreiche Morde
(USDOS 25.6.2015). Schwere Menschenrechtsverletzungen werden den im Norden agierenden
Sicherheitskraften angelastet (USDOS 25.6.2015). Im Zuge der militarischen Operationen gegen Boko Haram
im Nordosten Nigerias, haben die Sicherheitskrafte mehr als 1.200 Menschen auBergerichtlich hingerichtet,
mindestens 20.000 Menschen - meist junge Manner und Buben - willkirlich verhaftet und unzahlige
Folterungen begangen. In militédrischer Haft starben mindestens 7.000 Menschen infolge von Hunger,
extremer Uberbelegung und der Verweigerung von medizinischer Unterstiitzung (Al 6.2015). In einigen
Regionen eskaliert die Auseinandersetzung zunehmend, insbesondere in Borno und Yobe, wo - neben
Adamawa - seit Mai 2013 der Ausnahmezustand besteht und die Sicherheitskrafte massiv gegen Boko Haram
vorgehen (AA 28.11.2014). Die Bewohner der betroffenen Bundesstaaten und der sich zwischenzeitlich im
Norden des Landes aufhaltenden Menschen aus den benachbarten Staaten Nigerias fliehen vor diesen
Auseinandersetzungen in Tausenden in den Niger, Tschad und nach Kamerun (AA 28.8.2013; vgl. Reuters
13.1.2015). Trotz verschiedener Berichte in sowohl lokalen als auch internationalen Medien Uber die Vorwirfe
des weit verbreiteten Missbrauchs der Sicherheitskrafte wurde diesbezlglich kaum jemand strafrechtlich
verfolgt (KAS 12.7.2013; vgl. Al 6.2015).Wahrend des Jahres 2014 begangen die Sicherheitskrafte unter dem
Kommando der 7. Division der nigerianischen Armee, die Polizei, das Department of State Service (DSS) und
andere Krafte zahlreiche Morde (USDOS 25.6.2015). Schwere Menschenrechtsverletzungen werden den im
Norden agierenden Sicherheitskraften angelastet (USDOS 25.6.2015). Im Zuge der militarischen Operationen
gegen Boko Haram im Nordosten Nigerias, haben die Sicherheitskrafte mehr als 1.200 Menschen
auBergerichtlich hingerichtet, mindestens 20.000 Menschen - meist junge Manner und Buben - willkirlich
verhaftet und unzahlige Folterungen begangen. In militarischer Haft starben mindestens 7.000 Menschen
infolge von Hunger, extremer Uberbelegung und der Verweigerung von medizinischer Unterstiitzung (Al
6.2015). In einigen Regionen eskaliert die Auseinandersetzung zunehmend, insbesondere in Borno und Yobe,
wo - neben Adamawa - seit Mai 2013 der Ausnahmezustand besteht und die Sicherheitskrafte massiv gegen
Boko Haram vorgehen (AA 28.11.2014). Die Bewohner der betroffenen Bundesstaaten und der sich
zwischenzeitlich im Norden des Landes aufhaltenden Menschen aus den benachbarten Staaten Nigerias
fliehen vor diesen Auseinandersetzungen in Tausenden in den Niger, Tschad und nach Kamerun (AA
28.8.2013; vergleiche Reuters 13.1.2015). Trotz verschiedener Berichte in sowohl lokalen als auch
internationalen Medien Uber die Vorwiirfe des weit verbreiteten Missbrauchs der Sicherheitskrafte wurde
diesbeziglich kaum jemand strafrechtlich verfolgt (KAS 12.7.2013; vergleiche Al 6.2015).
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attacks, https://www.amnesty.org/en/latest/news/2015/04/nigeria-abducted-women-and-girls-forced-to-
join-boko-haram-attacks/, Zugriff 25.6.2015

e -Strichaufzahlung
Al - Amnesty International (6.2015): Stars on their shoulders.

Blood on their hands: War crimes committed by the Nigerian military,
http://www.ecoi.net/file_upload/1226_1433746540_afr4416572015english.pdf, Zugriff 23.6.2015

e -Strichaufzahlung
ALL - All Africa/This Day (26.3.2014a): Yet Another Bloody Herdsmen Attack Claims 25 Lives,
http://allafrica.com/stories/201403260277.html, Zugriff 26.3.2014

e -Strichaufzahlung
BBC (8.6.2015): Boko Haram: Nigeria military moves HQ to Maiduguri, http://www.bbc.com/news/world-
africa-33048511, Zugriff 29.6.2015

e -Strichaufzahlung
DACH - Asylkooperation Deutschland-Osterreich-Schweiz (27.2.2013):

D-A-CH Factsheet zu Nigeria,
http://www.ecoi.net/file_upload/1729_1361973048_dach-nigeria-factsheet-gr-2013-02.doc, Zugriff 19.6.2015

e -Strichaufzahlung
HRW - Human Rights Watch (21.1.2014): World Report 2014 - Nigeria,
http://www.ecoi.net/local_link/267713/395047_de.html, Zugriff 19.6.2015

e -Strichaufzahlung
IRIN - Integrated Regional Information Network (14.3.2014):

Humanitarian response gap grows in northern Nigeria,
http://www.ecoi.net/local_link/271781/400460_de.html, Zugriff 19.6.2015

e -Strichaufzahlung
SD - Suddeutsche Zeitung (17.1.2015): Die Wahrheit ist der Tod,
http://www.sueddeutsche.de/politik/boko-haram-terror-in-nigeria-die-wahrheit-ist-der-tod-1.2306182,
Zugriff 29.6.2015

e -Strichaufzahlung
TJF - The Jamestown Foundation (16.5.2014): Alleged Connection between Boko Haram and Nigeria's
Fulani Herdsmen Could Spark a Nigerian Civil War,

http://www.jamestown.org/single/?tx_ttnews%5Btt_news%5D=42371&no_cache=1, Zugriff 23.6.2015

e -Strichaufzahlung
KAS - Konrad Adenauer Stiftung (12.7.2013): Unsicherheit in Nigeria,

http://www.kas.de/wf/doc/kas_34967-544-1-30.pdf?130716165200, Zugriff 18.2.2014

e -Strichaufzahlung
OHCHR - UN Office of the High Commissioner for Human Rights (14.3.2014): Remarks By The High
Commissioner For Human Rights At A Press Conference During Her Mission To Nigeria,
http://www.ecoi.net/local_link/271987/400697_de.html, Zugriff 23.6.2015

-Strichaufzahlung

PT - Premium Times (12.1.2015): Fulani, Kanuri behind Boko Haram, Archbishop says in Jonathan's
presence, http://www.premiumtimesng.com/news/headlines/174730-fulani-kanuri-behind-boko-haram-
archbishop-says-jonathans-presence.html, Zugriff 23.6.2015

-Strichaufzahlung
Reuters (30.5.2015): Nigeria's Maiduguri city hit by deadly bomb, overnight attack,



http://www.reuters.com/article/2015/05/30/us-nigeria-violence-idUSKBNOOFOER20150530, Zugriff 23.6.2015

e -Strichaufzahlung
Reuters (13.1.2015): Thousands flee Nigeria after Boko Haram attack, Niger, Chad struggle,

http://www.reuters.com/article/2015/01/13/us-nigeria-violence-refugees-idUSKBNOKM1H620150113, Zugriff
23.6.2015

e -Strichaufzahlung
UKFCO - United Kingdom Foreign and Commonwealth Office (3.6.2015):

Foreign Travel Advice - Nigeria, https://www.gov.uk/foreign-travel-advice/nigeria, Zugriff 18.6.2015

e -Strichaufzahlung
USDOS - U.S. Department of State (25.6.2015): Country Report on Human Rights Practices 2014 -
Nigeria, http://www.ecoi.net/local_link/306263/443535_de.html, Zugriff 29.6.2015

e -Strichaufzahlung
Zeit (26.6.2015): Das Wichtigste tber die nigerianische Terrorgruppe,

http://www.zeit.de/politik/ausland/boko-haram-ueberblick, Zugriff 29.6.2015
3. Religionsfreiheit

Verfassung, Gesetze und Richtlinien sehen Religionsfreiheit vor. Die Regierung verhinderte jedoch nicht
Inhaftierungen und Einschrankungen gegentber religidsen Gruppen, die von einigen einzelstaatlichen- und
lokalen Regierungsstellen ausgelibt wurden (USDOS 28.7.2014). Im Vielvolkerstaat Nigeria ist die
Religionsfreiheit ein Grundpfeiler des Staatswesens. Die Bundesregierung achtet auf die Gleichbehandlung
von Christen und Muslimen, zum Beispiel bei der Finanzierung von Gotteshdusern und Wallfahrten. Sie
unterstitzt den Nigerian Inter-Religious-Council, der paritatisch besetzt ist und die Regierung in
Religionsangelegenheiten berat. Ahnliche Einrichtungen wurden auch in mehreren Bundesstaaten erfolgreich
eingefiihrt (AA 28.11.2014).

Die Umsetzung der verfassungsmafig gesicherten Religionsfreiheit gestaltet sich schwierig (GIZ 4.2015b).
Einzelne Bundesstaatsregierungen, Einzelpersonen und Gruppen auBerhalb der Regierung verletzten
manchmal das Gebot der Religionsfreiheit (USDOS 28.1.2014). In der Praxis bevorzugen Bundesstaaten in
der Regel die jeweils durch die lokale Mehrheitsbevélkerung ausgeiibte Religion (OBA 7.2014).

Die Toleranz gegenliber anderen Glaubensgemeinschaften und religiésen Gruppen ist auf lokaler Ebene und
in der Bevoélkerung teilweise nur unzureichend ausgepragt. Eine Ausnahme sind die Yoruba im Sitdwesten
Nigerias, unter denen seit Generationen auch Mischehen zwischen Moslems und Christen verbreitet sind. In
einigen Bundesstaaten ist die Lage der jeweiligen christlichen bzw. muslimischen Minderheit dagegen
problematisch. Beispiel hierfir sind die Auseinandersetzungen zwischen alteingesessenen christlichen
Gruppen und seit 1900 zugezogenen muslimischen Gruppen im zentralnigerianischen Jos im Januar 2010 und
seit Januar 2014, die zu blutigen Konfrontationen mit insgesamt Uber 1.000 Toten und mehreren hundert
Verletzten fihrten. Hier wie anderswo liegen den lokalen religidsen Auseinandersetzungen jedoch vor allem
wirtschaftliche, soziale und ethnische Konflikte zugrunde (AA 28.11.2014). Insgesamt gelingt es der
Regierung nicht, kommunale Gewalt effektiv einzudammen. Nur gelegentlich wurden Vergehen untersucht
und Schuldige verurteilt (USDOS 28.7.2014).

Es gibt Berichte lUber gesellschaftliche Vergehen oder Diskriminierung aufgrund der religiésen Orientierung,
des Glaubens oder aufgrund der Religionsausiibung. Es kann zur Achtung aber auch zur Bedrohung von
Konvertiten - sowohl Christen als auch Muslime - kommen (USDOS 28.7.2014).

Generell kédnnen jene Personen, die sich vor Problemen hinsichtlich der Religionsfreiheit oder vor Boko Haram
flrchten, entweder staatlichen Schutz oder aber eine innere Relokationsmdglichkeit in Anspruch nehmen
(UKHO 12.2013). Eine aktuelle und auf das gesamte Bundesgebiet von Nigeria bezogene Verfolgungsgefahr
kann keinesfalls festgestellt werden (BVwG 25.2.2014).

Quellen:

-Strichaufzahlung
AA - Auswartiges Amt (28.11.2014): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria

-Strichaufzahlung

BVWwG - Bundesverwaltungsgericht (25.2.2014): Erkenntnis 1438671-1,
http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Bvwg/BVWGT_20140225_1438671_1_00/BVWGT_20140225_1438671_1_00.html,
Zugriff 18.5.2015

-Strichaufzahlung
GIZ - Deutsche Gesellschaft fir Internationale Zusammenarbeit (4.2015b): Nigeria - Gesellschaft,
http://liportal.giz.de/nigeria/gesellschaft.html, Zugriff 13.5.2015

-Strichaufzahlung
OBA - Osterreichische Botschaft Abuja (7.2014): Asyllanderbericht Nigeria

-Strichaufzahlung
UKHO - United Kingdom Home Office (12.2013): Operational Guidance Note - Nigeria,
http://www.refworld.org/docid/52a5blea4.html, Zugriff 18.5.2015

-Strichaufzahlung
USDOS - U.S. Department of State (28.7.2014): 2013 International Religious Freedom Report - Nigeria,
http://www.ecoi.net/local_link/281964/412323_de.html, Zugriff 18.5.2015

3.1. Religiose Gruppen



In Nigeria sind rund 50 Prozent der Bevolkerung Muslime, 40-45 Prozent Christen und 5-10 Prozent Anhanger
von Naturreligionen (CIA 13.5.2015; vgl. GIZ 4.2015b). Der Norden ist Uberwiegend muslimisch, der Stden
Uberwiegend christlich bzw. "christlich-animistisch" (AA 28.11.2014). Allerdings gibt es im Norden, wo die
moslemischen Hausa-Fulani Gberwiegen, auch signifikante Anteile christlicher Bevélkerung. In Zentralnigeria,
in Abuja und in den stdwestlichen Yoruba-Bundesstaaten halten sich die Anteile an Muslimen und Christen
die Waage (USDOS 28.7.2014).In Nigeria sind rund 50 Prozent der Bevdlkerung Muslime, 40-45 Prozent
Christen und 5-10 Prozent Anhanger von Naturreligionen (CIA 13.5.2015; vergleiche GIZ 4.2015b). Der
Norden ist Uberwiegend muslimisch, der Siden Uberwiegend christlich bzw. "christlich-animistisch" (AA
28.11.2014). Allerdings gibt es im Norden, wo die moslemischen Hausa-Fulani Uberwiegen, auch signifikante
Anteile christlicher Bevodlkerung. In Zentralnigeria, in Abuja und in den stidwestlichen Yoruba-Bundesstaaten
halten sich die Anteile an Muslimen und Christen die Waage (USDOS 28.7.2014).

Die Moslems sind groBtenteils sunnitisch bzw. sufitisch. Die Minderheiten an Schiiten und Salafisten wachsen
stetig (USDOS 28.7.2014). Zwei Stromungen des Islam sind vertreten: die Bruderschaft der Qadiriyya in
Sokoto und der Tijaniyya, der alteingesessenen Hausa in Kano. Beide sind Varianten des sunnitischen Islam.
Seit der nigerianischen Unabhangigkeit sind viele islamische Gemeinschaften entstanden, d.h. wie bei den
Christen auch, passte sich der Islam den afrikanischen Traditionen u. a. mit der Entstehung neuer islamischer
Sekten an (GIZ 4.2015b).

Das Christentum unterteilt sich in Katholiken (13 Prozent), Protestanten (15 Prozent) und synchretistische
afrikanische Kirchengemeinschaften (17 Prozent) - einer Vermischung von traditionellen Religionen und
Freievangelisten, meistens Mitglieder evangelikaler und pentekostaler Kirchen. Uber tausend dieser neuen
afrikanischen Kirchengemeinden mit mehreren Millionen Mitgliedern gibt es bereits in Nigeria, Tendenz
steigend. Dabei sind die meisten dieser Kirchen stark profitorientiert (GIZ 4.2015b).

Quellen:

e -Strichaufzahlung
AA - Auswartiges Amt (28.11.2014): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria

e -Strichaufzahlung

CIA - Central Intelligence Agency (13.5.2015): The World Factbook
e -Strichaufzahlung

Nigeria,

https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/ni.html, Zugriff 18.5.2015

o -Strichaufzahlung
GIZ - Deutsche Gesellschaft fir Internationale Zusammenarbeit (4.2015b): Nigeria - Gesellschaft,
http://liportal.giz.de/nigeria/gesellschaft.html, Zugriff 18.5.2015

e -Strichaufzahlung
USDOS - U.S. Department of State (28.7.2014): 2013 International Religious Freedom Report - Nigeria,
http://www.ecoi.net/local_link/281964/412323_de.html, Zugriff 18.5.2015

3.2. Spannungen zwischen Muslimen und Christen

Das Verhaltnis zwischen Muslimen und Christen ist duBerst gespannt. Oft gentgt ein geringer Anlass, um
blutige Unruhen auszuldsen. Ein auch nur anndhernd in Verbindung gebrachter Vorfall im christlichen Stiden
gegen Muslime wird sofort Reaktionen im Norden hervorrufen, die immer wieder zum Tod von sogenannten
Nichtgldubigen fihren (Pogrome). Diese gehdren mittlerweile zum politischen Alltagsgeschehen in Nigeria.
Seit 1999 sprechen die offiziellen Zahlen von Uber 10.000 Toten aufgrund von religiosen Unruhen. Die
tatsachlichen Zahlen dirften um ein Vielfaches héher liegen (GIZ 4.2015b). In der Kategorie "physische
Gewalt" gegen Christen aufgrund der Glaubenszugehdrigkeit liegt Nigeria auf erster Stelle. Der Islamische
Extremismus ist in Nigeria die wesentliche Triebkraft fir Verfolgung, allerdings tragen auch "Exklusives
Stammesdenken" und "Systematische Korruption" zur Verfolgung bei. Die Verfolgung von Christen in
Nordnigeria wird meistens mit Boko Haram in Verbindung gebracht. Das Schema der Verfolgung ist
insgesamt jedoch viel komplexer als eine reine Betrachtung der gewaltsamen Ubergriffe und Ermordungen
von Christen und gemaRigten Muslimen durch die militante islamistische Gruppe vermuten lieBe. Das trifft
besonders auf die 12 nérdlichen Scharia-Staaten zu, in denen die értlichen Behérden und die Gesellschaft den
Christen kaum Raum zum Leben lassen (OD 2015).

Auch wenn sich die meisten religiosen Fuhrer beider Seiten fur Toleranz und MaRigung aussprechen, wurde
berichtet, dass das wachsende Misstrauen zwischen christlichen und muslimischen Fihrern interreligiose
Bemiihungen bedroht (USDOS 28.7.2014).

In Nigeria sind drei Kategorien von Christen (historisch gewachsenen Kirchen, Evangelikale und
Pfingstkirchen, und Gemeinden mit Christen muslimischer Herkunft) anzutreffen. Alle drei erleiden in den
nordlichen Staaten Verfolgung. Besonders in den Scharia Staaten birgt die Hinwendung vom Islam zum
Christentum grofBe Gefahren und kann schwerwiegende Konsequenzen nach sich ziehen. Christen werden in
den Ausbildungseinrichtungen oft als Blrger zweiter Klasse betrachtet und dementsprechend behandelt.
Christliche Madchen stehen standig in der Gefahr, entfihrt und zwangsverheiratet zu werden. Laut Open
Doors Feldexperten haben einige der Scharia-Staaten sogar Organisationen zu dem Zweck der Entfihrung
und Zwangsbekehrung von christlichen Madchen gegrindet (OD 2015).

Das MaR an Gewalt ist in Nigeria weiter sehr hoch. Der von den internationalen Medien am meisten beachtete
Vorfall war die Entfiihrung von 276 Schilerinnen der staatlichen Oberschule in der vorwiegend christlichen
Stadt Chibok im Bundesstaat Borno in der Nacht des 14. April 2014. Die Boko Haram bekannte sich zu den
Entfihrungen. Es war bis dahin der groBte Entfuhrungsfall, allerdings erfolgten danach weitere gewaltsame
Ubergriffe, so dass Boko Haram etwa 4.000 Morde im Jahr 2014 zur Last gelegt werden; unter den Getéteten



waren zahlreiche Christen. Auch wenn nicht ausreichend Daten zur Verfliigung stehen, gehen konservative
Schatzungen davon aus, dass Boko Haram seit Beginn ihres Auftretens mehr als 10.000 Menschen ermordet
hat, wobei die deutliche Mehrheit Christen waren. Aus Zentralnigeria gibt es auch unterdessen Berichte, nach
denen Viehhirten vom muslimischen Hausa-Fulani Stamm Tausende Christen mittels brutaler Gewalt
vertrieben haben. Hiervon sind die Staaten Adamawa, Bauchi, Benue, FCT (Abuja), Kaduna, Nasarawa,
Plateau und Taraba betroffen (OD 2015). Es gibt Berichte Uber die Flucht von Christen aus z.B. den
Bundesstaaten Yobe und Borno. Die Menschen nennen als Griinde die Unsicherheit und die Gewalt (USDOS
28.7.2014). Jene Personen, die sich vor einer Verfolgung durch nichtstaatliche Akteure, wie Boko Haram,
firchten, sollten in der Lage sein, Schutz bei Behérden zu suchen oder eine innerstaatliche
Relokationsmdglichkeit in Anspruch zu nehmen (UKHO 12.2013; vgl. UKHO 9.6.2015).Das Mal an Gewalt ist
in Nigeria weiter sehr hoch. Der von den internationalen Medien am meisten beachtete Vorfall war die
Entflhrung von 276 Schilerinnen der staatlichen Oberschule in der vorwiegend christlichen Stadt Chibok im
Bundesstaat Borno in der Nacht des 14. April 2014. Die Boko Haram bekannte sich zu den Entfiihrungen. Es
war bis dahin der gréRte Entfiihrungsfall, allerdings erfolgten danach weitere gewaltsame Ubergriffe, so dass
Boko Haram etwa 4.000 Morde im Jahr 2014 zur Last gelegt werden; unter den Getbteten waren zahlreiche
Christen. Auch wenn nicht ausreichend Daten zur Verfligung stehen, gehen konservative Schatzungen davon
aus, dass Boko Haram seit Beginn ihres Auftretens mehr als 10.000 Menschen ermordet hat, wobei die
deutliche Mehrheit Christen waren. Aus Zentralnigeria gibt es auch unterdessen Berichte, nach denen
Viehhirten vom muslimischen Hausa-Fulani Stamm Tausende Christen mittels brutaler Gewalt vertrieben
haben. Hiervon sind die Staaten Adamawa, Bauchi, Benue, FCT (Abuja), Kaduna, Nasarawa, Plateau und
Taraba betroffen (OD 2015). Es gibt Berichte Uber die Flucht von Christen aus z.B. den Bundesstaaten Yobe
und Borno. Die Menschen nennen als Griinde die Unsicherheit und die Gewalt (USDOS 28.7.2014). Jene
Personen, die sich vor einer Verfolgung durch nichtstaatliche Akteure, wie Boko Haram, furchten, sollten in
der Lage sein, Schutz bei Behdrden zu suchen oder eine innerstaatliche Relokationsmdglichkeit in Anspruch
zu nehmen (UKHO 12.2013; vergleiche UKHO 9.6.2015).

In den zwolf nordlichen Bundesstaaten, die in den Jahren 2000/2001 die strengen strafrechtlichen
Bestimmungen der Scharia wiedereingefihrt haben wird die Religionsfreiheit von Nicht-Muslimen in der
Praxis teilweise beschrankt, da viele Verwaltungsvorschriften ohne Rucksicht auf die jeweilige
Religionszugehorigkeit erlassen und durchgesetzt werden (z.B. Verbot des gemischten Schulunterrichts,
Verbot des Alkoholgenusses, Geschlechtertrennung in 6ffentlichen Verkehrsmitteln, Neubau von Kirchen
etc.). Der Bundesstaat Kano fuhrte im Mai 2007 die Pflicht zum Tragen islamischer Schulkleidung fur alle
Schilerinnen und Schiler, also auch fir Angehoérige der christlichen Minderheit, ein. Grundsatzlich gilt
allerdings das Scharia-Recht nur fir Muslime (AA 28.11.2014). Personen, die Angst vor der Scharia-
Gerichtsbarkeit haben, haben auch das verfassungsmaBige Recht, dass ihre Falle im formalen Rechtssystem
behandelt werden. Personen, die Angst vor Hisbah-Gruppen (lokale Scharia-Gruppen in Nordnigeria) haben,
kénnen eine innerstaatliche Fluchtalternative in Gebieten in Anspruch nehmen, wo diese Gruppen nicht tatig
sind oder keinen Einfluss haben (UKHO 12.2013).In den zwdlf ndrdlichen Bundesstaaten, die in den Jahren
2000 aus 2001, die strengen strafrechtlichen Bestimmungen der Scharia wiedereingefihrt haben wird die
Religionsfreiheit von Nicht-Muslimen in der Praxis teilweise beschrankt, da viele Verwaltungsvorschriften
ohne Ricksicht auf die jeweilige Religionszugehdrigkeit erlassen und durchgesetzt werden (z.B. Verbot des
gemischten Schulunterrichts, Verbot des Alkoholgenusses, Geschlechtertrennung in Offentlichen
Verkehrsmitteln, Neubau von Kirchen etc.). Der Bundesstaat Kano flihrte im Mai 2007 die Pflicht zum Tragen
islamischer Schulkleidung fur alle Schulerinnen und Schiler, also auch fur Angehdrige der christlichen
Minderheit, ein. Grundsatzlich gilt allerdings das Scharia-Recht nur fir Muslime (AA 28.11.2014). Personen,
die Angst vor der Scharia-Gerichtsbarkeit haben, haben auch das verfassungsmafBige Recht, dass ihre Falle
im formalen Rechtssystem behandelt werden. Personen, die Angst vor Hisbah-Gruppen (lokale Scharia-
Gruppen in Nordnigeria) haben, kdnnen eine innerstaatliche Fluchtalternative in Gebieten in Anspruch
nehmen, wo diese Gruppen nicht tatig sind oder keinen Einfluss haben (UKHO 12.2013).

Quellen:

e -Strichaufzahlung
AA - Auswartiges Amt (28.11.2014): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria

e -Strichaufzahlung
GIZ - Deutsche Gesellschaft fir Internationale Zusammenarbeit (4.2015b): Nigeria - Gesellschaft,
http://liportal.giz.de/nigeria/gesellschaft.html, Zugriff 18.5.2015

e -Strichaufzahlung
OD - Open Doors (2015): Weltverfolgungsindex 2015 - Wo Christen am starksten verfolgt werden,

https://www.opendoors.de/downloads/wvi/pdf_wvi2015.pdf, Zugriff 18.5.2015

e -Strichaufzahlung
UKHO - United Kingdom Home Office (12.2013): Operational Guidance Note - Nigeria,
http://www.refworld.org/docid/52a5blea4.html, Zugriff 18.5.2015

e -Strichaufzahlung
UKHO - United Kingdom Home Office (9.6.2015): Country Information and Guidance Nigeria: Background
information, including actors of protection, and internal relocation,
http://www.ecoi.net/file_upload/1226_1433946172_nigeria-cig-background-information-v1-0-15-06-09-
pdf-version.pdf, Zugriff 1.7.2015

e -Strichaufzahlung
USDOS - U.S. Department of State (28.7.2014): 2013 International Religious Freedom Report - Nigeria,
http://www.ecoi.net/local_link/281964/412323_de.html, Zugriff 18.5.2015



4. Grundversorgung/Wirtschaft

Das solide Wirtschaftswachstum der letzten Jahre (6 bis 8 Prozent) war neben den positiven Entwicklungen in
den Banken-, Telekommunikations- und Agrarsektoren auch auf die hohen Oleinnahmen zuriickzufiihren, die
in den letzten Monaten allerdings stark zurlickgegangen sind. Der fur solche Falle eingerichtete Excess Crude
Account, in dem die Regierung einen Teil der Einnahmen aus dem Olexport zuriicklegt, ist inzwischen
weitgehend aufgebraucht. Im Mai 2011 hat die Regierung auRerdem den Staatsfonds Sovereign Wealth Fund
geschaffen, der sich ebenfalls aus Oleinnahmen speist und zur Finanzierung wichtiger
InfrastrukturmaBnahmen dienen soll (AA 6.2015b). Ab 2004 nutzte Nigeria den Olgewinn, um seine Schulden
zu bezahlen. Im Rahmen der wirtschaftlichen Reformen der Regierung Obasanjo konnte das Land 2005 mit
dem Pariser Club, also den internationalen Glaubigern einen Schuldenerlass um 18 Mrd. US-Dollar von
insgesamt 30 Mrd. US-Dollar aushandeln. Im Gegenzug zahlte die nigerianische Regierung 12 Mrd. US-Dollar
zuruck. Damit ist Nigeria das erste afrikanische Land, das gegentiber dem Pariser Club schuldenfrei geworden
ist (GIZ 4.2015c).

Seit 2014 gilt Nigeria als die grofSte Volkswirtschaft Afrikas. Laut einer im April 2014 veroffentlichten Statistik
des National Bureau of Statistics (NBS) Ubertraf Nigeria das Bruttoinlandsprodukt Stidafrikas. Die zentralen
Treibkrafte der nigerianischen Wirtschaft, die als Grundlage dieser Berechnung dienten, sind - neben der
Olindustrie - die Unterhaltungsindustrie (Nollywood), die Informationstechnologie und der Handel. Mit einem
Wachstum des BIP von mehr als 6% im Jahr gehért Nigeria zu den am schnellsten wachsenden
Volkswirtschaften des Kontinents (GIZ 4.2015c; vgl. AA 6.2015b).Seit 2014 gilt Nigeria als die groRte
Volkswirtschaft Afrikas. Laut einer im April 2014 verdffentlichten Statistik des National Bureau of Statistics
(NBS) Ubertraf Nigeria das Bruttoinlandsprodukt Stdafrikas. Die zentralen Treibkrafte der nigerianischen
Wirtschaft, die als Grundlage dieser Berechnung dienten, sind - neben der Olindustrie - die
Unterhaltungsindustrie (Nollywood), die Informationstechnologie und der Handel. Mit einem Wachstum des
BIP von mehr als 6% im Jahr gehoért Nigeria zu den am schnellsten wachsenden Volkswirtschaften des
Kontinents (GIZ 4.2015c; vergleiche AA 6.2015b).

Nigeria ist der zehntgréRte Erdélproduzent der Welt und der gréRte Erdélproduzent Afrikas. Uber 70% der
Staatseinnahmen und 90% der Exporterlédse stammen aus der Erdél- und Erdgasférderung. Neben den Erddl-
und Erdgasvorkommen verfiigt Nigeria Uber umfangreiche nattrliche Ressourcen (z.B. Zinn, Eisen-, Blei-, und
Zinkerz, Kohle, Kalk, Gesteine und Posphat), die gesamtwirtschaftlich gesehen jedoch von geringer
Bedeutung sind (GIZ 4.2015c) und 14 Prozent des Bruttoinlandprodukts generieren sich aus den
Erddlgeschaften (AA 6.2015b).

Neben der OI- und Gasférderung sind der (informelle) Handel und die Landwirtschaft von Bedeutung, die dem
groRten Teil der Bevolkerung eine Subsistenzmdglichkeit bietet (AA 28.11.2014). Der Reichtum Nigerias ist
das Ol, doch (iber 60 Prozent der Nigerianer sind in der Landwirtschaft beschéftigt. In landlichen Gegenden
betragt der Anteil Gber 90 Prozent (AA 6.2015b). Der Sektor erwirtschaftete 2013 etwa 35,4 Prozent des BIP.
Produziert werden Nahrungsmittel fur den Eigenbedarf sowie Kakao, Erdnusse, Kautschuk, Cassava, Yam flur
den Export (GIZ 4.2015c). Nigeria ist Afrikas groBter Yam- und Augenbohnenproduzent und der weltweit
groBte Produzent von Maniok (Kassava) (AA 6.2015b).

Uber 95 Prozent der landwirtschaftlichen Produktion kommt von kleinen Anbauflichen - in der Regel in
Subsistenzwirtschaft - mit GroBen von einem bis 5 Hektar (AA 6.2015b). Neben Millionen von Kleinbauern gibt
es GroRfarmen. In den letzten Jahren wuchs dieser Sektor mit 10 Prozent Uberdurchschnittlich, denn die
Forderung der Landwirtschaft mittels finanzieller und technischer Anreize (Produktivitatssteigerung mittels
Dingermittel und Ausbau des Transportnetzwerkes) stand im Mittelpunkt von Wirtschaftsreformen der
Regierung (GIZ 4.2015c). Die Maisproduktion wurde - durch Einwirken der Regierung - kraftig ausgeweitet.
Die unterentwickelte Landwirtschaft ist nicht in der Lage, den inlandischen Nahrungsmittelbedarf zu decken.
Dabei ist das Potenzial der nigerianischen Landwirtschaft bei Weitem nicht ausgeschopft (AA 6.2015b). Eine
Lebensmittelknappheit war in fast ganz Nigeria aufgrund des glinstigen Klimas und der hohen agrarischen
Tatigkeit so gut wie nicht existent, in vereinzelten Gebieten im duBersten Norden Nigerias (Grenzraum zur
Republik Niger) gestaltet sich die Landwirtschaft durch die fortschreitende Desertifikation schwierig. Experten
schlieBen aufgrund der Wetterbedingungen aber auch aufgrund der Flichtlingsbewegungen als Folge der
Attacken durch Boko Haram Hungerperioden fir die nérdlichen, insbesondere norddstlichen Bundesstaaten
nicht mehr aus. (OBA 7.2014).

Der Industriesektor (Stahl, Zement, DlUngemittel) macht nur 23,7 Prozent des BIP aus. Neben der
Verarbeitung von Erdélprodukten werden Nahrungs- und Genussmittel, Farben, Reinigungsmittel, Textilien,
Brennstoffe, Metalle und Baumaterial produziert (GIZ 4.2015c). Haupthindernis fir die industrielle Entfaltung
ist die unzureichende Infrastrukturversorgung (Energie und Transport) (GIZ 4.2015c; vgl. AA 28.11.2014). Von
insgesamt 200.000 Strafenkilometer landesweit sind ca. 50 Prozent instandsetzungsbedirftig. Die
Eisenbahnlinie Lagos-Kano (ca. 1.300 km) wurde 2013 mit chinesischer Hilfe modernisiert (GIZ 4.2015c).Der
Industriesektor (Stahl, Zement, Dingemittel) macht nur 23,7 Prozent des BIP aus. Neben der Verarbeitung
von Erddlprodukten werden Nahrungs- und Genussmittel, Farben, Reinigungsmittel, Textilien, Brennstoffe,
Metalle und Baumaterial produziert (GIZ 4.2015c). Haupthindernis fir die industrielle Entfaltung ist die
unzureichende Infrastrukturversorgung (Energie und Transport) (GIZ 4.2015c; vergleiche AA 28.11.2014).
Von insgesamt 200.000 Strafenkilometer landesweit sind ca. 50 Prozent instandsetzungsbedurftig. Die
Eisenbahnlinie Lagos-Kano (ca. 1.300 km) wurde 2013 mit chinesischer Hilfe modernisiert (GIZ 4.2015c).

Die Einkommen sind in Nigeria héchst ungleich verteilt (BS 2014). Mehr als zwei Drittel der Bevdlkerung
leben in absoluter Armut (BS 2014; vgl. AA 28.11.2014) und vom informellen Handel sowie (Subsistenz-)
Landwirtschaft. Die Wirtschaftsreformen der letzten Jahre haben zwar zu einer makrodkonomischen
Konsolidierung gefiihrt - Nigerias Wirtschaft setzte auch 2013 ihr robustes Wirtschaftswachstum von ca.
sieben Prozent fort - aber die Lage der breiten Bevélkerung noch nicht verbessert (AA 28.11.2014).Die
Einkommen sind in Nigeria hochst ungleich verteilt (BS 2014). Mehr als zwei Drittel der Bevdlkerung leben in



absoluter Armut (BS 2014; vergleiche AA 28.11.2014) und vom informellen Handel sowie (Subsistenz-)
Landwirtschaft. Die Wirtschaftsreformen der letzten Jahre haben zwar zu einer makrodokonomischen
Konsolidierung gefiihrt - Nigerias Wirtschaft setzte auch 2013 ihr robustes Wirtschaftswachstum von ca.
sieben Prozent fort - aber die Lage der breiten Bevélkerung noch nicht verbessert (AA 28.11.2014).

Mindestens 20 Millionen junge Menschen sind arbeitslos. Der Staat und die Bundesstaaten haben nur
zbgerlich damit begonnen, diesbezlglich Programme umzusetzen. Die Resultate sind durftig (BS 2014). Der
Mangel an lohnabhéangiger Beschaftigung fihrt dazu, dass immer mehr Nigerianer in den GroRstadten
Uberlebenschancen im informellen Wirtschaftssektor als "self-employed" suchen. Die Massenverelendung
nimmt seit Jahren bedrohliche AusmaRe an (GIZ 4.2015b).

Verschiedene Studien haben ergeben, dass mehr als 80 Prozent der arbeitsfahigen Bevodlkerung Nigerias
arbeitslos sind und dass 60 Prozent der Arbeitslosen Abganger der Haupt- oder Mittelschule ohne
Berufsausbildung sind (IOM 8.2014). Offizielle Statistiken Uber Arbeitslosigkeit gibt es aufgrund fehlender
sozialer Einrichtungen und Absicherung nicht. Die GroRfamilie unterstitzt beschaftigungslose Angehdrige. Es
kann allgemein festgestellt werden, dass in Nigeria eine zurlickgeflihrte Person, die in keinem privaten
Verband soziale Sicherheit finden kann, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird und ihre
existenziellen Grundbedurfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern kann, insbesondere dann, wenn
Riickkehrhilfe angeboten wird (OBA 7.2014).

Generell wird die Last fir Alter, Krankheit, Arbeitslosigkeit und Unterbeschaftigung vom Netz der GroRfamilie
und vom informellen Sektor getragen. Nur Angestellte des offentlichen Dienstes, des hdheren
Bildungswesens sowie von staatlichen, teilstaatlichen oder groBen internationalen Firmen genieBen ein
gewisses MaR an sozialer Sicherheit. Die Uberwiegende Mehrheit der Nigerianer ist im informellen
Arbeitsmarkt tatig und bekommt somit keine Pension. Von der arbeitenden Bevdlkerung, die etwa 80
Millionen Menschen betragt, sind etwa 6 Millionen bei irgendeiner Altersvorsorge registriert (TE 25.10.2014).
Bis September 2012 waren nur 5,2 Millionen Nigerianer beim Contributory Pension System registriert,
lediglich 55.000 Pensionisten erhielten Auszahlungen (BS 2014). Dies versucht die Regierung zu éandern und
im Juli 2014 gab es eine neue Gesetzesreform (TE 25.10.2014).

Programme zur Armutsbekdampfung gibt es sowohl auf Landerebene, die State Economic Empowerment
Strategy (SEEDS), als auch auf lokaler Ebene, die Community Economic Empowerment and Development
Strategy (CEEDS). Zahlreiche NGOs im Land sind in den Bereichen Armutsbekdampfung und Nachhaltige
Entwicklung aktiv. Frauenorganisationen, von denen Women In Nigeria (WIN) die bekannteste ist, haben im
traditionellen Leben Nigerias immer eine wichtige Rolle gespielt. Auch Nigerianer, die in der Diaspora leben,
engagieren sich fur die Entwicklung in ihrer Heimat (GIZ 4.2015c). Geldtransfers und Investitionen der im
Ausland lebenden Nigerianer tragen wesentlich zur Unterstltzung der Wirtschaft bei (AA 28.11.2014).

Heimkehrer kdnnen gegen Gebihr eine Wohnung in jeder Region Nigerias mieten. Es gibt keine speziellen
Unterklinfte fir Heimkehrer. Reintegrationshilfe kann durch Regierungsprogramme wie etwa NDE, NAPEP,
NAPTIP, COSUDOW, UBE, SMEDAN, NACRDB erhalten werden und nichtstaatliche Organisationen wie etwa die
Lift above Poverty-Organisation (LAPO) bieten allgemeine Reintegrationshilfe (IOM 8.2014). Die taglichen
Lebenshaltungskosten differieren regional zu stark, um Durchschnittswerte zu berichten. So wird fur eine
rund 30 cm lange Yam-Wurzel, von der sich eine erwachsene Person zwei Tage lang erndhren kann, je nach
Region und Saison ein Preis von 150-400 Naira berechnet (0,75 bis 2 Euro).

Verdienstmoglichkeiten fir Rickkehrerinnen: Eine der Berufsmdglichkeiten fur Rickkehrerinnen ist die
Eroffnung einer mobilen Kiiche fiur "peppersoup"”, "garri" oder "pounded yam", fur die man lediglich einen
groBen Kochtopf und einige Suppenschisseln benétigt und pro Teller - je nach Gericht - zwischen 200 Naira
flr Peppersoup und 450 Naira fur Garri mit Gemuse verdienen kann. Die Grundausstattung fur eine mobile
Kiche ist je nach Region um 35-80 Euro zu erhalten. Saison- und regionalmaRig werden auch gebratene
Maiskolben zusatzlich angeboten. In den AuBenbezirken der groBeren Stadte und im landlichen Bereich bietet
auch "Minifarming" eine Mdglichkeit, selbstédndig erwerbstatig zu sein. Schneckenfarmen sind auf 10 m?
Grund einfach zu fuhren und erfordern lediglich entweder das Sammeln der in Nigeria als "bushmeat"
gehandelten Wildschnecken zur Zucht oder den Ankauf einiger Tiere. Ebenso werden nun "grasscutter"
(Bisamratten ahnliche Kleintiere) gewerbsmaRig in Kleinkafigen als "bushmeat" gezlichtet. GroRfarmen
bieten Tagesseminare Uber Aufzucht dieser anspruchslosen und sich rasch vermehrenden Tiere samt Verkauf
von Zuchtpaaren an. Preise fur Seminar und zwei Zuchttiere liegen bei 15.000-25.000 Naira (75-150 Euro).
Rascher Gewinn und gesicherte Abnahme des geziichteten Nachwuchses sind gegeben. Schnecken und
"grass-cutter" finden sich auf jeder Speisekarte einheimischer Lokale. Fir handwerklich geschickte Frauen
bietet auch das Einflechten von Kunsthaarteilen auf o6ffentlichen Markten eine selbstandige
Erwerbsmadglichkeit. Fir den Verkauf von Wertkarten erhalt eine Verkauferin wiederum pro 1.000 Naira Wert
eine Provision von 50 Naira. Weiters werden im landlichen Bereich Mobiltelefone fir Gesprache verliehen; pro
Gesprach werden 10% des Gesprachspreises als Geblhr berechnet (OBA 7.2014).

Nach fast funfeinhalb Jahren Laufzeit ist mit Ende Dezember 2014 das AVRR Nigeria Projekt ausgelaufen.
Insgesamt gab es funf Projektphasen, die erste startete am 01. September 2009. Im Laufe dieser funf Phasen
konnten 198 Rickkehrer/innen bei ihrer freiwilligen Rickkehr und Reintegration unterstitzt werden. Die
Uberwiegende Mehrheit der Teilnehmer/innen, namlich 182, war mannlich; 16 waren Frauen. Im Laufe der
letzten fiinfeinhalb Jahre haben das I0M Landesbiiro fiir Osterreich und die beiden Missionen vor Ort intensiv
miteinander zusammengearbeitet (IOM 3.2015). 90 Prozent der Befragten freiwilligen Riickkehrer gaben an,
dass sie seit der Ruckkehr ihre sozialen Kontakte zu Freunden und Verwandten wieder aufbauen konnten
(IOM 24.5.2013).

Auch wenn die Lage in Nigeria regional instabil ist, kann im Sinn der maRgeblichen Rechtsprechung
keineswegs von einer realen Gefahr der Verletzung von Bestimmungen der EMRK fir Rickkehrer nach
Nigeria schlechthin - etwa aufgrund eines Blrgerkrieges oder einer Hungersnot - gesprochen werden (BVwG
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5. Behandlung nach Ruckkehr

Zum Zeitpunkt der Berichtslegung kann aufgrund der dargelegten Griinde kein ungerechtfertigter Eingriff
von erheblicher Intensitat in die zu schitzende personliche Sphare des Einzelnen generell festgestellt
werden, welcher geeignet ware, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates
zu begrinden. Der pauschale Hinweis eines Asylwerbers auf die allgemein herrschende Situation in Nigeria
reicht nicht aus, um eine Bedrohung iSv Art. 2 MRK, 3 MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK
darzustellen. Es kann allgemein festgestellt werden, dass in Nigeria eine zurtckgefiuhrte Person, die in
keinem privaten Verband soziale Sicherheit finden kann, keiner lebensbedrohlichen Situation Gberantwortet
wird und ihre existenziellen Grundbedurfnisse, aus selbststandiger Arbeit, sichern kann, insbesondere dann
wenn Rickkehrhilfe angeboten wird (OBA 7.2014).Zum Zeitpunkt der Berichtslegung kann aufgrund der
dargelegten Grinde kein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitédt in die zu schitzende
personliche Sphare des Einzelnen generell festgestellt werden, welcher geeignet ware, die Unzumutbarkeit
der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begriinden. Der pauschale Hinweis eines
Asylwerbers auf die allgemein herrschende Situation in Nigeria reicht nicht aus, um eine Bedrohung iSv
Artikel 2, MRK, 3 MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK darzustellen. Es kann allgemein festgestellt
werden, dass in Nigeria eine zurlickgefihrte Person, die in keinem privaten Verband soziale Sicherheit finden
kann, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird und ihre existenziellen Grundbedlrfnisse, aus
selbststandiger Arbeit, sichern kann, insbesondere dann wenn Riickkehrhilfe angeboten wird (OBA 7.2014).

Quellen:

e -Strichaufzahlung
OBA - Osterreichische Botschaft Abuja (7.2014): Asyllanderbericht Nigeria

3. Beweiswrdigung:

3.1. Die Feststellungen zur Person ergeben sich aus den in diesem Punkt nicht widerlegten Angaben der
beschwerdefiihrenden Partei sowie aus ihren Sprach- und Ortskenntnissen.

Aufgrund der im Verfahren unterlassenen Vorlage eines unbedenklichen nationalen Identitatsdokuments bzw.
sonstigen Bescheinigungsmittels konnte die Identitdt der beschwerdeflihrenden Partei nicht festgestellt
werden. Soweit diese namentlich genannt wird, legt das Gericht auf die Feststellung wert, dass dies lediglich



der Identifizierung der beschwerdeflihrenden Partei als Verfahrenspartei dient, nicht jedoch eine Feststellung
der Identitat im Sinne einer Vorfragebeurteilung iSd § 38 AVG bedeutet.Aufgrund der im Verfahren
unterlassenen Vorlage eines unbedenklichen nationalen Identitatsdokuments bzw. sonstigen
Bescheinigungsmittels konnte die Identitdt der beschwerdeflihrenden Partei nicht festgestellt werden. Soweit
diese namentlich genannt wird, legt das Gericht auf die Feststellung wert, dass dies lediglich der
Identifizierung der beschwerdefiihrenden Partei als Verfahrenspartei dient, nicht jedoch eine Feststellung der
Identitat im Sinne einer Vorfragebeurteilung iSd Paragraph 38, AVG bedeutet.

Die Antragstellung und der weitere Verfahrensgang ergeben sich aus der Aktenlage.

3.2. Die Feststellungen betreffend die Schulbildung und Arbeitserfahrung der beschwerdefiihrenden Partei in
Nigeria, ihre Herkunft aus Lagos, den Verbleib ihrer engen Familienangehérigen, den Kontakt mit ihren
Familienangehérigen, den Besuch einer christlichen Kirche in Osterreich, ihre fehlenden Deutschkenntnisse,
ihren Freundeskreis hier und den Mangel an einer Lebensgemeinschaft ergeben sich aus den glaubhaften
Angaben der beschwerdefiihrenden Partei im Laufe des Verfahrens.

Die Feststellungen betreffend den Bezug von Leistungen aus der Grundversorgung und ihre strafrechtliche
Verurteilung grinden sich auf je einem Auszug aus dem Betreuungsinformationssystem und aus dem
Strafregister vom 03.08.2015.

Die Feststellung, dass die beschwerdefiihrende Partei grundsatzlich gesund ist, basiert auf dem Fehlen
anderslautender Angaben bzw. Unterlagen.

3.3. Die beschwerdefiihrende Partei brachte im Verfahren und auch in der mindlichen Verhandlung vor,
Nigeria aus Angst vor Anschldagen der Boko Haram (bzw. der al-Quaida) verlassen zu haben. Das
Bundesverwaltungsgericht hat keinen Grund, an dieser damaligen Beflirchtung zu zweifeln.

3.4. Die Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat stutzen sich auf die zitierten Quellen. Da diese
aktuellen Landerberichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangiger Quellen beruhen und
dennoch ein in den Kernaussagen Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriiche darbieten,
besteht im vorliegenden Fall fir das Bundesverwaltungsgericht kein Anlass, an der Richtigkeit der
getroffenen Landerfeststellungen zu zweifeln. Insoweit den Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat
Berichte alteren Datums zugrunde liegen, ist auszufiihren, dass sich seither die darin angefiihrten Umstande
unter Berlcksichtigung der dem Bundesverwaltungsgericht von Amts wegen vorliegenden Berichte
aktuelleren Datums fur die Beurteilung der gegenwartigen Situation nicht wesentlich geandert haben.

Allgemeine Landerfeststellungen zu Nigeria mit Stand 14.07.2015 wurden der beschwerdefiihrenden Partei
mit der Ladung mitgeschickt. In der mindlichen Verhandlung wurde ihr eine weitere Frist von einer Woche
bis zwei Wochen angeboten, um sich zu den Berichten beraten zu lassen, was die beschwerdefiihrende Partei
ablehnte.

Das Bundesverwaltungsgericht legt seiner Entscheidung die unter Punkt 2. wiedergegebenen Teile jener
Landerinformationen als Feststellungen zu Grunde.

4. Rechtliche Beurteilung:
4.1. Rechtsgrundlagen zur Zustandigkeit:

Gemal Art. 151 Abs. 51 Z 7 B-VG wird der Asylgerichtshof mit 01.01.2014 zum Verwaltungsgericht des
Bundes und hat daher gemaR & 75 Abs. 19 AsylG 2005 alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim Asylgerichtshof
anhangigen Beschwerdeverfahren, und somit auch das gegenstandliche, zu Ende zu fliihren.GemaR Artikel
151, Absatz 51, Ziffer 7, B-VG wird der Asylgerichtshof mit 01.01.2014 zum Verwaltungsgericht des Bundes
und hat daher gemaB Paragraph 75, Absatz 19, AsylG 2005 alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim
Asylgerichtshof anhangigen Beschwerdeverfahren, und somit auch das gegenstandliche, zu Ende zu flhren.

Zu A)
4.2. Zu Spruchpunkt I. 1. Teil4.2. Zu Spruchpunkt rémisch eins. 1. Teil:
Rechtsgrundlagen:

4.2.1. GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen
Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen
Staates zuriickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fllchtlingskonvention droht.4.2.1.
GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit
eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft
ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, Genfer
Fllichtlingskonvention droht.

Flichtling im Sinne der Bestimmung ist demnach, wer aus wohlbegriindeter Furcht, aus Griinden der Rasse,
Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
verfolgt zu werden, sich auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen.

4.2.2. Zentraler Aspekt des Fluchtlingsbegriffs der GFK ist die wohlbegrindete Furcht vor Verfolgung.
Wohlbegriindet kann eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers
und unter Berlcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist (vgl. VWGH vom
22.12.1999, ZI.99/01/0334; vom 21.12.2000, ZI.2000/01/0131; vom 25.01.2001, ZI. 2001/20/0011). Es
kommt mithin nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich
fUrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgriinden
firchten wirde.4.2.2. Zentraler Aspekt des Fluchtlingsbegriffs der GFK ist die wohlbegriindete Furcht vor
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Verfolgung. Wohlbegriindet kann eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des
Asylwerbers und unter Berlcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist
vergleiche VWGH vom 22.12.1999, ZI. 99/01/0334; vom 21.12.2000, ZI. 2000/01/0131; vom 25.01.2001, ZI.
2001/20/0011). Es kommt mithin nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation
tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus
Konventionsgriinden fiirchten wirde.

Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schiitzende personliche
Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die
Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begriinden.

Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen
Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genigt nicht (vgl. VwGH vom
21.12.2000, ZI.2000/01/0131; vom 25.01.2003, ZI.2001/20/0011).Eine Verfolgungsgefahr ist dann
anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte
Mdoglichkeit einer Verfolgung genligt nicht vergleiche VWGH vom 21.12.2000, ZI. 2000/01/0131; vom
25.01.2003, ZI. 2001/20/0011).

Fir eine wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung ist es nicht erforderlich, dass bereits Verfolgungshandlungen
gesetzt worden sind; sie ist vielmehr bereits dann anzunehmen, wenn solche Handlungen zu beflirchten sind
(vgl. VWGH vom 26.02.1997, ZI. 95/01/0454; vom 09.04.1997, ZI. 95/01/0555), denn die Verfolgungsgefahr -
Bezugspunkt der Furcht vor Verfolgung - bezieht sich nicht auf vergangene Ereignisse (vgl. VWGH vom
18.04.1996, ZI. 95/20/0239; vom 16.02.2000, ZI. 99/01/0097), sondern erfordert eine Prognose.
Verfolgungshandlungen, die in der Vergangenheit gesetzt worden sind, kénnen jedoch im Rahmen dieser
Prognose ein wesentliches Indiz fiir eine Verfolgungsgefahr sein (vgl. VWGH vom 09.03.1999, ZI.
98/01/0318).Fir eine wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung ist es nicht erforderlich, dass bereits
Verfolgungshandlungen gesetzt worden sind; sie ist vielmehr bereits dann anzunehmen, wenn solche
Handlungen zu beflrchten sind vergleiche VWGH vom 26.02.1997, ZI. 95/01/0454; vom 09.04.1997, ZI.
95/01/0555), denn die Verfolgungsgefahr - Bezugspunkt der Furcht vor Verfolgung - bezieht sich nicht auf
vergangene Ereignisse vergleiche VWGH vom 18.04.1996, ZI. 95/20/0239; vom 16.02.2000, ZI. 99/01/0097),
sondern erfordert eine Prognose. Verfolgungshandlungen, die in der Vergangenheit gesetzt worden sind,
kénnen jedoch im Rahmen dieser Prognose ein wesentliches Indiz flr eine Verfolgungsgefahr sein vergleiche
VwGH vom 09.03.1999, ZI. 98/01/0318).

Relevant kann aber nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss vorliegen, wenn der Asylbescheid
erlassen wird; auf diesen Zeitpunkt hat die Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit maBgeblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den genannten Griinden zu beflrchten habe (vgl. VwGH vom 09.03.1999,
Z1.98/01/0318; vom 19.10.2000, ZI. 98/20/0233).Relevant kann aber nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr
sein; sie muss vorliegen, wenn der Asylbescheid erlassen wird; auf diesen Zeitpunkt hat die Prognose
abzustellen, ob der Asylwerber mit maBgeblicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den genannten Griinden
zu beflirchten habe vergleiche VwWGH vom 09.03.1999, ZI. 98/01/0318; vom 19.10.2000, ZI. 98/20/0233).

Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grliinde haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK
nennt (vgl. VWGH vom 09.09.1993, ZI. 93/01/0284; vom 15.03.2001, ZI. 99/20/0128); sie muss Ursache dafir
sein, dass sich der Asylwerber aulerhalb seines Heimatlandes befindet.Die Verfolgungsgefahr muss ihre
Ursache in einem der Grinde haben, welche Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK nennt vergleiche VwGH
vom 09.09.1993, ZI. 93/01/0284; vom 15.03.2001, ZI. 99/20/0128); sie muss Ursache dafir sein, dass sich der
Asylwerber auBBerhalb seines Heimatlandes befindet.

Besteht fir den Asylwerber die Mdglichkeit, in einem Gebiet seines Heimatstaates, in dem er keine
Verfolgung zu beflurchten hat, Aufenthalt zu nehmen, so liegt eine inlandische Fluchtalternative vor, welche
die Asylgewahrung ausschlieBt (vgl. VWGH vom 24.03.1999, ZI. 98/01/0352).Besteht fur den Asylwerber die
Moglichkeit, in einem Gebiet seines Heimatstaates, in dem er keine Verfolgung zu befurchten hat, Aufenthalt
zu nehmen, so liegt eine inldndische Fluchtalternative vor, welche die Asylgewahrung ausschlief8t vergleiche
VWGH vom 24.03.1999, ZI. 98/01/0352).

4.2.3. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat zurechenbar sein (vgl. VWGH vom 16.06.1994, ZI.
94/19/0183; vom 18.02.1999, ZI.98/20/0468).4.2.3. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat
zurechenbar sein vergleiche VWGH vom 16.06.1994, ZI. 94/19/0183; vom 18.02.1999, ZI. 98/20/0468).

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VwWGH vom 28.03.1995, ZI.
95/19/0041; VwWGH vom 27.06.1995, ZI.94/20/0836; VWGH vom 23.07.1999, ZI.99/20/0208; VWGH vom
21.09.2000, ZI.99/20/0373; VwWGH vom 26.02.2002, ZI.99/20/0509 mwN; VwWGH vom 12.09.2002, ZI.
99/20/0505 sowie VWGH vom 17.09.2003, ZI.2001/20/0177) ist eine Verfolgungshandlung nicht nur dann
relevant, wenn sie unmittelbar von staatlichen Organen (aus Griinden der GFK) gesetzt worden ist, sondern
auch dann, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in der Lage ist, Handlungen mit Verfolgungscharakter zu
unterbinden, die nicht von staatlichen Stellen ausgehen, sofern diese Handlungen - wirden sie von
staatlichen Organen gesetzt - asylrelevant waren. In beiden Fallen ist es dem Verfolgten nicht méglich bzw.
im Hinblick auf seine wohlbegriindete Furcht nicht zumutbar, sich des Schutzes seines Heimatlandes zu
bedienen (vgl. VWGH vom 22.03.2000, ZI. 99/01/0256). Eine von dritter Seite ausgehende Verfolgung kann
mithin nur dann zur Asylgewahrung flihren, wenn sie von staatlichen Stellen infolge nicht ausreichenden
Funktionierens der Staatsgewalt nicht abgewandt werden kann (vgl. VWGH vom 22.03.2003, ZI. 99/01/0256
mwN). Fir die Frage, ob eine ausreichend funktionierende Staatsgewalt besteht - unter dem Fehlen einer
solchen ist nicht "zu verstehen, dass die mangelnde Schutzfahigkeit zur Voraussetzung hat, dass Uberhaupt
keine Staatsgewalt besteht" (vgl. VWGH vom 22.03.2000, ZI. 99/01/0256) -, kommt es darauf an, ob jemand,
der von dritter Seite (aus den in der GFK genannten Griinden) verfolgt wird, trotz staatlichem Schutz einen -
asylrelevante Intensitat erreichenden - Nachteil aus dieser Verfolgung mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit
zu erwarten hat (vgl. VWGH vom 22.03.2000, ZI. 99/01/0256 im Anschluss an Goodwin-Gill, "The Refugee in
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International Law? [1996] 73; weiters VWGH vom 26.02.2002, ZI. 99/20/0509 mwN sowie VwGH vom
20.09.2004, ZI. 2001/20/0430).Nach der sténdigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes vergleiche
VwWGH vom 28.03.1995, ZI. 95/19/0041; VwWGH vom 27.06.1995, ZI. 94/20/0836; VWGH vom 23.07.1999, ZI.
99/20/0208; VWGH vom 21.09.2000, ZI. 99/20/0373; VWGH vom 26.02.2002, ZI. 99/20/0509 mwN; VWGH vom
12.09.2002, ZI. 99/20/0505 sowie VwWGH vom 17.09.2003, ZI.2001/20/0177) ist eine Verfolgungshandlung
nicht nur dann relevant, wenn sie unmittelbar von staatlichen Organen (aus Grinden der GFK) gesetzt
worden ist, sondern auch dann, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in der Lage ist, Handlungen mit
Verfolgungscharakter zu unterbinden, die nicht von staatlichen Stellen ausgehen, sofern diese Handlungen -
wurden sie von staatlichen Organen gesetzt - asylrelevant waren. In beiden Fallen ist es dem Verfolgten nicht
moglich bzw. im Hinblick auf seine wohlbegriindete Furcht nicht zumutbar, sich des Schutzes seines
Heimatlandes zu bedienen vergleiche VwGH vom 22.03.2000, ZI.99/01/0256). Eine von dritter Seite
ausgehende Verfolgung kann mithin nur dann zur Asylgewahrung fihren, wenn sie von staatlichen Stellen
infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt nicht abgewandt werden kann vergleiche VwWGH
vom 22.03.2003, ZI. 99/01/0256 mwN). Fir die Frage, ob eine ausreichend funktionierende Staatsgewalt
besteht - unter dem Fehlen einer solchen ist nicht "zu verstehen, dass die mangelnde Schutzfahigkeit zur
Voraussetzung hat, dass Uberhaupt keine Staatsgewalt besteht" vergleiche VWGH vom 22.03.2000, ZI.
99/01/0256) -, kommt es darauf an, ob jemand, der von dritter Seite (aus den in der GFK genannten Grinden)
verfolgt wird, trotz staatlichem Schutz einen - asylrelevante Intensitat erreichenden - Nachteil aus dieser
Verfolgung mit maBgeblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten hat vergleiche VWGH vom 22.03.2000, ZI.
99/01/0256 im Anschluss an Goodwin-Gill, "The Refugee in International Law? [1996] 73; weiters VWGH vom
26.02.2002, ZI. 99/20/0509 mwN sowie VWGH vom 20.09.2004, ZI.2001/20/0430).

Anwendung der Rechtsgrundlagen auf die gegenstandliche Beschwerde:

4.2.4. Die beschwerdefiihrende Partei brachte vor, sich allgemein davor zu flirchten, einem Anschlag der
Boko Haram auf (zB) eine Kirche zum Opfer zu fallen.

Die beschwerdefihrende Partei hat damit Recht, dass Boko Haram unter anderen gezielt Christen und
christliche Einrichtungen angreift. Die Landerberichte oben unter 2. fihren zB auch an, dass die Verfolgung
von Christen in Nordnigeria meistens mit Boko Haram in Verbindung gebracht wird. Alle drei groBen Gruppen
von Christen in Nigeria erleiden im Norden Verfolgung. Die Landerberichte fihren jedoch auch an, dass jene,
die sich vor Verfolgung durch nichtstaatliche Akteure, wie Boko Haram, furchten, in der Lage sein sollten,
Schutz bei Behdrden zu suchen oder eine innerstaatliche Relokationsmdglichkeit in Nigeria in Anspruch zu
nehmen (siehe oben unter 2. unter der Uberschrift "Spannungen zwischen Muslimen und Christen"). Daraus
schliet das Bundesverwaltungsgericht, dass grundsatzlich nur mit einer maRgeblich wahrscheinlichen und
konkreten Verfolgungsgefahr durch Boko Haram aus Griinden der Religion im nérdlichen Teil des Landes, wo
Boko Haram ihren Hauptaktionsradius hat, zu rechnen sein wirde.

Die beschwerdefiihrende Partei stammt hingegen aus dem mehrheitlich christlichen Suden. Sie bringt daher
mit ihrer doch schlieBlich sehr vage bleibenden Befiirchtung, Opfer eines Anschlags der Boko Haram auf eine
christliche Kirche zu werden, keine ausreichend konkretisierte und wahrscheinliche maRgebliche
Verfolgungsgefahr vor, der Asylrelevanz zuzusprechen ware.

4.2.5. Andere asylrelevante Griinde fur eine mogliche Verfolgung wurden nicht vorgebracht und ergeben sich
auch betreffend die beschwerdefiihrende Partei nicht aus dem Akteninhalt oder den Landerberichten.

Im Ergebnis liegt daher ein maRgebliches und aktuelles Verfolgungsrisiko aus einem der Griinde, die in der
Genfer Fluchtlingskonvention aufgezahlt sind, im gegenstandlichen Fall nicht vor, weshalb der Beschwerde
gegen Spruchpunkt |. des angefochtenen Bescheids nicht stattzugeben war.Im Ergebnis liegt daher ein
maRgebliches und aktuelles Verfolgungsrisiko aus einem der Griinde, die in der Genfer Flichtlingskonvention
aufgezahlt sind, im gegenstandlichen Fall nicht vor, weshalb der Beschwerde gegen Spruchpunkt romisch
eins. des angefochtenen Bescheids nicht stattzugeben war.

4.3. Zu Spruchpunkt I., 2. Teil4.3. Zu Spruchpunkt romisch eins., 2. Teil:
Rechtsgrundlagen:

4.3.1. Wird ein Antrag auf internationalen Schutz in Bezug auf die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten abgewiesen, so ist dem Fremden gemaR § 8 Abs. 1 Z 1 AsylG der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine Zurlckweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung des
Fremden in den Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der
Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen
oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.4.3.1. Wird ein Antrag auf internationalen Schutz in
Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen, so ist dem Fremden gemaR
Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn
eine Zurlckweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung des Fremden in den Herkunftsstaat eine reale
Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
mit sich bringen wirde.

Gemal § 8 Abs. 3 AsylG ist der Antrag auf internationalen Schutz bezliglich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative (§ 11 AsylG) offen
stehtGemal Paragraph 8, Absatz 3, AsylG ist der Antrag auf internationalen Schutz bezuglich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche
Fluchtalternative (Paragraph 11, AsylG) offen steht

Ist ein Antrag auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status des subsidiar
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Schutzberechtigten gemal & 8 Abs. 3a AsylG nicht schon mangels einer Voraussetzung gemaR Abs. 1 oder
aus den Grinden des Abs. 3 oder 6 abzuweisen, so hat eine Abweisung auch dann zu erfolgen, wenn ein
Aberkennungsgrund gemall & 9 Abs. 2 vorliegt.Ist ein Antrag auf internationalen Schutz beziglich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaR Paragraph 8, Absatz 3 a, AsylG nicht schon
mangels einer Voraussetzung gemaR Absatz eins, oder aus den Griinden des Absatz 3, oder 6 abzuweisen, so
hat eine Abweisung auch dann zu erfolgen, wenn ein Aberkennungsgrund gemaR Paragraph 9, Absatz 2,
vorliegt.

Die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nach Abs. 1 ist gemaRs§
8 Abs. 2 AsylG mit der abweisenden Entscheidung nach § 3 zu verbindenDie Entscheidung lber die
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nach Absatz eins, ist gemaR Paragraph 8, Absatz
2, AsylG mit der abweisenden Entscheidung nach Paragraph 3, zu verbinden.

4.3.2. GemaR Art. 2 EMRK wird das Recht jedes Menschen auf das Leben gesetzlich geschiitzt. GemaR Art. 3
EMRK darf niemand der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen
werden. Die Protokolle Nr. 6 und Nr. 13 zur Konvention betreffen die Abschaffung der Todesstrafe. 4.3.2.
Gemal Artikel 2, EMRK wird das Recht jedes Menschen auf das Leben gesetzlich geschitzt. GemaR Artikel 3,
EMRK darf niemand der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen
werden. Die Protokolle Nr. 6 und Nr. 13 zur Konvention betreffen die Abschaffung der Todesstrafe.

4.3.3.§ 8 Abs. 1 AsylG 2005 beschrénkt den Prifungsrahmen auf den Herkunftsstaat des Antragsstellers.
Gemal § 2 Abs. 1 Z 17 ist ein Herkunftsstaat der Staat, dessen Staatsangehérigkeit der Fremde besitzt. 4.3.3.
Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 beschrankt den Prifungsrahmen auf den Herkunftsstaat des
Antragsstellers. Gemal Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 17, ist ein Herkunftsstaat der Staat, dessen
Staatsangehdrigkeit der Fremde besitzt.

Der (vormalige) § 8 Abs. 1 AsylG 1997 idF der AsylG-Novelle 2003 verwies auf § 57 Fremdengesetz (FrG),
BGBI. | Nr. 75/1997 idF BGBI. | Nr. 126/2002, wonach die Zurlickweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung
Fremder in einen Staat unzulassig ist, wenn dadurch Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder das Protokoll Nr. 6 zur
Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten Gber die Abschaffung verletzt wiirde. Nach
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zum vormaligen § 57 FrG - welche in wesentlichen Teilen
auf § 8 Abs. 1 AsylG 2005 zu Ubertragen sein wird - ist Voraussetzung flir die Zuerkennung des Status des
bzw. der subsidiar Schutzberechtigten, dass eine konkrete, den Fremden betreffende, aktuelle, durch
staatliche Stellen zumindest gebilligte oder (infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt)
von diesen nicht abwendbare Gefahrdung bzw. Bedrohung vorliege. Die Anforderungen an die
Schutzwilligkeit und Schutzfahigkeit des Staates entsprechen jenen, wie sie bei der Frage des Asyls bestehen
(VwGH 08.06.2000, ZI. 2000/20/0141). Ereignisse, die bereits langere Zeit zurlickliegen, sind daher nicht
geeignet, die Feststellung nach dieser Gesetzesstelle zu tragen, wenn nicht besondere Umstande
hinzutreten, die ihnen einen aktuellen Stellenwert geben (vgl. VWGH 14.10.1998, ZI. 98/01/0122, VwGH
25.01.2001, ZI.2001/20/0011). Die Gefahr muss sich auf das gesamte Staatsgebiet beziehen (z.B. VWGH
26.06.1997, ZI.95/21/0294, VwGH 25.01.2001, ZI.2000/20/0438, VwGH 30.05.2001, ZI.97/21/0560).
Herrscht in einem Staat eine extreme Gefahrenlage, durch die praktisch jeder, der in diesen Staat
abgeschoben wird - auch ohne einer bestimmten Bevdlkerungsgruppe oder Blrgerkriegspartei anzugehoren -
, der konkreten Gefahr einer Verletzung der durch Art. 3 EMRK gewahrleisteten Rechte ausgesetzt ware, so
kann dies der Abschiebung eines Fremden in diesen Staat entgegenstehen (VwGH 08.06.2000, ZI.
99/20/0203). Die bloBe Mdglichkeit einer dem Art. 3 MRK widersprechenden Behandlung in jenem Staat, in
den ein Fremder abgeschoben wird, genlgt nicht, um seine Abschiebung in diesen Staat unter dem
Gesichtspunkt des § 57 FrG als unzuldssig erscheinen zu lassen; vielmehr missen konkrete Anhaltspunkte
daflir vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde (VwGH
27.02.2001, ZI. 98/21/0427, VwWGH 20.06.2002, ZI.2002/18/0028).Der (vormalige) Paragraph 8, Absatz eins,
AsylG 1997 in der Fassung der AsylG-Novelle 2003 verwies auf Paragraph 57, Fremdengesetz (FrG),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 75 aus 1997, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 126 aus 2002,,

wonach die Zurlickweisung, Zurtuckschiebung oder Abschiebung Fremder in einen Staat unzulassig ist, wenn
dadurch Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder das Protokoll Nr. 6 zur Konvention zum Schutz der
Menschenrechte und Grundfreiheiten Uber die Abschaffung verletzt wirde. Nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zum vormaligen Paragraph 57, FrG - welche in wesentlichen Teilen auf Paragraph
8, Absatz eins, AsylG 2005 zu Ubertragen sein wird - ist Voraussetzung fiir die Zuerkennung des Status des
bzw. der subsidiar Schutzberechtigten, dass eine konkrete, den Fremden betreffende, aktuelle, durch
staatliche Stellen zumindest gebilligte oder (infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt)
von diesen nicht abwendbare Gefédhrdung bzw. Bedrohung vorliege. Die Anforderungen an die
Schutzwilligkeit und Schutzfahigkeit des Staates entsprechen jenen, wie sie bei der Frage des Asyls bestehen
(VWGH 08.06.2000, ZI. 2000/20/0141). Ereignisse, die bereits ldngere Zeit zurlickliegen, sind daher nicht
geeignet, die Feststellung nach dieser Gesetzesstelle zu tragen, wenn nicht besondere Umstande
hinzutreten, die ihnen einen aktuellen Stellenwert geben vergleiche VwWGH 14.10.1998, ZI. 98/01/0122, VwWGH
25.01.2001, ZI.2001/20/0011). Die Gefahr muss sich auf das gesamte Staatsgebiet beziehen (z.B. VwWGH
26.06.1997, ZI.95/21/0294, VwGH 25.01.2001, ZI.2000/20/0438, VwGH 30.05.2001, ZI.97/21/0560).
Herrscht in einem Staat eine extreme Gefahrenlage, durch die praktisch jeder, der in diesen Staat
abgeschoben wird - auch ohne einer bestimmten Bevdlkerungsgruppe oder Blrgerkriegspartei anzugehéren -
, der konkreten Gefahr einer Verletzung der durch Artikel 3, EMRK gewahrleisteten Rechte ausgesetzt ware,
so kann dies der Abschiebung eines Fremden in diesen Staat entgegenstehen (VwWGH 08.06.2000, ZI.
99/20/0203). Die bloBe Mdglichkeit einer dem Artikel 3, MRK widersprechenden Behandlung in jenem Staat,
in den ein Fremder abgeschoben wird, genlgt nicht, um seine Abschiebung in diesen Staat unter dem
Gesichtspunkt des Paragraph 57, FrG als unzulassig erscheinen zu lassen; vielmehr missen konkrete
Anhaltspunkte daflir vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde
(VWGH 27.02.2001, ZI. 98/21/0427, VWGH 20.06.2002, ZI. 2002/18/0028).
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Anwendung der Rechtsgrundlagen auf die gegenstandliche Beschwerde:

4.3.4. Die beschwerdeflhrende Partei wuchs in Lagos State auf und besuchte dort die Grundschule.
Anschlieend arbeitete sie als Verkaufer von Kleidung. Sie ist ein gesunder und arbeitsfahiger Mann.

lhre Bruder leben in Lagos und sind Handler. Eine Schwester arbeitet in Lagos als Friseurin. Die Eltern sind
mittlerweile zurlck ins urspringliche Heimatdorf nach Imo State gezogen. Die beschwerdefihrende Partei
steht mit ihrer Familie in Nigeria in Kontakt.

4.3.5. Im Verfahren kamen keine Umstande hervor, nach denen eine Ruckkehr der beschwerdefiihrenden
Partei nach Nigeria Art. 2 oder 3 EMRK oder Art. 15 der Richtlinie 2011/95/EU des europaischen Parlaments
und des Rates ("Qualifikationsrichtlinie") verletzen wiirde.4.3.5. Im Verfahren kamen keine Umstande hervor,
nach denen eine Rickkehr der beschwerdeflihrenden Partei nach Nigeria Artikel 2, oder 3 EMRK oder Artikel
15, der Richtlinie 2011/95/EU des europaischen Parlaments und des Rates ("Qualifikationsrichtlinie")
verletzen wirde.

Hinweise auf das Vorliegen einer allgemeinen existenzbedrohenden Notlage (allgemeine Hungersnot,
Seuchen, Naturkatastrophen oder sonstige diesen Sachverhalten gleichwertige existenzbedrohende
Elementarereignisse) liegen nicht vor, weshalb aus diesem Blickwinkel bei Bertcksichtigung samtlicher
bekannter Tatsachen kein Hinweis auf das Vorliegen eines Sachverhaltes gemaB Art. 2 und/oder 3 EMRK
abgeleitet werden kann. In diesem Zusammenhang ist insbesondere - erneut - darauf zu verweisen, dass die
beschwerdefiihrende Partei im Stiden des Landes aufgewachsen ist. Es gibt keine Hinweise darauf, dass die
beschwerdefiihrende Partei nicht wieder in den Siden des Landes zurlckkehren kdnnte (siehe VfGH,
27.09.2014, E 54/2014-15).Hinweise auf das Vorliegen einer allgemeinen existenzbedrohenden Notlage
(allgemeine Hungersnot, Seuchen, Naturkatastrophen oder sonstige diesen Sachverhalten gleichwertige
existenzbedrohende Elementarereignisse) liegen nicht vor, weshalb aus diesem Blickwinkel bei
Bertcksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen kein Hinweis auf das Vorliegen eines Sachverhaltes gemafR
Artikel 2, und/oder 3 EMRK abgeleitet werden kann. In diesem Zusammenhang ist insbesondere - erneut -
darauf zu verweisen, dass die beschwerdefiihrende Partei im Siden des Landes aufgewachsen ist. Es gibt
keine Hinweise darauf, dass die beschwerdefiihrende Partei nicht wieder in den Siiden des Landes
zurlickkehren kénnte (siehe VfGH, 27.09.2014, E 54/2014-15).

Das Bundesverwaltungsgericht verkennt nicht, dass das Leben in Nigeria Schwierigkeiten fir die
beschwerdefiihrende Partei mit sich bringen kdnnte. Ebenfalls wird nicht verkannt, dass die
beschwerdefiihrende Partei bereits seit 2002 auferhalb Nigerias lebt. Dennoch kann nicht erkannt werden,
dass ihr im Falle einer Rickkehr dort die ndtigste Lebensgrundlage entzogen und die Schwelle des Art. 3
EMRK Uberschritten ware. Sie wuchs im Stden Nigerias auf, besuchte dort die Grundschule und verdiente
sich als Handler/Verkaufer einen Lebensunterhalt. Sie ist daher mit den alltaglichen Herausforderungen des
Lebens in Nigeria vertraut. Sie ist auBerdem gesund und arbeitsfahig und verfligt noch Uber Familie in
Nigeria, die ihr zumindest in der Anfangsphase ihrer Riickkehr emotionale und wirtschaftliche Unterstitzung
gewahren konnte. Der beschwerdefiihrenden Partei bleibt es auferdem unbenommen, gegebenenfalls
Ruckkehrhilfe in Anspruch zu nehmen und sich im Falle von Bedurftigkeit an eine im Herkunftsstaat karitativ
tatige Organisation zu wenden.Das Bundesverwaltungsgericht verkennt nicht, dass das Leben in Nigeria
Schwierigkeiten fur die beschwerdefiihrende Partei mit sich bringen kénnte. Ebenfalls wird nicht verkannt,
dass die beschwerdeflhrende Partei bereits seit 2002 aufRerhalb Nigerias lebt. Dennoch kann nicht erkannt
werden, dass ihr im Falle einer Rickkehr dort die nétigste Lebensgrundlage entzogen und die Schwelle des
Artikel 3, EMRK Uberschritten ware. Sie wuchs im Siiden Nigerias auf, besuchte dort die Grundschule und
verdiente sich als Handler/Verkaufer einen Lebensunterhalt. Sie ist daher mit den alltaglichen
Herausforderungen des Lebens in Nigeria vertraut. Sie ist auBerdem gesund und arbeitsfahig und verfligt
noch Uber Familie in Nigeria, die ihr zumindest in der Anfangsphase ihrer Rickkehr emotionale und
wirtschaftliche Unterstitzung gewahren konnte. Der beschwerdefiihrenden Partei bleibt es auferdem
unbenommen, gegebenenfalls Rickkehrhilfe in Anspruch zu nehmen und sich im Falle von Bedurftigkeit an
eine im Herkunftsstaat karitativ tatige Organisation zu wenden.

4.3.6. Im Ergebnis kann daher ein reales Risiko einer Verletzung der Art. 2 und 3 EMRK im Falle einer
Abschiebung der beschwerdefiihrenden Partei nach Nigeria nicht erkannt werden, und war ihrer Beschwerde
gegen Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides daher nicht stattzugeben.4.3.6. Im Ergebnis kann
daher ein reales Risiko einer Verletzung der Artikel 2 und 3 EMRK im Falle einer Abschiebung der
beschwerdefiihrenden Partei nach Nigeria nicht erkannt werden, und war ihrer Beschwerde gegen
Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides daher nicht stattzugeben.

4.4. Zu Spruchpunkt Il.:4.4. Zu Spruchpunkt rémisch zwei.:

4.4.1. Wie bereits oben angeflihrt sind gemaR§ 75 Abs. 19 AsylG 2005 alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim
Asylgerichtshof anhangigen Beschwerdeverfahren ab 01.01.2014 vom Bundesverwaltungsgericht nach
MaRgabe des Abs. 20 zu Ende zu flihren.4.4.1. Wie bereits oben angefihrt sind gemaR Paragraph 75, Absatz
19, AsylG 2005 alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim Asylgerichtshof anhangigen Beschwerdeverfahren ab
01.01.2014 vom Bundesverwaltungsgericht nach MaRgabe des Absatz 20, zu Ende zu fuhren.

Gemé&R § 75 Abs. 20 AsylG 2005 hat das Bundesverwaltungsgericht somit in jedem Ubergangsverfahren nach
Abs. 19 leg. cit., in dem es den abweisenden Bescheid des Bundesasylamtes bestatigt (Z 1), zu entscheiden,
ob in diesem Verfahren die Rickkehrentscheidung auf Dauer unzulassig ist, oder das Verfahren zur Prifung
der Zulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt zurlickverwiesen wird. Wird das Verfahren
zuruckverwiesen, so sind die Abwagungen des Bundesverwaltungsgerichtes hinsichtlich des Nichtvorliegens
der dauerhaften Unzulassigkeit der Rickkehrentscheidung fir das Bundesamt nicht bindend.GemaR
Paragraph 75, Absatz 20, AsylG 2005 hat das Bundesverwaltungsgericht somit in jedem Ubergangsverfahren
nach Absatz 19, leg. cit., in dem es den abweisenden Bescheid des Bundesasylamtes bestatigt (Ziffer eins,),
zu entscheiden, ob in diesem Verfahren die Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzulassig ist, oder das
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Verfahren zur Prifung der Zuldssigkeit einer Rickkehrentscheidung an das Bundesamt zurlickverwiesen wird.
Wird das Verfahren zuriickverwiesen, so sind die Abwagungen des Bundesverwaltungsgerichtes hinsichtlich
des Nichtvorliegens der dauerhaften Unzulassigkeit der Rickkehrentscheidung fur das Bundesamt nicht
bindend.

Ob eine Rickkehrentscheidung auf Dauer unzulassig ist, ergibt sich aus § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG, die
lauten:Ob eine Rickkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist, ergibt sich aus Paragraph 9, Absatz eins bis 3
BFA-VG, die lauten:

"Schutz des Privat- und Familienlebens

§ 9. (1) Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG, eine Anordnung zur Auferlandesbringung
gemaR § 61 FPG, eine Ausweisung gemaR§ 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemaR § 67 FPG in das Privat-
oder Familienleben der Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur
Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.Paragraph 9, (1) Wird durch eine
Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG, eine Anordnung zur AuBerlandesbringung gemal
Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemaf Paragraph 66, FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph
67, FPG in das Privat- oder Familienleben der Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung
zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
beriicksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind
insbesondere zu bertcksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war,

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoRBe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die
Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdérden zurechenbaren
Uberlangen Verzégerungen begriindet ist.

(3) Uber die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung gemé&R § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere
im Hinblick darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer
Rickkehrentscheidung gemaB § 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des
Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloB voriibergehend sind. Dies
ist insbesondere dann der Fall, wenn die Rickkehrentscheidung gemal & 52 FPG schon allein auf Grund des
Privat- und Familienlebens im Hinblick auf Osterreichische Staatsblirgerinnen oder Personen, die Uber ein
unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (§§ 45 und 48 oder §§ 51 ff
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005) verfiigen, unzuldssig wére."(3) Uber die
Zulassigkeit der Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im
Hinblick darauf, ob diese gemaR Absatz eins, auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die Unzulassigkeit
einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende
Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstdnden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloB
voribergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph
52, FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf &sterreichische
Staatsbirgerinnen oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (Paragraphen 45 und 48 oder Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz
(NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,) verfliigen, unzulassig ware."

4.4.2. GemaB Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung des Privat- und Familienlebens, der
Wohnung und des Briefverkehrs. GemaR Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behodrde in die
Ausilibung dieses Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine Malnahme
darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und
Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von
strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und
Freiheiten anderer notwendig ist.4.4.2. GemaR Artikel 8, Absatz eins, EMRK hat jedermann Anspruch auf
Achtung des Privat- und Familienlebens, der Wohnung und des Briefverkehrs. GemaR Artikel 8, Absatz 2,
EMRK ist der Eingriff einer &ffentlichen Behorde in die Ausiibung dieses Rechts nur statthaft, insoweit dieser
Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fir
die nationale Sicherheit, die o6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die
Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und
der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.

Der Verfassungsgerichtshof geht in seiner Rechtsprechung davon aus, dass bereits die Ausweisung, nicht erst
deren Vollzug einen Eingriff in das durch Art. 8 Abs. 1 gewahrleistete Recht auf Privat- und Familienleben
darstellt (vgl. die bei FeBl/Holzschuster, Asylgesetz 2005, S 344 zitierte Judikatur des VfGH).Der
Verfassungsgerichtshof geht in seiner Rechtsprechung davon aus, dass bereits die Ausweisung, nicht erst
deren Vollzug einen Eingriff in das durch Artikel 8, Absatz eins, gewahrleistete Recht auf Privat- und
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Familienleben darstellt vergleiche die bei FeRl/Holzschuster, Asylgesetz 2005, S 344 zitierte Judikatur des
VfGH).

Entsprechend der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (in Folge "EGMR") als
auch jener des Verfassungsgerichtshofes muss der Eingriff hinsichtlich des verfolgten legitimen Ziels
verhaltnismaRig sein.

Ob eine Verletzung des Rechts auf Schutz des Privat- und Familienlebens iSd Art. 8 EMRK vorliegt, hangt
nach der standigen Rechtsprechung des EGMR sowie des Verfassungs- und Verwaltungsgerichtshofes jeweils
von den konkreten Umstéanden des Einzelfalles ab. Die Regelung erfordert eine Prifung der Notwendigkeit
und VerhaltnismaRBigkeit des staatlichen Eingriffes; letztere verlangt eine Abwagung der betroffenen
Rechtsguter und offentlichen Interessen. In diesem Sinn wird eine Ausweisung nicht erlassen werden durfen,
wenn ihre Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden schwerer wiegen wirden als die nachteiligen
Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung.Ob eine Verletzung des Rechts auf Schutz des Privat- und
Familienlebens iSd Artikel 8, EMRK vorliegt, hangt nach der standigen Rechtsprechung des EGMR sowie des
Verfassungs- und Verwaltungsgerichtshofes jeweils von den konkreten Umstanden des Einzelfalles ab. Die
Regelung erfordert eine Prufung der Notwendigkeit und VerhaltnismaRBigkeit des staatlichen Eingriffes;
letztere verlangt eine Abwagung der betroffenen Rechtsgulter und oOffentlichen Interessen. In diesem Sinn
wird eine Ausweisung nicht erlassen werden dirfen, wenn ihre Auswirkungen auf die Lebenssituation des
Fremden schwerer wiegen wirden als die nachteiligen Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung.

Die VerhaltnismaRigkeit einer Ausweisung ist dann gegeben, wenn der Konventionsstaat bei seiner
aufenthaltsbeendenden MalBnahme einen gerechten Ausgleich zwischen dem Interesse des Fremden auf
Fortsetzung seines Privat- und Familienlebens einerseits und dem staatlichen Interesse auf Verteidigung der
offentlichen Ordnung andererseits, also dem Interesse des bzw. der Einzelnen und jenem der Gemeinschaft
als Ganzes gefunden hat. Dabei variiert der Ermessensspielraum des Staates je nach den Umstanden des
Einzelfalles und muss in einer nachvollziehbaren VerhaltnismaBigkeitsprifung in Form einer
Interessenabwagung erfolgen.

Bei dieser Interessenabwagung sind - wie in§ 9 Abs. 2 BFA-VG unter Berticksichtigung der Judikatur der
Gerichtshéfe des offentlichen Rechts ausdriicklich normiert wird - insbesondere die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das
tatsachliche Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration
des Fremden, die Bindungen zum Heimatstaat, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoBe gegen die
offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die
Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres
unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren sowie die Frage zu berlcksichtigen, ob die Dauer des bisherigen
Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begrindet ist (vgl.
VfSlg. 18.224/2007, 18.135/2007; VWGH 26.06.2007, 2007/01/0479; 26.01.2006, 2002/20/0423).Bei dieser
Interessenabwagung sind - wie in Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG unter Bertcksichtigung der Judikatur der
Gerichtshéfe des offentlichen Rechts ausdriicklich normiert wird - insbesondere die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das
tatsachliche Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration
des Fremden, die Bindungen zum Heimatstaat, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoBe gegen die
offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die
Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres
unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren sowie die Frage zu bericksichtigen, ob die Dauer des bisherigen
Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen Verzdégerungen begriindet ist
vergleiche VfSlg. 18.224 aus 2007,, 18.135 aus 2007,; VwWGH 26.06.2007, 2007/01/0479; 26.01.2006,
2002/20/0423).

Unter "Privatleben" sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche, soziale und wirtschaftliche
Beziehungen, die fir das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (EGMR,
Maslov/Osterreich, 23.06.2008, 1638/03, RN 63). In diesem Zusammenhang kommt dem Grad der sozialen
Integration des bzw. der Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu.

4.4.3. Fur den Aspekt des Privatlebens spielt zunachst die zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine
zentrale Rolle, wobei die bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine
Interessenabwagung im speziellen Einzelfall vornimmt (vgl. dazu Peter Chvosta, Die Ausweisung von
Asylwerbern und Art. 8 EMRK, in O)Z 2007, 852 ff).4.4.3. Fir den Aspekt des Privatlebens spielt zunéchst die
zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle, wobei die bisherige Rechtsprechung keine
Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen Einzelfall vornimmt vergleiche dazu
Peter Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Artikel 8, EMRK, in ©)Z 2007, 852 ff).

Anwendung der Rechtsgrundlagen auf den gegenstandlichen Fall:

4.4.4. Die beschwerdefiihrende Partei halt sich seit Februar 2013 in Osterreich auf und damit zwei Jahre und
ca. acht Monate. Sie bezieht Leistungen aus der Grundversorgung, besucht keinen Deutschkurs und
beherrscht die Sprache auch noch nicht, besucht regelmaBig eine christliche Kirche und hat auch Freunde
aus der Kirchengemeinschaft. Sie fiihrt in Osterreich kein Familienleben im Sinne des Art. 8 EMRK. 4.4.4. Die
beschwerdefiihrende Partei halt sich seit Februar 2013 in Osterreich auf und damit zwei Jahre und ca. acht
Monate. Sie bezieht Leistungen aus der Grundversorgung, besucht keinen Deutschkurs und beherrscht die
Sprache auch noch nicht, besucht regelmaBig eine christliche Kirche und hat auch Freunde aus der
Kirchengemeinschaft. Sie fihrt in Osterreich kein Familienleben im Sinne des Artikel 8, EMRK.

Die beschwerdefiihrende Partei ist auBerdem vorbestraft.

4.4.5. Die beschwerdefliihrende Partei hat in den vergangenen (ca.) zweieinhalb Jahren sicher private
Bindungen derart aufgebaut, als dass eine Riickkehrentscheidung nach Nigeria in ihre Rechte nach Art. 8
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EMRK betreffend ihr Privatleben eingreifen wirde. Ihre bisher gesetzten Integrationsschritte kénnen jedoch in
Verbindung mit der nicht besonders langen Aufenthaltsdauer und der strafrechtlichen Verurteilung nicht
ausreichen, um eine nachhaltige Integrationsverfestigung zu begrinden.4.4.5. Die beschwerdefiihrende
Partei hat in den vergangenen (ca.) zweieinhalb Jahren sicher private Bindungen derart aufgebaut, als dass
eine Ruckkehrentscheidung nach Nigeria in ihre Rechte nach Artikel 8, EMRK betreffend ihr Privatleben
eingreifen wirde. lhre bisher gesetzten Integrationsschritte kdnnen jedoch in Verbindung mit der nicht
besonders langen Aufenthaltsdauer und der strafrechtlichen Verurteilung nicht ausreichen, um eine
nachhaltige Integrationsverfestigung zu begriinden.

Es steht den privaten Interessen der beschwerdefihrenden Partei im gegenstandlichen Fall ein
beachtenswertes &ffentliches Interesse an einem geordneten Fremdenwesen gegeniber.

4.4.6. SchlieBlich muss trotz der bereits langen Abwesenheit der beschwerdefliihrenden Partei aus Nigeria
anerkannt werden, dass sie in Lagos aufwuchs, dort hauptsozialisiert ist und immer noch den gréReren Teil
ihres Lebens dort verbracht hat. Sie verfligt nach wie vor Uber Familienmitglieder in Nigeria, mit denen sie in
Kontakt steht. Es wird daher davon ausgegangen werden kdnnen, dass Art. 8 EMRK-relevante Bindungen
auch ins Heimatland noch bestehen.4.4.6. SchlieBlich muss trotz der bereits langen Abwesenheit der
beschwerdefiihrenden Partei aus Nigeria anerkannt werden, dass sie in Lagos aufwuchs, dort hauptsozialisiert
ist und immer noch den groBeren Teil ihres Lebens dort verbracht hat. Sie verfugt nach wie vor Uber
Familienmitglieder in Nigeria, mit denen sie in Kontakt steht. Es wird daher davon ausgegangen werden
kénnen, dass Artikel 8, EMRK-relevante Bindungen auch ins Heimatland noch bestehen.

4.4.7. Das Bundesverwaltungsgericht kann daher im gegenstandlichen Fall nicht davon ausgehen, dass in
dem die beschwerdefiihrende Partei betreffenden Verfahren die Riickkehrentscheidung auf Dauer unzulassig
ist. GemaR den Ubergangsbestimmungen des § 75 Abs. 20 AsylG ist das Verfahren daher spruchgeméaR zur
Prifung der Zulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl
zurlickzuverweisen.4.4.7. Das Bundesverwaltungsgericht kann daher im gegenstandlichen Fall nicht davon
ausgehen, dass in dem die beschwerdeflihrende Partei betreffenden Verfahren die Rickkehrentscheidung auf
Dauer unzuldssig ist. GemaR den Ubergangsbestimmungen des Paragraph 75, Absatz 20, AsylG ist das
Verfahren daher spruchgemaRB zur Priufung der Zulassigkeit einer Rickkehrentscheidung an das Bundesamt
far Fremdenwesen und Asyl zuriickzuverweisen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR § 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begriinden.GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig
ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.
Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stiitzen. Die
maRgebliche Rechtsprechung zu den relevanten Rechtsfragen wurden unter den Punkten 4.2. bis 4.4.
wiedergegeben. Insoweit die dort angefihrte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu friiheren Rechtslagen
ergangen ist, ist diese nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes auf die inhaltlich meist véllig
gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr geltenden Rechtslage unverandert lGbertragbar.
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