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Beachte

Besprechung in: OStZB 1990, 303;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Reichel und die Hofrate

Dr. Schubert und Dr. Hnatek als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Kommissar Dr. Egger, Uber die Beschwerde der
N gegen den Bescheid (Berufungsentscheidung) der Finanzlandesdirektion fur Tirol (Berufungssenat Il) vom 31. Marz
1989, ZI. 30.236-3/89, betreffend Einkommensteuer 1983, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die BeschwerdefUhrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 2.760,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Die Beschwerdefuhrerin, eine pauschalierte Landwirtin, verkaufte Teilwaldrechte (inklusive dem stehenden Holz) ihrer
Stammsitzliegenschaft an einem im Eigentum der Gemeinde stehenden Grundstlck im Jahre 1983 an diese Gemeinde
um

S 517.800,--. Hievon erhielt sie im erwahnten Jahr

$200.000,--.
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Die belangte Behorde vertrat bei Festsetzung der Einkommensteuer fir das genannte Jahr im Instanzenzug die
Meinung, der Erlés aus dem Verkauf der Teilwaldrechte sei von der Besteuerung nach Durchschnittssatzen nicht
erfal3t. Es handle sich auch nicht um aulRerordentliche Einkunfte gemal’ § 37 EStG 1972, der ermaligte Steuersatz sei

daher nicht anzuwenden.

Der Verfassungsgerichtshof lehnte die Behandlung der Beschwerde ab und trat sie dem Verwaltungsgerichtshof zur
Entscheidung ab (Beschluf3 vom 13. Juni 1989, B 616/89-3).

Vor dem Verwaltungsgerichtshof erachtet sich die Beschwerdefuhrerin durch den angefochtenen Bescheid in ihrem
Recht auf Einbeziehung des Verkaufs der Teilwaldrechte in die Durchschnittssatzbesteuerung verletzt. Sie behauptet
inhaltliche Rechtswidrigkeit und beantragt deshalb, den angefochtenen Bescheid aufzuheben.

Die belangte Behdrde hat die Akten des Verwaltungsverfahrens vorgelegt und in ihrer Gegenschrift die Abweisung der
Beschwerde beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

In einer gleichgelagerten Rechtssache hat der Verwaltungsgerichtshof Uber eine in den wesentlichen Punkten
gleichlautende Beschwerde mit Erkenntnis vom 30. Janner 1990, 89/14/0143, die mal3geblichen Rechtsfragen bereits
klargestellt. Auf diese Entscheidung wird zur Vermeidung von Wiederholungen gemal3 § 43 Abs. 2 VwWGG hingewiesen.

Aus den dort genannten Grunden wird die Beschwerdefuhrerin im Beschwerdepunkt durch den angefochtenen
Bescheid in ihren Rechten nicht verletzt; die Beschwerde war daher gemal3 8 42 Abs. 1 VwGG als unbegrindet

abzuweisen.

Von der Durchfiihrung der von der Beschwerdefihrerin beantragten Verhandlung war gemaf3 8 39 Abs. 2 Z. 6 VWGG
abzusehen, weil der Inhalt der von den Parteien des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens erstatteten Schriftsatze und
der dem Verwaltungsgerichtshof vorgelegten Akten des Verwaltungsverfahrens erkennen lie3, dall von der

mundlichen Erérterung in einer Verhandlung keine weitere Klarung der Rechtssache zu erwarten ist.

Die Entscheidung konnte gemaR § 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG im Dreiersenat erfolgen, weil die Rechtsfragen durch die
bisherige Rechtsprechung klargestellt sind.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die 88 47 ff VwGG und die Verordnung des Bundesministers fur Gesundheit
und offentlicher Dienst vom 17. April 1989, BGBI. Nr. 206.
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