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Besprechung in: OstZB 1991/310;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden

Senatsprasident Mag. Hofstdtter und die

Hofrate Dr. Schubert, Dr. Drexler,

Dr. Pokorny und Dr. Graf als Richter, im Beisein der

SchriftfUhrerin Mag. Wimmer , Uber die Beschwerde des X gegen

den Bescheid (Berufungsentscheidung) der Finanzlandesdirektion

far Wien, Niederdsterreich und Burgenland, Berufungssenat Vi,

vom 8. August 1988, ZI. 6/3-3130/88, betreffend Einkommensteuer

far 1981 bis 1985, zu Recht erkannt:

Spruch

Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.
Der Bund hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der Hohe

von S 10.110,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu

ersetzen.
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Begriundung

Der Beschwerdefihrer war in den Streitjahren und davor sudanesischer Staatsburger. Von 1977 bis 1985 war er am
saudi-arabischen Kulturburo - nach den Feststellungen der belangten Behérde als Dolmetscher - tatig. Er gehorte
damit, wie auRer Streit steht, dem Verwaltungs- und technischen Personal der saudi-arabischen Vertretungsbehoérde
in Osterreich an. Mit den Beziigen, die er in Osterreich von dieser Vertretungsbehérde erhielt, zog ihn das Finanzamt
mit den Einkommensteuerbescheiden fir die Jahre 1981 bis 1985 und diesem folgend die belangte Behdrde mit dem
angefochtenen Bescheid zur Einkommensteuer heran, wobei die Besteuerungsgrundlagen im Schatzungsweg ermittelt

wurden.

Vorliegende, wegen inhaltlicher Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides und dessen Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften erhobene Beschwerde bestreitet die Einkommensteuerpflicht des
Beschwerdefiihrers mit den von der saudi-arabischen Vertretungsbehorde erhaltenen Bezlgen (lediglich) dem Grunde
nach; der Beschwerdeflhrer ist der Auffassung, die Besteuerung dieser Beziige wire Osterreich auf Grund des Wiener
Ubereinkommens (iber diplomatische Beziehungen, BGBI. Nr. 66/1966 (im folgenden nur noch als "Ubereinkommen"

bezeichnet), verwehrt.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und beantragte in ihrer Gegenschrift die

kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde.
Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Obwohl der Beschwerdefuhrer schon in der Berufung gegen die Einkommensteuerbescheide des Finanzamtes
eingewendet hatte, er sei in der Botschaft einer auslandischen Macht beschaftigt gewesen und aus den Finanzmitteln
des auslandischen Staates bezahlt worden, und obwohl er in der Eingabe vom 15. Dezember 1987 gegeniber dem
Finanzamt zum Ausdruck brachte, dal3 auf Grund des ihm in den Streitjahren zukommenden Status sein damaliger
ZufluB an Geldmittel nicht steuerbar sei, ging die belangte Behorde im angefochtenen Bescheid lediglich auf die Frage
nach der Hohe der strittigen Einklnfte ein. Nicht ist den Erwagungen der belangten Behdrde hingegen zu entnehmen,
warum diese Einklnfte Gberhaupt (dem Grunde nach) steuerpflichtig sind. Der angefochtene Bescheid laf3t also nicht
erkennen, wieso dem Standpunkt des Beschwerdeflhrers, seine Entlohnung fir die Dienste in der saudi-arabischen
Vertretungsbehorde ware gar nicht steuerbar, keine Berechtigung zukommt. Der belangten Behdrde unterlief damit
ein Begrindungsmangel, der sich aus folgenden Grinden auch als wesentlich im Sinne des § 42 Abs. 2 Z. 3 lit. ¢ VWGG

erweist:

GemaR Art. 34 des Ubereinkommens, dem 1981 auch Saudi-Arabien beigetreten ist (siehe die Kundmachung BGBI. Nr.
460/1982), ist der Diplomat unter anderem von allen staatlichen Personalsteuern befreit. Zu den Personalsteuern zahlt
auch die Einkommensteuer (siehe Hofstatter-Reichel, Kommentar zur Einkommensteuer, 8 1 EStG 1972, Tz 14). Nach
Art. 37 Abs. 2 des Ubereinkommens genieRen die Befreiung von Personalsteuern auch die Mitglieder des Verwaltungs-
und technischen Personals der Mission, wenn sie weder Angehdrige des Empfangsstaates noch in demselben standig
ansassig sind.

In ihrer Gegenschrift vertritt die belangte Behdrde die Auffassung, die eben aufgezeigte Einkommensteuerbefreiung
komme dem Beschwerdefuhrer deshalb nicht zu, weil er im Empfangsstaat (das ist Osterreich, dessen
Staatsburgerschaft der Beschwerdefuhrer in den Streitjahren noch nicht besaR) standig ansassig gewesen sei. Die
belangte Behdrde griindet ihre Auffassung im wesentlichen auf den Umstand, dalR der Beschwerdeflhrer seit 1977 in
Osterreich, dessen Staatsbirgerschaft er schlieRlich (nach den Streitjahren) angenommen habe, wohnhaft sei. Diesem
Umstand vermag der Verwaltungsgerichtshof jedoch keine ausschlaggebende Bedeutung beizumessen. Er ist vielmehr
im Sinne des zitierten Schrifttums (Hofstatter-Reichel, aaO) der Rechtsmeinung, daB fur die Beurteilung des Begriffes
"standig ansassig" die Verhaltnisse im Zeitpunkt des Dienstantrittes bzw. der Funktionsiibernahme malfigebend sind,
eine Rechtsmeinung, die, wie nur am Rande erwahnt sei, auch der Bundesminister flr Finanzen in Abschn. 10 Abs. 4
der Einkommensteuerrichtlinien 1984 vertritt. Es ist also nicht schon aus dem Inlandsaufenthalt seit der
Funktionstibernahme darauf zu schlieRen, daR der Beschwerdefiihrer im Sinne des Ubereinkommens in Osterreich
standig ansassig ist, sondern es kommt auf die Verhaltnisse an, wie sie bei Funktionsibernahme bestanden.
Anhaltspunkte fur eine standige Ansassigkeit nach den Verhéltnissen im Zeitpunkt der Funktionsiibernahme (des
Dienstantrittes) kdnnen sich daraus ergeben, da der Angehorige des Verwaltungs- und technischen Personals schon
vor der Funktionsiibernahme in Osterreich seit langerem wohnhaft war und sich daran mit der Funktionsiibernahme
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nichts andern soll, oder dal der Angehdrige des Verwaltungs- und technischen Personals zwar erst mit der
Funktionsiibernahme in Osterreich wohnhaft wurde, nach den bei der Funktionsiilbernahme bestehenden
Verhéltnissen aber damit zu rechnen war, dal er in Osterreich nicht nur voribergehend anséssig sein wird. Darauf
wieder wirde hindeuten, wenn der Angehdrige des Verwaltungs- und technischen Personals schon bei Dienstantritt
beabsichtigte, nicht nur fur die Dauer seiner Funktion bei der auslandischen Vertretungsbehdrde, sondern auch fir die
Zeit danach in Osterreich ansassig zu bleiben. Dem Verstiandnis des Begriffes "STANDIG ansassig" wiirde jedenfalls
eine Auslegung nicht gerecht, die dieses Tatbestandsmerkmal auch dann als gegeben sieht, wenn der Angehdrige des
Verwaltungs- und technischen Personals nach den Verhéltnissen im Zeitpunkt der Funktionsibernahme nur fir Dauer
der wenn auch mehrjshrigen (aber nicht standigen) Funktionsaustibung in Osterrech seinen Wohnsitz nahm.

Nach den erst nach dem Zeitpunkt der Funktionsibernahme eingetretenen Verhaltnissen ist die Frage nach der
standigen Ansassigkeit jedenfalls nicht zu beantworten; damit kann aber auch auf Grund der Ausfihrungen in der
Gegenschrift nicht ausgeschlossen werden, daf die belangte Behodrde bei einer rechtlich zutreffenden
Auseindersetzung mit dem Vorbringen des Beschwerdeflhrers, seine Steuerpflicht ware schon dem Grunde nach zu
verneinen, im Sinne des § 42 Abs. 2 Z. 3 lit. ¢ VWGG zu einem anderen Bescheid hatte kommen kdnnen. Der
angefochtene Bescheid war daher nach dieser Gesetzesstelle wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften aufzuheben.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die 88 47 ff VWGG und die Verordnung des Bundesministers fiir Gesundheit
und offentlicher Dienst vom 17. April 1989, BGBI. Nr. 206, insbesondere auf Art. Il Abs. 2 dieser Verordnung.
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