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Norm

ASVG §311

ASVG §410

B-VG Art.133 Abs4

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §28 Abs2

. ASVG 8 311 heute

ASVG § 311 giiltig ab 01.02.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 18/2016

ASVG § 311 giiltig von 01.01.2016 bis 31.01.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 162/2015
ASVG § 311 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2013
ASVG § 311 giiltig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/2013
ASVG § 311 giiltig von 01.08.2010 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2010
ASVG § 311 giltig von 01.01.2010 bis 31.07.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
ASVG 8 311 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2005
ASVG 8 311 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2001
ASVG § 311 giiltig von 01.07.1997 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/1997
ASVG 8 311 gultig von 01.07.1996 bis 30.06.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
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ASVG 8 410 heute

ASVG § 410 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2013

ASVG § 410 giltig von 01.01.2005 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2004
ASVG 8 410 gultig von 01.08.1998 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/1998
ASVG § 410 giltig von 01.01.1973 bis 31.07.1998 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 31/1973

uA N =

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
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8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VwWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VwGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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W167 2106702-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Daria MACA-DAASE als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde der XXXX gegen den Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt, Hauptstelle Wien, vom XXXX, mit dem die
Zahlung des Uberweisungsbetrags fiir XXXX vorgeschrieben wurde, in Anwendung des § 414 Absatz 1 Allgemeines
Sozialversicherungsgesetz (ASVG) zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Daria
MACA-DAASE  als  Einzelrichterin Gber die Beschwerde der romisch 40gegen den Bescheid der
Pensionsversicherungsanstalt, Hauptstelle Wien, vom rémisch 40 , mit dem die Zahlung des Uberweisungsbetrags fiir
réomisch 40 vorgeschrieben wurde, in Anwendung des Paragraph 414, Absatz 1 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz
(ASVG) zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird gemaR 8 28 Absatz 1 und 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) stattgegebenDer
Beschwerde wird gemaf3 Paragraph 28, Absatz 1 und 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG) stattgegeben.

Der Uberweisungsbetrag wird mit € 4.720,32 plus € 83.260,49, somit insgesamt € 87.980,81 festgesetzt. Durch die
Zahlung dieses Uberweisungsbetrages gelten die Zeiten von XXXX und vom XXXX als Versicherungszeiten in der
Pensionsversicherung.Der Uberweisungsbetrag wird mit € 4.720,32 plus € 83.260,49, somit insgesamt € 87.980,81
festgesetzt. Durch die Zahlung dieses Uberweisungsbetrages gelten die Zeiten von rémisch 40 und vom rémisch 40 als

Versicherungszeiten in der Pensionsversicherung.

B)

Die Revision ist gemaR Artikel 133 Absatz 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Pensionsversicherungsanstalt hat mit Bescheid vom XXXXder nunmehrigen Beschwerdeflihrerin die Zahlung
eines Uberweisungsbetrags gemdR § 311 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG) fir Fraul. Die
Pensionsversicherungsanstalt hat mit Bescheid vom XXXXder nunmehrigen Beschwerdeflihrerin die Zahlung eines

Uberweisungsbetrags gemaR Paragraph 311, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG) fiir Frau

XXXX vorgeschrieben. Mit einem Begleitschreiben vom selben Tag hat die Pensionsversicherungsanstalt die
Beschwerdefihrerin zur Einzahlung des errechneten Differenzbetrages aufgefordert.romisch 40 vorgeschrieben. Mit
einem Begleitschreiben vom selben Tag hat die Pensionsversicherungsanstalt die Beschwerdefihrerin zur Einzahlung

des errechneten Differenzbetrages aufgefordert.

2. Die Beschwerdeflihrerin hat rechtzeitig die zuldssige Beschwerde gegen den Bescheid der
Pensionsversicherungsanstalt erhoben. Sie machte zusammengefasst geltend, dass sie bereits im Dezember 2014 den

Uberweisungsbetrag in der urspriinglich festgesetzten Hohe (iberwiesen habe. Im bekdmpften Bescheid sei nunmehr
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zu Unrecht ein nur bei Zahlungsverzug anzuwendender Aufwertungsfaktor herangezogen worden. Die
Pensionsversicherungsanstalt habe sich auf die Austrittserklarung vom 21.07.2010 gestutzt, welche niemals
austrittsrelevante Wirkung entfaltet habe. Die Pensionsversicherungsanstalt habe somit die falsche Rechtslage
herangezogen. Vielmehr sei die Austrittserklarung vom 02.09.2010 mal3geblich, welche dazu fuhre, dass die
Ubergangsbestimmungen des§ 653 Absatz 4 ASVG nicht zur Anwendung kdmen. Der Uberweisungsbetrag ware
reguldr erst im Marz 2015 fallig geworden, somit sei auch kein die Anwendung des Aufwertungsfaktors nach 8 108c
ASVG rechtfertigender Zahlungsverzug eingetreten.2. Die Beschwerdeflhrerin hat rechtzeitig die zulassige Beschwerde
gegen den Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt erhoben. Sie machte zusammengefasst geltend, dass sie bereits
im Dezember 2014 den Uberweisungsbetrag in der urspriinglich festgesetzten Héhe (iberwiesen habe. Im bekdmpften
Bescheid sei nunmehr zu Unrecht ein nur bei Zahlungsverzug anzuwendender Aufwertungsfaktor herangezogen
worden. Die Pensionsversicherungsanstalt habe sich auf die Austrittserkldarung vom 21.07.2010 gestutzt, welche
niemals austrittsrelevante Wirkung entfaltet habe. Die Pensionsversicherungsanstalt habe somit die falsche Rechtslage
herangezogen. Vielmehr sei die Austrittserklarung vom 02.09.2010 malBgeblich, welche dazu fihre, dass die
Ubergangsbestimmungen des Paragraph 653, Absatz 4 ASVG nicht zur Anwendung kdmen. Der Uberweisungsbetrag
ware reguldr erst im Marz 2015 fallig geworden, somit sei auch kein die Anwendung des Aufwertungsfaktors nach
Paragraph 108 c, ASVG rechtfertigender Zahlungsverzug eingetreten.

3. Mit Schreiben vom XXXX legte die Pensionsversicherungsanstalt als belangte Behdrde dem
Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde vor. In ihrer Stellungnahme stellte die Pensionsversicherungsanstalt den
Verfahrensgang dar und fuhrte im Wesentlichen aus, dass die "neue" Austrittserklarung mit Wirkung 30.09.2010 die
erste vom 21.07.2010 nicht obsolet mache, zumal die Pensionsversicherungsanstalt bereits mit der Bearbeitung des
Vorgangs der Uberleitung der Versicherungszeiten begonnen hitte. Weiters verwies sie auf die Begriindung des
angefochtenen Bescheides.3. Mit Schreiben vom rémisch 40 legte die Pensionsversicherungsanstalt als belangte
Behorde dem Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde vor. In ihrer Stellungnahme stellte die
Pensionsversicherungsanstalt den Verfahrensgang dar und fihrte im Wesentlichen aus, dass die "neue"
Austrittserkldarung mit Wirkung 30.09.2010 die erste vom 21.07.2010 nicht obsolet mache, zumal die
Pensionsversicherungsanstalt bereits mit der Bearbeitung des Vorgangs der Uberleitung der Versicherungszeiten
begonnen hatte. Weiters verwies sie auf die Begriindung des angefochtenen Bescheides.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

XXXX (im Folgenden: Versicherte), geb. XXXX, stand in einem 6ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund und war
der BeschwerdefUhrerin zur Dienstleistung zugewiesen.romisch 40 (im Folgenden: Versicherte), geb. romisch 40 ,
stand in einem o6ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund und war der Beschwerdefiihrerin zur Dienstleistung
zugewiesen.

Die Versicherte erklarte am 21.07.2010 ihren Austritt aus dem 6ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum 31.12.2010.
Die Versicherte erklarte am 02.09.2010 ihren Austritt aus dem 6ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum 30.09.2010.
Die Versicherte ist am 30.09.2010 aus dem 6ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis ausgetreten.

Mit Schreiben vom 26.04.2011 hat die Pensionsversicherungsanstalt die Beschwerdeflhrerin zur Zahlung eines
Uberweisungsbetrags (fiir den Zeitraum XXXX XXXXund XXXX in der Héhe von € 87.980,81 (€Mit Schreiben vom
26.04.2011 hat die Pensionsversicherungsanstalt die Beschwerdefiihrerin zur Zahlung eines Uberweisungsbetrags (fiir
den Zeitraum romisch 40 XXXXund rémisch 40 in der H6he von € 87.980,81 (€

4.720,32 + € 83.260,49) bis zum 31.03.2012 aufgefordert.

Die Pensionsversicherungsanstalt hat bekannt gegeben, dass die Versicherte am 13.11.2014 einen Antrag auf
vorzeitige Alterspension zum Stichtag 01.12.2014 gestellt hat.

Mit Schreiben vom 27.11.2014 hat die Pensionsversicherungsanstalt die BeschwerdefUhrerin zur Zahlung eines
Uberweisungsbetrags in der Héhe von € 93.963,50 bis zum 31.12.2014 aufgefordert.

Die Beschwerdefiihrerin hat der Pensionsversicherungsanstalt im Dezember 2014 den Uberweisungsbetrag in der
Hoéhe von EUR 87.980,81 Uberwiesen.
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Mit Bescheid vom XXXX hat die Pensionsversicherungsanstalt der Beschwerdefiihrerin einen Uberweisungsbetrag (fir
den Zeitraum XXXX XXXXund XXXX in der H6he von insgesamt EUR 93.963,50 (€ 5.041,30 + €Mit Bescheid vom rémisch
4 0 hat die Pensionsversicherungsanstalt der Beschwerdefihrerin einen Uberweisungsbetrag (fiir den Zeitraum
réomisch 40 XXXXund rémisch 40 in der Hohe von insgesamt EUR 93.963,50 (€ 5.041,30 + €

88.922,20) vorgeschrieben.
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus dem Akteninhalt und werden nicht bestritten. Beide Austrittserklarungen der
Versicherten sind im Akt der Pensionsversicherungsanstalt enthalten (Stk. 10 und 25) und wurden von dieser zur
Kenntnis genommen (siehe Aktenvermerk Stk. 28).

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. EinzelrichterInnenzustandigkeit

Gemal § 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichterln, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da in § 414 Absatz 2 ASVG keine Senatszustandigkeit
fur die vorliegende Angelegenheit vorgesehen ist, entscheidet die Einzelrichterin.Gemald Paragraph 6, BVwWGG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch EinzelrichterIn, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da in Paragraph 414, Absatz 2 ASVG keine Senatszustandigkeit fur die
vorliegende Angelegenheit vorgesehen ist, entscheidet die Einzelrichterin.

3.2. Verfahren

Das Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht ist durch das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG)
geregelt (8 1 VWGVG). GemalR§ 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5
sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,BGBI. Nr. 194/1961, des
Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173 / 1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, BGBI. Nr.
29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR
anzuwenden, die die Behérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Das Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) geregelt (Paragraph eins, VWGVG). Gemal3 Paragraph 17, VWGVG sind,
soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren tber Beschwerden gemal3 Artikel 130,
Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, des
Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173 / 1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,
Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

3.3. Entscheidungsbefugnis:

§ 27 VwWGVG legt den Prufungsumfang fest und beschrankt diesen insoweit, als das Verwaltungsgericht bei
Bescheidbeschwerden prinzipiell (Ausnahme: Unzustandigkeit der Behdrde) an das Beschwerdevorbringen gebunden
ist (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anmerkung 1 zu § 27 VwGVG).Paragraph
27, VwGVG legt den Prifungsumfang fest und beschrankt diesen insoweit, als das Verwaltungsgericht bei
Bescheidbeschwerden prinzipiell (Ausnahme: Unzustandigkeit der Behdrde) an das Beschwerdevorbringen gebunden
ist vergleiche Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anmerkung 1 zu Paragraph 27,
VWGVG).

Die zentrale Regelung zur Frage der Kognitionsbefugnis der Verwaltungsgerichte bildet8 28 VwGVG. Das
Verwaltungsgericht hat die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist (Absatz 1). Uber Bescheidbeschwerden hat das Verwaltungsgericht dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn der mal3gebliche Sachverhalt feststeht (Absatz 2 Ziffer 1) oder die Feststellung des
mafgeblichen Sachverhaltes durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer
erheblichen Kostenersparnis verbunden ist (Absatz 2 Ziffer 2).Die zentrale Regelung zur Frage der Kognitionsbefugnis


https://www.jusline.at/gesetz/bvwgg/paragraf/6
https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/414
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/1
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1961_194_0/1961_194_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1984_29_0/1984_29_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/27
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/27
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28

der Verwaltungsgerichte bildet Paragraph 28, VWGVG. Das Verwaltungsgericht hat die Rechtssache durch Erkenntnis zu
erledigen, sofern die Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist (Absatz 1). Uber
Bescheidbeschwerden hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der mafl3gebliche
Sachverhalt feststeht (Absatz 2 Ziffer 1) oder die Feststellung des mal3geblichen Sachverhaltes durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist (Absatz 2 Ziffer 2).

3.4. Entfall der mundlichen Verhandlung

Gemal} § 24 Absatz 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine oOffentliche mundliche Verhandlung durchzufihren.Gemald Paragraph 24, Absatz 1 VwGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mundliche
Verhandlung durchzufiihren.

Die Beschwerdeflhrerin hat keinen Antrag auf muindliche Verhandlung gestellt. Auch das Bundesverwaltungsgericht
erachtete die Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung von Amts fur nicht fur erforderlich. Weder kann dem
Grundsatz der materiellen Wahrheit und der Wahrung des Parteiengehdrs im vorliegenden Fall durch eine mdndliche
Verhandlung besser und effizienter entsprochen werden, noch erscheint eine mindliche Verhandlung im Lichte des
Art. 6 EMRK und Art. 47 GRC geboten (vgl. mwN Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013],
Anm. 5 zu 8 24 VwGVG). Vielmehr erschien der Sachverhalt zur Beurteilung der RechtmaRigkeit des Bescheides aus der
Aktenlage geklart und es sind ausschlieBlich Rechtsfragen zu klaren.Die Beschwerdeflihrerin hat keinen Antrag auf
mundliche Verhandlung gestellt. Auch das Bundesverwaltungsgericht erachtete die Durchfiihrung einer mindlichen
Verhandlung von Amts fur nicht fur erforderlich. Weder kann dem Grundsatz der materiellen Wahrheit und der
Wahrung des Parteiengehdrs im vorliegenden Fall durch eine mundliche Verhandlung besser und effizienter
entsprochen werden, noch erscheint eine mundliche Verhandlung im Lichte des Artikel 6, EMRK und Artikel 47, GRC
geboten vergleiche mwN Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anmerkung 5 zu
Paragraph 24, VWGVG). Vielmehr erschien der Sachverhalt zur Beurteilung der RechtmaRBigkeit des Bescheides aus der
Aktenlage geklart und es sind ausschlie3lich Rechtsfragen zu klaren.

3.5. Zu A) Stattgabe der Beschwerde
3.5.1. Mal3geblich ist die Austrittserklarung der Versicherten vom 02.09.2010
Strittig ist, welche der beiden Austrittserklarungen der Versicherten maf3geblich ist.

Gemall 8 1 Absatz 1 Beamten-Dienstrechtsgesetz 1979 (BDG) ist dieses grundsatzlich auf alle Bediensteten
anzuwenden, die in einem 6ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund stehen.GemaR Paragraph eins, Absatz 1
Beamten-Dienstrechtsgesetz 1979 (BDG) ist dieses grundsatzlich auf alle Bediensteten anzuwenden, die in einem
offentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund stehen.

§ 21 BDG regelt den Austritt von Beamten und Beamtinnen aus ihrem Dienstverhaltnis und den Widerruf ihrer
Austrittserklarung:Paragraph 21, BDG regelt den Austritt von Beamten und Beamtinnen aus ihrem Dienstverhaltnis
und den Widerruf ihrer Austrittserklarung:

"§ 21. (1) Der Beamte kann schriftlich seinen Austritt aus dem Dienstverhaltnis erklaren.

(2) Die Austrittserklarung wird mit Ablauf des Monates wirksam, den der Beamte bestimmt, frihestens jedoch mit
Ablauf des Monates, in dem sie abgegeben wurde. Hat der Beamte keinen oder einen friheren Zeitpunkt der
Wirksamkeit bestimmt, so wird die Austrittserklarung ebenfalls mit Ablauf des Monates wirksam, in dem sie abgegeben

wurde.

(3) Der Beamte kann die Erklarung nach Abs. 1 bis spatestens einen Monat vor ihrem Wirksamwerden widerrufen. Ein
spaterer Widerruf wird nur wirksam, wenn die Dienstbehdrde ausdricklich zugestimmt hat.(3) Der Beamte kann die
Erklarung nach Absatz eins bis spatestens einen Monat vor ihrem Wirksamwerden widerrufen. Ein spaterer Widerruf
wird nur wirksam, wenn die Dienstbehdrde ausdricklich zugestimmt hat.

(4) ... (Sonderregelungen)"

Fur den Beschwerdefall bedeutet das:


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/bdg/paragraf/21

Die Versicherte stand in einem 6ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund, weshalb die Regelungen des BDG zur
Anwendung kommen. Die Versicherte hat ihre Austrittserklarung vom 21.07.2010 durch ihre zweite Austrittserklarung
vom 02.09.2010 zumindest implizit widerrufen. Aus dem Akt ergeben sich keine Hinweise, dass dieser Widerruf nicht
wirksam geworden ware. Im Gegenteil: Das Dienstverhaltnis der Versicherten zur Beschwerdeflhrerin wurde
unbestritten am 30.09.2010, also entsprechend ihrer Austrittserklarung vom 02.09.2010, aufgeldst.

Somit ist die Austrittserklarung der Versicherten vom 02.09.2010 fir den vorliegenden Fall maRgeblich.

3.4.2. Die Ubergangsbestimmung des§ 653 Absatz 4 ASVG ist auf den Beschwerdefall nicht anzuwender.4.2. Die
Ubergangsbestimmung des Paragraph 653, Absatz 4 ASVG ist auf den Beschwerdefall nicht anzuwenden

Die Ubergangsbestimmung des § 653 Absatz 4 ASVG lautet:Die Ubergangsbestimmung des Paragraph 653, Absatz 4
ASVG lautet:

"8 313 in der am 31. Juli 2010 geltenden Fassung ist weiterhin anzuwenden, wenn

1. der Austritt aus dem pensionsversicherungsfreien Dienstverhaltnis vor Ablauf des Tages der Kundmachung des
zitierten Bundesgesetzes erklart wird und

2. diese Erklarung innerhalb von 6 Monaten nach Kundmachung des zitierten Bundesgesetzes wirksam wird, es sei
denn, der Austritt wurde bereits vor dem 1. Juni 2010 erklart."

Das Sozialrechts-Anderungsgesetz 2010 - SRAG 2010,BGBI. | Nr. 62/2010, wurde am 18.08.2010 kundgemachtDas
Sozialrechts-Anderungsgesetz 2010 - SRAG 2010, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 62 aus 2010,, wurde am 18.08.2010
kundgemacht.

Fur den Beschwerdefall bedeutet das:

Die Pensionsversicherungsanstalt hatte die Austrittserklarung vom 02.09.2010 nicht nur fir die Frage, wann das
offentlich-rechtliche Dienstverhaltnis beendet wurde, sondern auch fir die Beurteilung heranziehen mussen, nach
welcher Rechtslage der vorliegende Sachverhalt zu beurteilen ist. Die anzuwendende Rechtslage ergibt sich aus der
Ubergangsbestimmung des § 653 Absatz 4 ASVG.Die Pensionsversicherungsanstalt hatte die Austrittserkldrung vom
02.09.2010 nicht nur fur die Frage, wann das o6ffentlich-rechtliche Dienstverhaltnis beendet wurde, sondern auch fur
die Beurteilung heranziehen mussen, nach welcher Rechtslage der vorliegende Sachverhalt zu beurteilen ist. Die

anzuwendende Rechtslage ergibt sich aus der Ubergangsbestimmung des Paragraph 653, Absatz 4 ASVG.

Da die Versicherte ihren Austritt am 02.09.2010 und damit nach der Kundmachung des SRAG 2010 am 18.08.2010
erklarte, kommt die Ubergangsbestimmung des § 653 Absatz 4 ASVG nicht zur Anwendung.§ 313 ASVG ist daher in der
ab 01.08.2010 geltenden Fassung anzuwenden.Da die Versicherte ihren Austritt am 02.09.2010 und damit nach der
Kundmachung des SRAG 2010 am 18.08.2010 erklarte, kommt die Ubergangsbestimmung des Paragraph 653, Absatz 4
ASVG nicht zur Anwendung. Paragraph 313, ASVG ist daher in der ab 01.08.2010 geltenden Fassung anzuwenden.

3.4.3. Es bestand kein Zahlungsverzug der Beschwerdefiihrerin

3.4.3.1. MaRgebliche Rechtsvorschriften des ASVG betreffend Uberweisungsbetrage
32. UNTERABSCHNITT

Ausscheiden aus einem pensionsversicherungsfreien Dienstverhaltnis
Uberweisungsbetrige

(in Kraft von 01.01.2010 bis 31.12.2012,

BGBI. Nr. 189/1955 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2010)Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955, zuletzt geandert
durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 62 aus 2010,)

8 311. (1) Ist ein Dienstnehmer aus einem nach diesem Bundesgesetz pensionsversicherungsfreien oder nach
friherem Recht rentenversicherungsfreien Dienstverhadltnis ausgeschieden oder scheidet er aus einem solchen
Dienstverhaltnis aus, ohne daf3 aus diesem ein Anspruch auf einen laufenden Ruhe(Versorgungs)genul’ erwachsen ist
und ohne dalR ein aullerordentlicher Ruhe(Versorgungs) genu3 in der Ho6he des normalmaRigen
Ruhe(Versorgungs)genusses unwiderruflich gewahrt wird, so hat der Dienstgeber, soweit in den nachstehenden Abs. 3

und 4 nichts anderes bestimmt wird, dem Pensionsversicherungstrager, der aus dem Dienstverhadltnis zuletzt
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zustandig gewesen wadre, einen Uberweisungsbetrag zu leisten. Dies gilt auch fir den Fall, daR ein wegen
Mitgliedschaft in einem unabhdngigen Verwaltungssenat in den zeitlichen Ruhestand versetzter Richter, dem ein
Anspruch auf einen laufenden Ruhegenul3 erwachsen ist, gemaR §& 100 Abs. 1 Z 5 des Richter- und
Staatsanwaltschaftsdienstgesetzes, BGBI. Nr. 305/1961, aus seinem Bundesdienstverhaltnis ausscheidet.Paragraph
311, (1) Ist ein Dienstnehmer aus einem nach diesem Bundesgesetz pensionsversicherungsfreien oder nach friherem
Recht rentenversicherungsfreien Dienstverhaltnis ausgeschieden oder scheidet er aus einem solchen Dienstverhaltnis
aus, ohne daB aus diesem ein Anspruch auf einen laufenden Ruhe(Versorgungs)genul3 erwachsen ist und ohne daR
ein auBerordentlicher Ruhe(Versorgungs) genuB in der Hohe des normalmaligen Ruhe(Versorgungs)genusses
unwiderruflich gewahrt wird, so hat der Dienstgeber, soweit in den nachstehenden Absatz 3 und 4 nichts anderes
bestimmt wird, dem Pensionsversicherungstrager, der aus dem Dienstverhaltnis zuletzt zustandig gewesen ware,
einen Uberweisungsbetrag zu leisten. Dies gilt auch fiir den Fall, daR ein wegen Mitgliedschaft in einem unabhéngigen
Verwaltungssenat in den zeitlichen Ruhestand versetzter Richter, dem ein Anspruch auf einen laufenden Ruhegenuf3
erwachsen ist, gemaR Paragraph 100, Absatz eins, Ziffer 5, des Richter- und Staatsanwaltschaftsdienstgesetzes,
Bundesgesetzblatt Nr. 305 aus 1961,, aus seinem Bundesdienstverhaltnis ausscheidet.

§ 311. (8) Der Uberweisungsbetrag erhdht sich unbeschadet des§ 175 GSVG und des§ 167 BSVG - um einen wegen
Aufnahme in das pensionsversicherungsfreie Dienstverhiltnis an den Dienstgeber geleisteten Uberweisungsbetrag
sowie um die aus demselben Grund vom Dienstnehmer oder der Dienstnehmerin geleisteten besonderen
Pensionsbeitrage. Ein solcher geleisteter Uberweisungsbetrag und solche besonderen Pensionsbeitrage sind mit dem
far das Jahr ihrer Zahlung an den Dienstgeber geltenden Aufwertungsfaktor (§ 108c) aufzuwerten.Paragraph 311, (8)
Der Uberweisungsbetrag erhéht sich unbeschadet des Paragraph 175, GSVG und des Paragraph 167, BSVG - um einen
wegen Aufnahme in das pensionsversicherungsfreie Dienstverhaltnis an den Dienstgeber geleisteten
Uberweisungsbetrag sowie um die aus demselben Grund vom Dienstnehmer oder der Dienstnehmerin geleisteten
besonderen Pensionsbeitrége. Ein solcher geleisteter Uberweisungsbetrag und solche besonderen Pensionsbeitridge
sind mit dem fir das Jahr ihrer Zahlung an den Dienstgeber geltenden Aufwertungsfaktor (Paragraph 108 c,)
aufzuwerten.

Falligkeit der Uberweisungsbetrage

(in Kraft seit 01.08.2010, BGBI. Nr. 189/1955 zuletzt gedndert durchBGBI. | Nr. 62/2010)(in Kraft seit 01.08.2010,
Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955, zuletzt geandert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 62 aus 2010,)

§ 312. (1) Die Uberweisungsbetrige sind binnen 18 Monaten nach dem Ausscheiden aus dem
pensionsversicherungsfreien Dienstverhaltnis zu leisten bzw. zuriickzuzahlen; wird jedoch ein Antrag auf eine Pension
aus der gesetzlichen Pensionsversicherung gestellt, so sind die Uberweisungsbetrdge unverziiglich zu leisten bzw.
zurlickzuzahlen. Bei verspateter Zahlung ist der Uberweisungsbetrag mit dem Aufwertungsfaktor nach § 108c, der fir
das Jahr des Ausscheidens aus dem pensionsversicherungsfreien Dienstverhaltnis gilt, aufzuwerten.Paragraph 312, (1)
Die Uberweisungsbetrdge sind binnen 18 Monaten nach dem Ausscheiden aus dem pensionsversicherungsfreien
Dienstverhaltnis zu leisten bzw. zurickzuzahlen; wird jedoch ein Antrag auf eine Pension aus der gesetzlichen
Pensionsversicherung gestellt, so sind die Uberweisungsbetrdge unverziiglich zu leisten bzw. zuriickzuzahlen. Bei
verspateter Zahlung ist der Uberweisungsbetrag mit dem Aufwertungsfaktor nach Paragraph 108 c,, der fir das Jahr
des Ausscheidens aus dem pensionsversicherungsfreien Dienstverhaltnis gilt, aufzuwerten.

(2) Abweichend von Abs. 1 erster Satz sind die Uberweisungsbetrige in Fallen, in denen die Leistungswirksamkeit der
Versicherungsmonate erst ab dem 61. Kalendermonat nach dem Austritt aus dem pensionsversicherungsfreien
Dienstverhaltnis eintritt (8§ 313 Abs. 2), bis zu diesem Zeitpunkt zu leisten bzw. zuriickzuzahlen.(2) Abweichend von
Absatz eins, erster Satz sind die Uberweisungsbetrdge in Fillen, in denen die Leistungswirksamkeit der
Versicherungsmonate erst ab dem 61. Kalendermonat nach dem Austritt aus dem pensionsversicherungsfreien
Dienstverhaltnis eintritt (Paragraph 313, Absatz 2,), bis zu diesem Zeitpunkt zu leisten bzw. zurlickzuzahlen.

Wirkung der Zahlung der Uberweisungsbetrige

(in Kraft seit 19.08.2010, BGBI. Nr. 189/1955 zuletzt geandert durchBGBI. | Nr. 62/2010)(in Kraft seit 19.08.2010,
Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955, zuletzt geandert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 62 aus 2010,)

§ 313. (1) Volle Monate, die bertcksichtigt sindParagraph 313, (1) Volle Monate, die bertcksichtigt sind
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1.in den an einen Versicherungstrager nach 8 311 dieses Bundesgesetzes oder nach8 175 GSVG oder nach § 167 BSVG
geleisteten oder zuriickgezahlten Uberweisungsbetridgen sowiel. in den an einen Versicherungstréger nach Paragraph
311, dieses Bundesgesetzes oder nach Paragraph 175, GSVG oder nach Paragraph 167, BSVG geleisteten oder
zurlickgezahlten Uberweisungsbetrégen sowie

2. in den aus Anlass der Aufnahme in das pensionsversicherungsfreie Dienstverhaltnis vom Dienstnehmer oder der
Dienstnehmerin geleisteten besonderen Pensionsbeitragen,

gelten als Versicherungsmonate im Sinne dieses Bundesgesetzes, wenn sie im Uberweisungsbetrag als solche
bertcksichtigt wurden.

(2) Versicherungsmonate nach Abs. 1 werden erst ab dem 61. Kalendermonat nach dem Austritt aus dem
pensionsversicherungsfreien Dienstverhaltnis leistungswirksam, spatestens aber ab dem Monatsersten nach der
Erreichung des Anfallsalters nach § 4 Abs. 2 APG [Vollendung des 62. Lebensjahrs]. Dies gilt nicht bei Anspruch auf eine
Leistung aus einem Versicherungsfall der geminderten Arbeitsfahigkeit nach diesem Bundesgesetz oder aus dem
Versicherungsfall der dauernden Erwerbsunfahigkeit nach dem GSVG oder BSVG oder aus dem Versicherungsfall des
Todes, wenn kein Anspruch auf Ruhe- oder Versorgungsgenuss besteht. Fallt der Zeitpunkt der Erreichung des
Anfallsalters nach 8 4 Abs. 2 APG selbst auf einen Monatsersten, so gilt dieser Tag als Monatserster im Sinne des ersten
Satzes.(2) Versicherungsmonate nach Absatz eins, werden erst ab dem 61. Kalendermonat nach dem Austritt aus dem
pensionsversicherungsfreien Dienstverhaltnis leistungswirksam, spdtestens aber ab dem Monatsersten nach der
Erreichung des Anfallsalters nach Paragraph 4, Absatz 2, APG [Vollendung des 62. Lebensjahrs]. Dies gilt nicht bei
Anspruch auf eine Leistung aus einem Versicherungsfall der geminderten Arbeitsfahigkeit nach diesem Bundesgesetz
oder aus dem Versicherungsfall der dauernden Erwerbsunfahigkeit nach dem GSVG oder BSVG oder aus dem
Versicherungsfall des Todes, wenn kein Anspruch auf Ruhe- oder Versorgungsgenuss besteht. Fallt der Zeitpunkt der
Erreichung des Anfallsalters nach Paragraph 4, Absatz 2, APG selbst auf einen Monatsersten, so gilt dieser Tag als
Monatserster im Sinne des ersten Satzes.

3.4.3.2. Fur den Beschwerdefall bedeutet das:

Da der 8 313 in der Fassung ab dem 19.08.2010 anzuwenden ist und somit § 312 Absatz 2 im Beschwerdefall zur
Anwendung kommt, war die Beschwerdefiihrerin verpflichtet die Uberweisungsbetrdge bis zum 61. Kalendermonat
nach dem Austritt der Versicherten zum 30.09.2010 zu Uberweisen. Weder zum Zeitpunkt der Leistung durch die
Beschwerdefiihrerin, noch zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung lag daher Zahlungsverzug vor.Da der Paragraph 313,
in der Fassung ab dem 19.08.2010 anzuwenden ist und somit Paragraph 312, Absatz 2 im Beschwerdefall zur
Anwendung kommt, war die Beschwerdefihrerin verpflichtet die Uberweisungsbetrége bis zum 61. Kalendermonat
nach dem Austritt der Versicherten zum 30.09.2010 zu Uberweisen. Weder zum Zeitpunkt der Leistung durch die
Beschwerdefihrerin, noch zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung lag daher Zahlungsverzug vor.

Bei einem rechnerischen Vergleich der im Schreiben der Pensionsversicherungsanstalt vom 26.04.2011 genannten
Summen mit denen im Bescheid vom XXXX zeigt sich, dass beide Rickzahlungspositionen gemal § 311 Absatz 1 und
Absatz 8 ASVG zusatzlich um den Faktor 1,068 gemal3 8 108c ASVG aufgewertet wurden. Dies wird auch durch die im
Akt der Pensionsversicherungsanstalt befindlichen Screenshots vom 27.11.2014 belegt, auf denen handschriftlich
Hinweise auf diesen zusatzlichen Aufwertungsfaktor vermerkt sind. Dies entspricht dem Schreiben der
Pensionsversicherungsanstalt vom 26.04.2011, in dem diese unzutreffend von der 18-Monatsfrist fur die Leistung der
Uberweisungsbetrage ausgegangen ist (Zahlungsfrist: 31.03.2012). Im Hinblick auf den vermeintlichen Zahlungsverzug
hat sie daher unzulassigerweise die Aufwertung gemaR § 312 Absatz 2 ASVG zweiter Satz vorgenommen.Bei einem
rechnerischen Vergleich der im Schreiben der Pensionsversicherungsanstalt vom 26.04.2011 genannten Summen mit
denen im Bescheid vom rémisch 40 zeigt sich, dass beide Rickzahlungspositionen gemaf Paragraph 311, Absatz 1 und
Absatz 8 ASVG zusatzlich um den Faktor 1,068 gemald Paragraph 108 ¢, ASVG aufgewertet wurden. Dies wird auch
durch die im Akt der Pensionsversicherungsanstalt befindlichen Screenshots vom 27.11.2014 belegt, auf denen
handschriftlich Hinweise auf diesen zusatzlichen Aufwertungsfaktor vermerkt sind. Dies entspricht dem Schreiben der
Pensionsversicherungsanstalt vom 26.04.2011, in dem diese unzutreffend von der 18-Monatsfrist fur die Leistung der
Uberweisungsbetrage ausgegangen ist (Zahlungsfrist: 31.03.2012). Im Hinblick auf den vermeintlichen Zahlungsverzug
hat sie daher unzulassigerweise die Aufwertung gemaf Paragraph 312, Absatz 2 ASVG zweiter Satz vorgenommen.
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Daher war der Beschwerde stattzugeben und der Uberweisungsbetrag entsprechend dem Schreiben der

Pensionsversicherungsanstalt vom 26.04.2011 festzusetzen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die Formulierung der maligeblichen
Rechtsbestimmungen ist eindeutig. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht
von der Losung einer Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die Formulierung der
mafgeblichen Rechtsbestimmungen ist eindeutig. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche

Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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