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Entscheidungsdatum

19.11.2015
Norm

B-VG Art.133 Abs4

VWGVG §28 Abs2

WG 2001 8§20

WG 2001 824

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

SO 0 e N oA W=

-

VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

—_

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. WG 2001 8 20 heute

2. WG 2001 8 20 gultig ab 01.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2019

3. WG 2001 8 20 gultig von 30.06.2015 bis 30.11.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2015
4. WG 2001 § 20 gultig von 01.01.2008 bis 29.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2005
5. WG 2001 8 20 gultig von 22.12.2001 bis 31.12.2007

1. WG 2001 § 24 heute

2. WG 2001 § 24 guiltig ab 01.09.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2024

3. WG 2001 § 24 gultig von 01.12.2019 bis 31.08.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2019
4. WG 2001 § 24 giiltig von 01.01.2014 bis 30.11.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 181/2013
5. WG 2001 § 24 gultig von 01.09.2009 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 85/2009
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6. WG 2001 & 24 gultig von 01.01.2008 bis 31.08.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 58/2005
7. WG 2001 8§ 24 gultig von 01.12.2002 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2002
8. WG 2001 8§ 24 gultig von 22.12.2001 bis 30.11.2002

Spruch
W213 2116697-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Albert SLAMANIG als Einzelrichter Gber die Beschwerde des
XXXX , gegen den Bescheid Einberufungsbefehl) des Militarkommandos Salzburg, Erganzungsabteilung, vom
09.09.2015, GbNR S 86/06/06/08, und die dazu ergangene Beschwerdevorentscheidung vom 13.10.2015, GZ.
P869046/41-MilKdoS/Kdo/ErgAbt/2015(1), betreffend Antrag auf Aufhebung eines Einberufungsbefehls, zu Recht
erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Albert SLAMANIG als Einzelrichter Uber die
Beschwerde des romisch 40, gegen den Bescheid Einberufungsbefehl) des Militarkommandos Salzburg,
Erganzungsabteilung, vom 09.09.2015, GbNR S 86/06/06/08, und die dazu ergangene Beschwerdevorentscheidung
vom 13.10.2015, GZ. P869046/41-MilKdoS/Kdo/ErgAbt/2015(1), betreffend Antrag auf Aufhebung eines

Einberufungsbefehls, zu Recht erkannt:
A)

Die Beschwerde wird gemalR §§ 20 und 24 WehrG in Verbindung mit 8§ 28 Abs. 1 und 2 VwWGVG als unbegrindet
abgewiesen.Die Beschwerde wird gemal} Paragraphen 20 und 24 WehrG in Verbindung mit Paragraph 28, Absatz eins

und 2 VWGVG als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemafl3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

Mit Einberufungsbefehl vom 09.09.2015, GBNR S 86/06/06/08, wurde der Beschwerdefuhrer mit Wirkung vom
01.02.2016 zur Leistung des Grundwehrdienstes einberufen.

Dagegen erhob der BeschwerdefUhrer mit Schreiben vom 20.09.2015 fristgerecht Beschwerde, wobei er riigte, dass
ihm der gegenstandliche Einberufungsbefehl an seiner Arbeitsstelle durch Beamte der belangten Behorde zugestellt
worden sei. In der Sache brachte er vor, dass er die Wehrpflicht nicht erfillen kénne, weil er sowohl aus
Gewissensgrinden als auch wegen persénlicher Erlebnisse in seiner Kindheit die Anwendung von Waffengewalt gegen
Menschen ablehne und daher bei Leistung des Wehrdienstes in Gewissensnot geraten wurde. Er habe in seiner
Kindheit den Burgerkrieg in Bosnien erlebt. Wenn er beispielsweise durch Zustellung von Schriftstiicken durch das
Bundesheer an diese Ereignisse erinnert werde, leide er fUr mehrere Tage an Schlafstdrungen, Herzrasen,
Muskelverspannungen und Durchfall. In den letzten Jahren habe er einen Menschen solange er es gekonnt habe durch
eine schwere und unvorhersehbare Krankheit getragen. In dieser Zeit habe er aus persénlichen und wirtschaftlichen
Grinden seine Pflicht als Osterreichischer Staatsburger nicht erflllen kdnnen. Er habe daher fir sich selbst erkannt,
dass er sich sozial engagieren wolle. Es sei ihm nicht méglich gewesen eine Zivildiensterkldrung abzugeben, da ein
seinerzeitiger Einberufungsbefehl vom 04.12.2012 bis 08.09.2015 dem rechtsbestand angehért habe. Er ersuche daher
um amtswegige Aufhebung des gegenstandlichen Einberufungsbefehls um ihm die Maoglichkeit einer
Zivildiensterklarung zu ermdglichen.

Die belangte Behorde erliel in weiterer Folge eine Beschwerdevorentscheidung, deren Spruch nachstehenden
Wortlaut hatte:

"Ihre Beschwerde vom 25.09.2015 gegen den Einberufungsbefehl (Bescheid) des Militarkommandos Salzburg vom
09.09.2015, GBNR S/86/06/06/08, wird abgewiesen und der angefochtene Bescheid - Einberufungsbefehl zum Antritt
des Grundwehrdienstes in der Dauer von sechs Monaten bei(m) Kommando und Stabskompanie/Radarbataillon, in
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5071 Wals bei Salzburg, Schwarzenberg-Kaserne mit Wirkung vom 01.02.2016 - bestatigt.
Rechtsgrundlage:

88 20 und 24 in Verbindung mit den 88 10 und 27 des Wehrgesetzes 2001 - WG 2001, BGBI. | Nr. 146, in der derzeit
geltenden Fassung.Paragraphen 20 und 24 in Verbindung mit den Paragraphen 10 und 27 des Wehrgesetzes 2001 -
WG 2001, Bundesgesetzblatt romisch eins Nr. 146, in der derzeit geltenden Fassung.

8 14 Abs. 1 des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes - VWGVG,BGBI. | Nr. 33/2013 in der derzeit geltenden
Fassung."Paragraph 14, Absatz eins, des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes - VwWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 33 aus 2013, in der derzeit geltenden Fassung."

In der Begrindung wurde nach Wiedergabe des Verfahrensganges, des Wortlauts der Beschwerde und der
einschlagigen gesetzlichen Bestimmungen ausgefuhrt, dass samtliche in der Vergangenheit vom Beschwerdefihrer
eingebrachten Antrage auf Befreiung bzw. Aufschub des Grundwehrdienstes rechtskraftig abgewiesen worden seien,
was auch vom Verwaltungsgerichtshof mit Beschluss vom 08.07.2015, GZ. 2012/11/0002, betatigt worden sei. Der
Beschwerdefiihrer habe auch keine Einberufungshindernisse vorgebracht, die einer Heranziehung zum
Grundwehrdienst entgegenstiinden.

Die Zustellung des Einberufungsbefehls am Arbeitsplatz des Beschwerdefiihrers sei durch 8 2 Z. 4 ZustellG gedecktDie
Zustellung des Einberufungsbefehls am Arbeitsplatz des Beschwerdeflhrers sei durch Paragraph 2, Ziffer 4, ZustellG
gedeckt.

Soweit der Beschwerdefiihrer in seiner Beschwerde seinen Wunsch zum Ausdruck bringe, Zivildienst leisten zu wollen,
werde bemerkt, dass er bereits am 22.08.2012 eine Zivildiensterkldrung eingebracht, diese aber am 27.09.2012
widerrufen habe. Seine in der Beschwerde geltend gemachten Gewissensgriinde kdnnten nicht Gegenstand dieses
Verfahrens sein. Soweit er gesundheitliche Probleme ins Treffen flhre, sei auf die beim Einriicken durchzufihrende
Einstellungsuntersuchung zu verweisen, wo er seine gesundheitlichen Beschwerden bzw. allfallige arztliche
Bestatigungen vorlegen kdnne.

Mit Schreiben vom 23.10.2015 brachte der Beschwerdeflihrer dagegen einen Vorlageantrag ein, wobei er ausfiihrte,
dass auf die von ihm genannten Grinde und Fragen in seiner Beschwerde vom 25.09.2015, nur teilweise eingegangen
worden sei. Der Einberufungsbefehl vom 04.12.2012 sei Uber mehrere Jahre im Rechtsbestand gelassen worden,
sodass es ihm weder moglich gewesen sei eine Zivildiensterklarung abzugeben noch seine gesundheitlichen
Einberufungshindernisse aufzuzeigen. Es stelle sich die Frage, warum dieser Einberufungsbefehl so lange im
Rechtsbestand gelassen worden sei. Ebenso stelle sich die Frage warum ihm der gegenstandliche Einberufungsbefehl
an seiner Arbeitsstelle zugestellt worden sei. Fir den Beschwerdefiihrer stelle sich die Frage, warum die von ihm
dargestellten Gewissensgrinde bzw. personlichen Kriegserlebnisse nicht Gegenstand des Beschwerdeverfahrens sein
kdénnten. Denn diese personlichen Kriegserlebnisse seien der Grund seiner Beschwerden. Er wolle festhalten, dass er
sich nicht vor einer Verpflichtung dricken wolle, denn er wolle ja Zivildienst leisten, da er aus den in der Beschwerde
vom 25.09.2015 genannten Grinden jegliche Art von Waffengewalt ablehne, dies anscheinend jedoch der belangten
Behorde egal zu sein scheine. Er ersuche daher, den Einberufungsbefehl vom 09.09.2015 von Amts wegen aufzuheben
und ihm die ordentliche Ableistung des Zivildienstes zu ermdoglichen. 1l. Das Bundesverwaltungsgericht hat
erwogen:Mit Schreiben vom 23.10.2015 brachte der Beschwerdefiihrer dagegen einen Vorlageantrag ein, wobei er
ausfuihrte, dass auf die von ihm genannten Grinde und Fragen in seiner Beschwerde vom 25.09.2015, nur teilweise
eingegangen worden sei. Der Einberufungsbefehl vom 04.12.2012 sei Uber mehrere Jahre im Rechtsbestand gelassen
worden, sodass es ihm weder mdglich gewesen sei eine Zivildiensterklarung abzugeben noch seine gesundheitlichen
Einberufungshindernisse aufzuzeigen. Es stelle sich die Frage, warum dieser Einberufungsbefehl so lange im
Rechtsbestand gelassen worden sei. Ebenso stelle sich die Frage warum ihm der gegenstandliche Einberufungsbefehl
an seiner Arbeitsstelle zugestellt worden sei. Fir den Beschwerdefiihrer stelle sich die Frage, warum die von ihm
dargestellten Gewissensgrinde bzw. personlichen Kriegserlebnisse nicht Gegenstand des Beschwerdeverfahrens sein
konnten. Denn diese personlichen Kriegserlebnisse seien der Grund seiner Beschwerden. Er wolle festhalten, dass er
sich nicht vor einer Verpflichtung dricken wolle, denn er wolle ja Zivildienst leisten, da er aus den in der Beschwerde
vom 25.09.2015 genannten Grinden jegliche Art von Waffengewalt ablehne, dies anscheinend jedoch der belangten
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Behorde egal zu sein scheine. Er ersuche daher, den Einberufungsbefehl vom 09.09.2015 von Amts wegen aufzuheben
und ihm die ordentliche Ableistung des Zivildienstes zu ermoglichen. rdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat

erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Der Sachverhalt ergibt sich aus dem oben dargestellten Verfahrensgang.
2. Beweiswurdigung:

Diese Feststellung konnten unmittelbar auf Grund der Aktenlage getroffen werden. Die Tatsachenfeststellungen der
belangten Behorde decken sich im Wesentlichen mit dem Vorbringen des Beschwerdefiihrers in der Beschwerde.

Von der Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemal3 8 24 Abs. 4 VwWGVG Abstand genommen werden,
da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint und eine mundliche
Erdrterung die weitere Kldrung der Rechtssache nicht erwarten lasst. Dem Entfall der Verhandlung stehen auch weder
Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958 noch Art. 47
der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegen.Von der
Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung konnte gemald Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG Abstand genommen
werden, da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint und eine mandliche
Erorterung die weitere Kldrung der Rechtssache nicht erwarten lasst. Dem Entfall der Verhandlung stehen auch weder
Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr.
210 aus 1958, noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S.
389 entgegen.

3. Rechtliche Beurteilung:

GemdaR &8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.GemaR Paragraph 6, BVWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Gegenstandlich liegt somit - mangels derartiger gesetzlicher Bestimmungen - Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 i.d.F.BGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). GemaR§ 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
rémisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal3 Paragraph
58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemafd Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Zu A)
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Die 88 10, 20, 24 und 26 WehrG lauten (auszugsweise)Die Paragraphen 10, 20, 24 und 26 WehrG lauten
(auszugsweise):

"Dauer der Wehrpflicht

8 10. (1) Alle osterreichischen Staatsburger mannlichen Geschlechtes, die das 17. Lebensjahr vollendet und das 50.
Lebensjahr noch nicht vollendet haben, sind wehrpflichtig. ...Paragraph 10, (1) Alle Osterreichischen Staatsburger
mannlichen Geschlechtes, die das 17. Lebensjahr vollendet und das 50. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, sind
wehrpflichtig. ...

Grundwehrdienst

§ 20. Zur Leistung des Grundwehrdienstes sind alle Wehrpflichtigen verpflichtet. Der Zeitpunkt, an dem dieser
Prasenzdienst erstmalig anzutreten ist, hat vor Vollendung des 35. Lebensjahres des Wehrpflichtigen zu liegen. Die
Wehrpflichtigen sind, sofern militarische Rucksichten nicht entgegenstehen, nach Méglichkeit zum Grundwehrdienst
innerhalb von sechs Monaten nach ihrer jeweiligen Heranziehbarkeit zu diesem Prasenzdienst einzuberufen. Der
Grundwehrdienst dauert sechs Monate. Die Dauer von Wehrdienstleistungen in einem Dienstverhaltnis nach 8 1 Abs. 3
Z 2 sind auf die Dauer des Grundwehrdienstes anzurechnen. In diesen Fallen gilt eine Wehrdienstleistung von
insgesamt sechs Monaten als vollstandig geleisteter Grundwehrdienst.Paragraph 20, Zur Leistung des
Grundwehrdienstes sind alle Wehrpflichtigen verpflichtet. Der Zeitpunkt, an dem dieser Prasenzdienst erstmalig
anzutreten ist, hat vor Vollendung des 35. Lebensjahres des Wehrpflichtigen zu liegen. Die Wehrpflichtigen sind, sofern
militarische Rucksichten nicht entgegenstehen, nach Mdglichkeit zum Grundwehrdienst innerhalb von sechs Monaten
nach ihrer jeweiligen Heranziehbarkeit zu diesem Prasenzdienst einzuberufen. Der Grundwehrdienst dauert sechs
Monate. Die Dauer von Wehrdienstleistungen in einem Dienstverhaltnis nach Paragraph eins, Absatz 3, Ziffer 2, sind
auf die Dauer des Grundwehrdienstes anzurechnen. In diesen Fallen gilt eine Wehrdienstleistung von insgesamt sechs
Monaten als vollstandig geleisteter Grundwehrdienst.

Einberufung zum Prasenzdienst

§ 24. (1) Wehrpflichtige sind zum Prasenzdienst nach den jeweiligen militarischen Interessen mit Einberufungsbefehl
einzuberufen. Der Einberufungsbefehl ist zu erlassenParagraph 24, (1) Wehrpflichtige sind zum Prasenzdienst nach
den jeweiligen militdrischen Interessen mit Einberufungsbefehl einzuberufen. Der Einberufungsbefehl ist zu erlassen

1. spatestens vier Wochen vor dem Einberufungstermin zum Grundwehrdienst und

Befreiung und Aufschub

§ 26. (1) Taugliche Wehrpflichtige sind, soweit zwingende militéarische Erfordernisse nicht entgegenstehen, von der
Verpflichtung zur Leistung eines Prasenzdienstes zu befreienParagraph 26, (1) Taugliche Wehrpflichtige sind, soweit
zwingende militarische Erfordernisse nicht entgegenstehen, von der Verpflichtung zur Leistung eines Prasenzdienstes

zu befreien
1. von Amts wegen, wenn und solange es militarische Ricksichten oder sonstige 6ffentliche Interessen erfordern, und

2. auf ihren Antrag, wenn und solange es besonders rtcksichtswiirdige wirtschaftliche oder familidre Interessen

erfordern.

Als sonstige Offentliche Interessen gelten insbesondere gesamtwirtschaftliche oder familienpolitische Interessen sowie
die Tatigkeiten von Fachkraften der Entwicklungshilfe nach § 15 des Entwicklungshelfergesetzes. Als familiare
Interessen gelten auch solche aus einer eingetragenen Partnerschaft. Eine Befreiung ist auch zuldssig, wenn eine
Voraussetzung nach Z 1 oder 2 wahrend eines Prasenzdienstes eintritt. Befreiungen nach Z 1 hat der Bundesminister
fir Landesverteidigung und Sport zu verfugen.Als sonstige offentliche Interessen gelten insbesondere
gesamtwirtschaftliche oder familienpolitische Interessen sowie die Tatigkeiten von Fachkraften der Entwicklungshilfe
nach Paragraph 15, des Entwicklungshelfergesetzes. Als familiare Interessen gelten auch solche aus einer
eingetragenen Partnerschaft. Eine Befreiung ist auch zuldssig, wenn eine Voraussetzung nach Ziffer eins, oder 2
wahrend eines Prasenzdienstes eintritt. Befreiungen nach Ziffer eins, hat der Bundesminister flr Landesverteidigung
und Sport zu verfugen.



(2) Antrage auf Befreiung nach Abs. 1 Z 2 durfen beim Militarkommando eingebracht werden und dariber hinau$2)
Antrage auf Befreiung nach Absatz eins, Ziffer 2, dirfen beim Militdirkommando eingebracht werden und dartber
hinaus

1. hinsichtlich des Grundwehrdienstes auch im Stellungsverfahren bei der Stellungskommission und

2. wahrend einer Prasenzdienstleistung auch bei jener militarischen Dienststelle, der der Wehrpflichtige zur
Dienstleistung zugeteilt ist.

Bescheide nach Abs. 1 Z 1 sind, sofern es sich um eine Befreiung wegen einer beruflichen Tatigkeit handelt, dem
Auftraggeber flur diese berufliche Tatigkeit, insbesondere dem Arbeitgeber des Wehrpflichtigen, zur Kenntnis zu
bringen.Bescheide nach Absatz eins, Ziffer eins, sind, sofern es sich um eine Befreiung wegen einer beruflichen
Tatigkeit handelt, dem Auftraggeber fur diese berufliche Tatigkeit, insbesondere dem Arbeitgeber des Wehrpflichtigen,

zur Kenntnis zu bringen.

(3) Tauglichen Wehrpflichtigen ist, sofern militarische Interessen nicht entgegenstehen, der Antritt des
Grundwehrdienstes aufzuschieben, wenn

1. sie nicht zu einem innerhalb eines Jahres nach ihrer jeweiligen Heranziehbarkeit zum Grundwehrdienst gelegenen
Termin zu diesem Prasenzdienst einberufen wurden und sie durch eine Unterbrechung einer bereits begonnen Schul-

oder Hochschulausbildung oder sonstigen Berufsvorbereitung einen bedeutenden Nachteil erleiden wiirden oder

2. sie vor der rechtswirksam verflgten Einberufung zum Grundwehrdienst eine weiterfiihrende Ausbildung begonnen

haben und eine Unterbrechung dieser Ausbildung eine auBerordentliche Harte bedeuten wirde.

Ein Aufschub ist auf Antrag der Wehrpflichtigen zu verfugen. Der Aufschub darf bis zum Abschluss der jeweiligen
Berufsvorbereitung gewahrt werden, langstens jedoch bis zum Ablauf des 15. September jenes Kalenderjahres, in dem

diese Wehrpflichtigen das 28. Lebensjahr vollenden.

(4) Mit Erlassung eines Bescheides, durch den einem Wehrpflichtigen eine Befreiung oder ein Aufschub gewahrt
wurde, wird eine bereits rechtswirksam verfugte Einberufung fur den Zeitraum dieser Befreiung oder dieses

Aufschubes fur ihn unwirksam."

Im vorliegenden Fall bringt der Beschwerdefihrer vor, dass er die Anwendung von Waffengewalt gegen Menschen aus
Gewissensgrinden ablehne und daher Zivildienst leisten wolle. Dartber hinaus wirde er durch den drohenden
Wehrdienst an seine Kindheitserlebnisse aus dem bosnischen Birgerkrieg erinnert, wodurch er fir mehrere Tage an

Schlafstérungen, Herzrasen, Muskelverspannungen und Durchfall leide.
Dieses Vorbringen geht ins Leere:

Gemal § 27 VwWGVG bildet der angefochtene Bescheid den Gegenstand des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens. Im
vorliegenden Fall ist als ausschlielflich die RechtmaBigkeit des bekampften Einberufungsbefehls zu prafen. Ein
allfélliger Wunsch des Beschwerdefihrers Zivildienst zu leisten, ist daher fur das gegenstandliche Verfahren
belanglos.Gemal?  Paragraph 27, VwGVG bildet der angefochtene Bescheid den Gegenstand des
verwaltungsgerichtlichen Verfahrens. Im vorliegenden Fall ist als ausschlieBlich die RechtmaRigkeit des bekdmpften
Einberufungsbefehls zu prifen. Ein allfalliger Wunsch des Beschwerdefuhrers Zivildienst zu leisten, ist daher fur das
gegenstandliche Verfahren belanglos.

Soweit der Beschwerdeflhrer gesundheitliche Beschwerden vorbringt, hat die belangte Behorde zutreffend darauf
verwiesen, dass der Beschwerdeflihrer anlasslich der Stellung fur tauglich befunden wurde. Bemerkt wird, dass gemal
§8 30 WehrG der Wehrpflichtige vorzeitig aus dem Wehrdienst zu entlassen ist, wenn die Dienstunfahigkeit eines
Soldaten, der Prasenz- oder Ausbildungsdienst leistet, vom Militararzt festgestellt wird.Soweit der Beschwerdeflhrer
gesundheitliche Beschwerden vorbringt, hat die belangte Behorde zutreffend darauf verwiesen, dass der
Beschwerdefiihrer anlasslich der Stellung fur tauglich befunden wurde. Bemerkt wird, dass gemal3 Paragraph 30,
WehrG der Wehrpflichtige vorzeitig aus dem Wehrdienst zu entlassen ist, wenn die Dienstunfahigkeit eines Soldaten,
der Présenz- oder Ausbildungsdienst leistet, vom Militararzt festgestellt wird.

Besonders ricksichtswurdige familidre oder wirtschaftliche Interessen im Sinne des 8 26 Abs. 1 Z. 2 WehrG hat der
Beschwerdefiihrer nicht vorgebracht und sind auch nicht hervorgekommen.Besonders ricksichtswirdige familiare
oder wirtschaftliche Interessen im Sinne des Paragraph 26, Absatz eins, Ziffer 2, WehrG hat der Beschwerdefiihrer


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/27

nicht vorgebracht und sind auch nicht hervorgekommen.

Die Beschwerde war daher 88 20 und 24 WehrG in Verbindung mit § 28 Abs. 1 und 2 VWGVG als unbegriindet
abzuweisen.Die Beschwerde war daher Paragraphen 20 und 24 WehrG in Verbindung mit Paragraph 28, Absatz eins
und 2 VWGVG als unbegriindet abzuweisen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal3 Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der L&sung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Wie oben dargestellt wurde, ist die hier zu I6sende Rechtsfrage angesichts der klaren Sach- und Rechtslage als geklart
zu betrachten.
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