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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Iro und die Hofrate Dr. Narr und Mag.
Meinl als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Boigner, Uber die Beschwerde des N gegen den Bescheid des
Prasidenten des Landesgerichtes fur ZRS Wien vom 10. Oktober 1989, ZI. Jv 4633 - 33a/89, betreffend
Gerichtsgebuhren, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Begriundung
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Mit am 7. Februar 1990 beim Verwaltungsgerichtshof eingelangtem BeschluR vom 28. November 1989, B 1222/89-3,
hat der Verfassungsgerichtshof den Antrag des Beschwerdefihrers auf Bewilligung der Verfahrenshilfe abgewiesen,
die Behandlung der Beschwerde abgelehnt und sie dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abgetreten.

Aus der vorliegenden Beschwerde ergibt sich in Ubereinstimmung mit der ihr angeschlossenen Ablichtung der
Ausfertigung des angefochtenen, im Spruch dieses Erkenntnisses naher bezeichneten Bescheides im wesentlichen
folgendes:

Der Beschwerdefihrer habe am 13. Dezember 1985 beim Landesgericht fur ZRS Wien eine Klage gegen den Bund
("Republik Osterreich") wegen S 28,213.066, und Unterlassung - dem Beschwerdefiihrer sei im Zusammenhang mit
dem Wehrdienst rechtswidrig und schuldhaft Schaden zugefiigt worden - angebracht und bei diesem Gericht fur

diesen Rechtsstreit die Verfahrenshilfe beantragt.

Die Verfahrenshilfe sei dem Beschwerdeflihrer jedoch nicht bewilligt worden und die betreffenden Beschlisse seien
vom Rekursgericht im Jahre 1986 mit dem dem Beschwerdeflihrer am 12. September 1986 zugestellten Beschlissen

bestatigt worden. In der Folge sei die Klage zurlickgewiesen worden.

Darauf habe der Kostenbeamte des Landesgerichtes fir ZRS Wien mit Zahlungsauftrag vom 2. Februar 1989
gegenuber dem BeschwerdefUhrer als Zahlungspflichtigen gemal Anmerkung 3. zu TP 1 des nach § 1 Abs. 1 GGG
einen Bestandteil dieses Bundesgesetzes bildenden Tarifs die auf ein Viertel ermafigte Pauschalgebihr im
zivilgerichtlichen Verfahren erster Instanz mit S 71.833,-- (zuzuglich der Einhebungsgebihr auf Grund des 8 6 GEG
1962) festgesetzt.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Prasidenten des Landesgerichtes fir ZRS Wien wurde dem gegen den
angefuhrten Zahlungsauftrag gerichteten Berichtigungsantrag des Beschwerdefuhrers nicht Folge gegeben und seine
Antrage 1. auf Gewahrung der Verfahrenshilfe, 2. dem Berichtigungsantrag bis zur Entscheidung hieruber

aufschiebende Wirkung zuzuerkennen und 3. auf Ersatz der Kosten des Berichtigungsantrages zurtickgewiesen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, nach deren gesamten Inhalt sich der
Beschwerdefiihrer in seinem subjektiv-6ffentlichen Recht verletzt erachtet, die in Rede stehenden Gerichtsgebuhren,
deren Hohe er nicht bekampft, dem Grunde nach nicht entrichten zu mussen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Zur Vermeidung von MiBverstandnissen wird zunachst bemerkt, dal? eine sogenannte MaBnahmebeschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof u.a. nur zuldssig ist, wenn gegen eine bestimmte Person UNMITTELBARE behérdliche Befehls-
und Zwangsgewalt ausgelibt wurde. Uberdies muR die MaBnahme VERWALTUNGSbehordlichen Charakter tragen
(siehe z.B. Oberndorfer, Die Osterreichische Verwaltungsgerichtsbarkeit, Linz 1983, S. 72f).

Bei der vorliegenden Bescheidbeschwerde - auch nach dem Spruch des zitierten Beschlusses des
Verfassungsgerichtshofes wurde nur eine solche abgetreten - Ubersieht der Beschwerdefuhrer vor allem, daRR der
Kostenbeamte des Landesgerichtes fir ZRS Wien und der Prasident des Landesgerichtes fir ZRS Wien (in der Folge:
belangte Behodrde) als JustizVERWALTUNGsorgane bei der Gerichtsgeblhrenfestsetzung an die Entscheidungen des
GERICHTES gebunden sind. Auch die Entscheidung des GERICHTES uber die Verfahrenshilfe ist fir das die
Gerichtsgebuhrenfestsetzung betreffende JustizVERWALTUNGsverfahren bindend (siehe z.B. aus der standigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes dessen in gleicher Weise wie die in der Folge zitierten Erkenntnisse
gemal § 43 Abs. 2 zweiter Satz VwGG angefuhrtes Erkenntnis vom 15. Marz 1989, Zlen. 89/16/0042, 0043, OstzB
23/24/1989, S. 478).

Fir das in den 88 6 und 7 GEG 1962 nur bruchstlickweise geregelte Verwaltungsverfahren sind weder die
Bestimmungen des AVG 1950 noch - wie der Beschwerdefihrer vermeint - die der BAO anzuwenden, mangels
besonderer gesetzlicher Regelungen sind die allgemeinen Grundsdtze eines rechtsstaatlichen Verfahrens
heranzuziehen (siehe z.B. das Erkenntnis vom 30. Marz 1989, ZI. 88/16/0186, OStZB 23/24/1989, S. 479).

Dem Beschwerdeflhrer kann zwar darin beigepflichtet werden, dal3 - gemaR § 8 Abs. 1 erster Satz GEG 1962 - der
Anspruch des Bundes auf Bezahlung der Gebuhren und Kosten und der Anspruch auf Ruckerstattung von unrichtig
berechneten Gebihren und Kosten in drei Jahren verjahren. Er Ubersieht aber nicht nur den zweiten Satz dieses § 8
Abs. 1, wonach die Verjahrungsfristen mit Ablauf des Jahres ZU LAUFEN BEGINNEN, in dem der GebuUhren- und
Kostenanspruch entstanden ist und die Person des Zahlungspflichtigen feststeht, FRUHESTENS jedoch mit



rechtskraftiger Beendigung des Verfahrens, sondern auch 8§ 8 Abs. 2 GEG 1962, der die Unterbrechung der Verjahrung
regelt. Da das eingangs erwahnte zivilgerichtliche Verfahren nach dem Vorbringen des Beschwerdefiihrers jedenfalls
am 12. September 1986 noch nicht rechtskraftig beendet war, lag schon im Hinblick auf den zitierten Zahlungsauftrag
Verjahrung nicht vor.

Der Beschwerdefuhrer weist zutreffend darauf hin, dal3 - auf Grund des § 7 Abs. 2 erster Satz GEG 1962, wonach der
Berichtigungsantrag keine aufschiebende Wirkung hat, - der Kostenbeamte die Einbringung bis zur Entscheidung tber
den Berichtigungsantrag aufschieben kann, wenn dadurch die Hereinbringung nicht gefahrdet wird. Schon deshalb
und im Hinblick auf 8 7 Abs. 2 zweiter Satz GEG 1962, wonach gegen die (vom BeschwerdefUhrer gar nicht behauptete)
Entscheidung des Kostenbeamten Uber einen Aufschiebungsantrag ein Rechtsmittel unzulassig ist, kann sich der
Beschwerdefiihrer - ganz abgesehen von der Frage, ob ein Einbringungsverfahren bei der Einbringungsstelle des
Oberlandesgerichtes fir ZRS Wien eingeleitet war oder nicht - durch die mit dem angefochtenen Bescheid der
belangten Behorde erfolgte Zurlickweisung seines Antrages, dem Berichtigungsantrag bis zur Entscheidung hiertiber
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, in keinem subjektiv-6ffentlichen Recht verletzt erachten.

Gemal § 68 WehrG 1978, BGBI. Nr. 150, in der Fassung durch Art. | Z. 20 des WehrrechtsanderungsG 1983, BGBI. Nr.
577, sind zwar die durch dieses Bundesgesetz UNMITTELBAR veranlaBten Schriften und Amtshandlungen von den
Stempel- und Rechtsgebuhren, den Bundesverwaltungsabgaben sowie den Gerichts- und Justizverwaltungsabgaben
befreit, die belangte Behdrde ging aber - ganz abgesehen von der Frage, ob der Beschwerdefuhrer diese sachliche
Gebuhrenfreiheit gemald § 13 GGG unter Hinweis auf die gesetzliche Grundlage in der Klage in Anspruch nahm oder
nicht - mit Recht davon aus, dal3 die Klage des Beschwerdeftihrers NICHT UNMITTELBAR durch dieses Bundesgesetz
veranlal3t wurde (siehe zu der auch hier malgebenden Auslegung der in Befreiungsvorschriften vom Gesetzgeber
gebrauchten Formulierung "die durch dieses Bundesgesetz unmittelbar veranlaRten Schriften fir ZRS Wien."

zuletzt das ausfuhrlich begriindete Erkenntnis vom 13. November 1989, Zlen. 88/15/0147-0149).

AbschlieBend wird lediglich der Vollstandigkeit halber auf den dem Erkenntnis vom 3. September 1987, ZI. 86/16/0060,
OStzB 8/1988, S. 202, zugrundegelegenen - dem des Beschwerdefiihrers in wesentlichen Punkten gleichen - Fall einer
gerichtsgebuhrenpflichtigen Klage mit einem Streitwert von S 30,000.000,-- verwiesen (der Antrag des damaligen, nicht
vertreten gewesenen Klagers auf Bewilligung der Verfahrenshilfe war ab- und seine Klage zurtickgewiesen worden).

Da bereits der Inhalt der vorliegenden Beschwerde insgesamt erkennen |aBt, dal? die vom Beschwerdefihrer
behauptete Rechtsverletzung nicht vorliegt, ist diese Beschwerde gemalR § 35 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren -
also auch ohne Erteilung eines Mangelbehebungsauftrages (und ohne weitere Belastung des Beschwerdeflhrers mit
Verfahrenskosten in voraussichtlicher Héhe von S 2.760,--) - in nichtoffentlicher Sitzung durch den nach § 12 Abs. 1 Z. 2
VwGG gebildeten Senat als unbegriindet abzuweisen.
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