jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2016/2/1 W224
PANNRVAEY

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 01.02.2016

Entscheidungsdatum

01.02.2016
Norm

B-VG Art.133 Abs4

SchUG-BKV §19

SchUG-BKV §32 Abs1 74

SchUG-BKYV 861

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §28 Abs2

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_
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-

SchUG-BKV § 19 heute
2. SchUG-BKV § 19 gultig ab 01.09.2010 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 53/2010

—_

3. SchUG-BKV § 19 giltig von 01.03.1997 bis 31.08.2010

1. SchUG-BKYV 8§ 32 heute

2. SchUG-BKV § 32 glltig ab 01.11.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 165/2022

3. SchUG-BKV § 32 glltig von 04.08.2015 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2015
4. SchUG-BKV § 32 gultig von 01.09.2010 bis 03.08.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 53/2010
5. SchUG-BKV § 32 giltig von 01.03.1997 bis 31.08.2010

1. SchUG-BKV § 61 heute
SchUG-BKV § 61 gultig ab 23.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 121/2024
3. SchUG-BKV § 61 giltig von 01.01.2019 bis 22.07.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
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4. SchUG-BKV § 61 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2013
5. SchUG-BKYV § 61 giiltig von 01.03.1997 bis 31.12.2013

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
W224 2111171-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Martina WEINHANDL als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX, vertreten durch RAe Lith & Mikuz, Herzog-Friedrich-Str. 39, 6020 Innsbruck, gegen den
Bescheid des Landesschulrats fir Tirol vom 18.06.2015, ZI. 74.371/0001/2015 Il. Exp., zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Martina WEINHANDL als Einzelrichterin Uber die Beschwerde
von romisch 40 , vertreten durch RAe Luth & Mikuz, Herzog-Friedrich-Str. 39, 6020 Innsbruck, gegen den Bescheid des
Landesschulrats fur Tirol vom 18.06.2015, ZI. 74.371/0001/2015 rémisch zwei. Exp., zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 8 28 Abs. 1 und 2 VWGVG iVm 88 19ff, 32 Abs. 1 Z 4 und 61ff Schulunterrichtsgesetz fur
Berufstatige, Kollegs und Vorbereitungslehrgange - SchUG-BKV, BGBI. | Nr. 33/1997, in der Fassung BGBI. | Nr. 97/2015,
als unbegrundet abgewiesen. Die Eigenschaft von XXXX als Studierende der Bundeshandelsakademie XXXX fur
Berufstatige ist beendet.Die Beschwerde wird gemal3 Paragraph 28, Absatz eins und 2 VwWGVG in Verbindung mit
Paragraphen 19 f, f, 32, Absatz eins, Ziffer 4 und 61 f, f Schulunterrichtsgesetz fur Berufstatige, Kollegs und
Vorbereitungslehrgange - SchUG-BKV, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 1997,, in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 97 aus 2015,, als unbegrindet abgewiesen. Die Eigenschaft von rémisch 40 als Studierende der

Bundeshandelsakademie romisch 40 flr Berufstatige ist beendet.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdefihrerin besucht die Bundeshandelsakademie (BHAK)

XXXX far Berufstatige, XXXX mit dem LehrplanBGBI. Il Nr. 283/2006 vom 28.07.2006. Mit Entscheidung der
Semesterkonferenz vom 18.05.2015 wurde ausgesprochen, dass die Beschwerdeflhrerin zum Fortsetzen ihrer
Ausbildung nicht berechtigt sei. Begriindend wurde ausgeflhrt, dass gemal3 § 32 Abs. 1 Z 4 Schulunterrichtsgesetz fur
Berufstatige, Kollegs und Vorbereitungslehrgange (SchUG-BKV) die Ausbildung einer Studierenden ende, wenn in den
letzten beiden Semestern weniger als 10 Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen worden seien. Die Studierende
habe in den letzten beiden Semestern weniger als 10 Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen, weshalb die
Entscheidung zu erlassen gewesen sei.rdmisch 40 flr Berufstatige, romisch 40 mit dem Lehrplan Bundesgesetzblatt
Teil 2, Nr. 283 aus 2006, vom 28.07.2006. Mit Entscheidung der Semesterkonferenz vom 18.05.2015 wurde
ausgesprochen, dass die Beschwerdefihrerin zum Fortsetzen ihrer Ausbildung nicht berechtigt sei. Begrindend
wurde ausgefuhrt, dass gemald Paragraph 32, Absatz eins, Ziffer 4, Schulunterrichtsgesetz fur Berufstatige, Kollegs und
Vorbereitungslehrgange (SchUG-BKV) die Ausbildung einer Studierenden ende, wenn in den letzten beiden Semestern
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weniger als 10 Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen worden seien. Die Studierende habe in den letzten beiden
Semestern weniger als 10 Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen, weshalb die Entscheidung zu erlassen gewesen

sei.

2. Dagegen erhob die Beschwerdefiihrerin Widerspruch und fuhrte im Wesentlichen aus, dass sie erst gegen Ende
ihrer Ausbildung von der "10-Stunden-Regelung" erfahren habe. Es sei ihr fast nicht moglich gewesen, das
erforderliche Ausmal3 von 10 Stunden in den letzten beiden Semestern zu bewaltigen, weil sie die Ubrigen Facher
bereits zuvor erfolgreich abgeschlossen habe.

3. Von der Schulleitung wurden der Widerspruch der BeschwerdefUhrerin samt einer Stellungnahme der
Abendschulkoordinatorin vom 02.06.2015 sowie weitere Unterlagen an den Landesschulrat fur Tirol Gbermittelt. In der
Stellungnahme wurden die Prifungsabfolge sowie die Beurteilungen der abgelegten Prifungen geschildert. Weiters
wird vorgebracht, dass die Beschwerdefthrerin am Anfang des siebten Semesters darlber belehrt worden sei, 10
Stunden positiv erledigen zu mussen. Zudem wuirden in der "Dropbox" fur alle Schuler die diesbezlglichen
Informationen aufliegen. Jeder Schiler werde am Semesteranfang darauf hingewiesen, was sich aus der Checkliste
ergebe.

4. Mit Schreiben des Landesschulrats fur Tirol vom 03.06.2015 wurde der Beschwerdeflhrerin die Stellungnahme der
Abendschulkoordinatorin vom 02.06.2015 zur Kenntnis gebracht und ihr die Moéglichkeit eingeraumt, sich hierzu zu
auBern.

5. In ihrer Stellungnahme vom 10.06.2015 brachte die Beschwerdefiihrerin im Wesentlichen vor, dass ihr die 10-
Stunden-Regelung sicher nicht am Anfang des siebten Semesters bekannt gegeben worden sei. Sie habe erst im 8.
Semester davon gehort. Zu diesem Zeitpunkt sei es ihr nicht moglich gewesen, neben 40 Stunden Arbeit alle offenen
Facher positiv abzuschlieBen. Die Regelung besage, dass sie in zwei Semestern - in ihrem Fall also das

7. und das 8. Semester - mindestens 10 Stunden positiv absolvieren misse. Sie kénne daher nicht nachvollziehen,
weshalb auch das 6. Semester mit einbezogen werde. Diesfalls hatten auch die positiven und nicht nur die negativen
Noten berucksichtigt werden mussen. Von dieser Regelung hatten sehr viele Kollegen an der Schule noch nie gehort.
Sie weise darauf hin, dass im Schuljahr 2013/14 ihre ehemaligen Klassenkollegen eine zusatzliche Prifung in
Rechnungsgewesen gehabt, sie somit ihre Noten verbessern und zur Matura hatten antreten kénnen. Sie ersuche
daher auch um eine weitere Chance, um ihre Ausbildung fortsetzen zu kénnen.

6. Mit Bescheid des Landesschulrats fur Tirol vom 18.06.2015, ZI. 74.371/0001/2015 Il. Exp., wurde ausgesprochen,
dass die Beschwerdefliihrerin wegen weniger als 10 erfolgreich abgeschlossenen Wochenstunden im 7. und 8.
Semester an der Bundeshandelsakademie fiir Berufstatige zum Fortsetzen dieser Ausbildung nicht berechtigt sei. Die
Entscheidung stltze sich auf 88 19ff, 60ff SchUG-BKV sowie § 66 Abs. 4 AVG.6. Mit Bescheid des Landesschulrats flr
Tirol vom 18.06.2015, ZI. 74.371/0001/2015 rémisch zwei. Exp., wurde ausgesprochen, dass die Beschwerdefihrerin
wegen weniger als 10 erfolgreich abgeschlossenen Wochenstunden im 7. und 8. Semester an der
Bundeshandelsakademie fUr Berufstatige zum Fortsetzen dieser Ausbildung nicht berechtigt sei. Die Entscheidung
stUtze sich auf Paragraphen 19 f, f, 60 f, f, SchUG-BKV sowie Paragraph 66, Absatz 4, AVG.

Begrindend wurde ausgefihrt, dass die Studierenden entsprechend einer "Checkliste" u.a. hinsichtlich der "10-
Stunden-Regelung" jahrlich informiert wirden und sie zudem Zugang zur Dropbox hatten, worin die Studierenden
Uber alles Wissenswerte Uber die Abendschule informiert wirden. Die Eigenschaft als Studierender ende gemal3 § 32
Abs.1 Z 4 SchUG-BKV mit dem Ende eines Halbjahres, wenn nicht in diesem und dem vorangegangenen Halbjahr
Module im Mindestausmal von 10 Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen worden seien. Die Studierende habe
das Mindestmald an 10 erfolgreichen Wochenstunden in den letzten zwei Semestern nicht erreicht. Von 18 moglichen
Wochenstunden habe sie nur 3 Stunden positiv erledigen konnen.Begrindend wurde ausgefuhrt, dass die
Studierenden entsprechend einer "Checkliste" u.a. hinsichtlich der "10-Stunden-Regelung" jahrlich informiert wirden
und sie zudem Zugang zur Dropbox hatten, worin die Studierenden Uber alles Wissenswerte Uber die Abendschule
informiert wirden. Die Eigenschaft als Studierender ende gemaR Paragraph 32, Absatz eins, Ziffer 4, SchUG-BKV mit
dem Ende eines Halbjahres, wenn nicht in diesem und dem vorangegangenen Halbjahr Module im Mindestausmaf3
von 10 Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen worden seien. Die Studierende habe das Mindestmall an 10
erfolgreichen Wochenstunden in den letzten zwei Semestern nicht erreicht. Von 18 mdglichen Wochenstunden habe
sie nur 3 Stunden positiv erledigen kénnen.
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7. In der dagegen erhobenen Beschwerde vom 21.07.2015 wurde im Wesentlichen vorgebracht, dass der
Beschwerdefihrerin flr ihren Schulabschluss nur noch das Fach Mathematik fehle. Alle anderen Facher habe sie
positiv absolviert. Nach 8 32 Abs. 1 Z 4 SchUG-BKV ende die Eigenschaft als Studierende, wenn nicht in zwei
aufeinanderfolgenden Halbjahren ein Mindestausmall von 10 Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen werde,
sofern dies nicht auf rtcksichtswirdige Grinde zurickzufuhren sei. Dies liege im Fall der Beschwerdefihrerin vor, da
sie neben der Schule 40 Stunden in der Woche arbeite und es ihr somit aufgrund dieser umfassenden Berufstatigkeit
schwer maglich sei, nahezu alle Fécher positiv zu absolvieren. Selbst wenn man davon ausginge, dass die von der
Beschwerdefiihrerin besuchte Handelsakademie fur Berufstatige eine berufsbegleitende Schulausbildung darstelle, so
sei doch auch zu berucksichtigen, dass Deutsch nicht die Muttersprache der Beschwerdefihrerin sei und auch in
ihrem Familienverband ausschlieBlich turkisch gesprochen werde, so dass fur sie der Unterricht eine hohergradige
Anforderung darstelle als fir andere Schiler. Darlber hinaus kénne nur mit dem Fach Mathematik das
Mindestausmall an Wochenstunden gar nicht erreicht werden.7. In der dagegen erhobenen Beschwerde vom
21.07.2015 wurde im Wesentlichen vorgebracht, dass der Beschwerdefuhrerin fur ihren Schulabschluss nur noch das
Fach Mathematik fehle. Alle anderen Facher habe sie positiv absolviert. Nach Paragraph 32, Absatz eins, Ziffer 4,
SchUG-BKV ende die Eigenschaft als Studierende, wenn nicht in zwei aufeinanderfolgenden Halbjahren ein
Mindestausmal} von 10 Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen werde, sofern dies nicht auf ricksichtswirdige
Grinde zurlckzufihren sei. Dies liege im Fall der Beschwerdeflhrerin vor, da sie neben der Schule 40 Stunden in der
Woche arbeite und es ihr somit aufgrund dieser umfassenden Berufstatigkeit schwer mdéglich sei, nahezu alle Facher
positiv zu absolvieren. Selbst wenn man davon ausginge, dass die von der Beschwerdeflhrerin besuchte
Handelsakademie flr Berufstatige eine berufsbegleitende Schulausbildung darstelle, so sei doch auch zu
berlcksichtigen, dass Deutsch nicht die Muttersprache der Beschwerdefihrerin sei und auch in ihrem
Familienverband ausschlieBlich turkisch gesprochen werde, so dass fur sie der Unterricht eine hohergradige
Anforderung darstelle als fiur andere Schiler. Darlber hinaus kdénne nur mit dem Fach Mathematik das
Mindestausmald an Wochenstunden gar nicht erreicht werden.

8. Der Landesschulrat fir Tirol legte dem Bundesverwaltungsgericht mit Schreiben vom 21.07.2015, eingelangt am
24.07.2015, die Beschwerde samt Verwaltungsakt vor. Die gegenstandliche Beschwerde wurde der Gerichtsabteilung
W150 zugewiesen.

9. Auf Grund einer Verfliigung des Geschaftsverteilungsausschusses des Bundesverwaltungsgerichts vom 18.11.2015
wurde die gegenstandliche Rechtssache der Gerichtsabteilung W150 abgenommen und der Gerichtsabteilung W224
am 27.11.2015 neu zugewiesen. Seit 27.11.2015 wird das gegenstandliche Verfahren von der nunmehr zustandigen
Gerichtsabteilung W224 geflhrt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die Beschwerdefiihrerin war im Schuljahr 2014/2015 Studierende der Bundeshandelsakademie XXXX fur Berufstatige,
XXXX.Die Beschwerdeflhrerin war im Schuljahr 2014 aus 2015, Studierende der Bundeshandelsakademie rémisch 40
far Berufstatige, romisch 40 .

Die Beschwerdefihrerin hat in den beiden Halbjahren des Schuljahres 2014/15 Module im Ausmalf3 von weniger als 10
Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zum mafgeblichen Sachverhalt ergeben sich aus dem Verwaltungsakt, dem Verfahren vor der
belangten Behdrde und der Beschwerde. Der Sachverhalt ist aktenkundig, unstrittig und deshalb erwiesen. Der
verfahrensmalfigebliche Sachverhalt entspricht dem oben angefiihrten Verfahrensgang und konnte auf Grund der
vorliegenden Aktenlage zweifelsfrei und vollstandig festgestellt werden.

3. Rechtliche Beurteilung:

1. Gemal Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG entscheiden die Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.1. GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG entscheiden die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.

GemaR & 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
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Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den einschlagigen
Bundesgesetzen nicht vorgesehen ist, liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.GemafR Paragraph 6, BVwWGG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den einschlagigen Bundesgesetzen nicht
vorgesehen ist, liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Gber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemalR§ 28 Abs. 1 VWGVG hat Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR 8 31 Abs. 1 VwWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist. GemaR Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG hat Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal? Paragraph 31, Absatz eins, VwWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

GemaR § 28 Abs. 2 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden dann in der Sache selbst zu entscheiden,
wenn der malgebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maligeblichen Sachverhaltes durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist.Gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden dann in der Sache selbst zu
entscheiden, wenn der maf3gebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des mal3geblichen Sachverhaltes durch
das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis
verbunden ist.

2. Die malBgeblichen Bestimmungen des Bundesgesetzes , mit dem die Unterrichtsordnung fur Schulen fur
Berufstatige, Kollegs und Vorbereitungslehrgange erlassen wird (Schulunterrichtsgesetz fur Berufstatige, Kollegs und
Vorbereitungslehrgange - SchUG-BKV), BGBI. | Nr. 33/1997 idF 75/2013:2. Die malgeblichen Bestimmungen des
Bundesgesetzes , mit dem die Unterrichtsordnung flr Schulen fur Berufstatige, Kollegs und Vorbereitungslehrgange
erlassen wird (Schulunterrichtsgesetz fur Berufstatige, Kollegs und Vorbereitungslehrgange - SchUG-BKV),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 1997, in der Fassung 75/2013:

Leistungsfeststellung

8 19. (1) Der Lehrer hat den Zeitpunkt, die Form, den Umfang und die Dauer von Leistungsfeststellungen nach den
Anforderungen des Lehrplanes, den Erfordernissen des Unterrichtsgegenstandes sowie dem Stand des Unterrichtes
festzulegen. Die Terminisierung von schriftlichen Leistungsfeststellungen hat durch die betreffenden Lehrer in
koordinierter Weise zu erfolgen; die Terminisierung von lehrplanmaBig vorgesehenen Schularbeiten ist den
Studierenden innerhalb der ersten drei Wochen eines Halbjahres bekanntzugeben.Paragraph 19, (1) Der Lehrer hat
den Zeitpunkt, die Form, den Umfang und die Dauer von Leistungsfeststellungen nach den Anforderungen des
Lehrplanes, den Erfordernissen des Unterrichtsgegenstandes sowie dem Stand des Unterrichtes festzulegen. Die
Terminisierung von schriftlichen Leistungsfeststellungen hat durch die betreffenden Lehrer in koordinierter Weise zu
erfolgen; die Terminisierung von lehrplanmaRig vorgesehenen Schularbeiten ist den Studierenden innerhalb der
ersten drei Wochen eines Halbjahres bekanntzugeben.
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(2) Eine Leistungsfeststellung ist insoweit nicht durchzufihren, als feststeht, dal} der Studierende wegen einer
korperlichen Behinderung eine entsprechende Leistung nicht erbringen kann oder durch die Leistungsfeststellung
gesundheitlich gefahrdet ist.

Leistungsbeurteilung

§ 20. (1) Die Beurteilung der Leistungen der Studierenden erfolgt durch den unterrichtenden LehrerParagraph 20, (1)
Die Beurteilung der Leistungen der Studierenden erfolgt durch den unterrichtenden Lehrer.

(2) MaRstab fur die Leistungsbeurteilung sind die Anforderungen des Lehrplanes unter Bedachtnahme auf den
jeweiligen Stand des Unterrichtes. Die Nichtteilnahme an Schulveranstaltungen hat bei der Beurteilung der Leistungen
des Studierenden aul3er Betracht zu bleiben.

(3) Fur die Beurteilung der Leistungen der Studierenden sind folgende Beurteilungsstufen (Noten) zu verwenden:

1. Sehr gut (1) fur Leistungen, mit denen der Studierende die nach Mal3gabe des Lehrplanes gestellten Anforderungen
in der Erfassung und in der Anwendung des Lehrstoffes sowie in der Durchfihrung der Aufgaben in weit tber das
Wesentliche hinausgehendem Ausmalf3 erfullt und, wo dies moglich ist, deutliche Eigenstandigkeit beziehungsweise die
Fahigkeit zur selbstandigen Anwendung seines Wissens und Kénnens auf fur ihn neuartige Aufgaben zeigt;

2. Gut (2) fur Leistungen, mit denen der Studierende die nach Maligabe des Lehrplanes gestellten Anforderungen in
der Erfassung und in der Anwendung des Lehrstoffes sowie in der Durchfihrung der Aufgaben in Uber das Wesentliche
hinausgehendem Ausmal? erfillt und, wo dies maoglich ist, merkliche Ansatze zur Eigenstandigkeit beziehungsweise bei
entsprechender Anleitung die Fahigkeit zur Anwendung seines Wissens und Kénnens auf fir ihn neuartige Aufgaben

zeigt;

3. Befriedigend (3) fur Leistungen, mit denen der Studierende die nach Maligabe des Lehrplanes gestellten
Anforderungen in der Erfassung und in der Anwendung des Lehrstoffes sowie in der Durchfuhrung der Aufgaben in
den wesentlichen Bereichen zur Ganze erfullt; dabei werden Mangel in der Durchfiihrung durch merkliche Ansatze zur

Eigenstandigkeit ausgeglichen;

4. Genugend (4) fur Leistungen, mit denen der Studierende die nach Maligabe des Lehrplanes gestellten
Anforderungen in der Erfassung und in der Anwendung des Lehrstoffes sowie in der Durchfuhrung der Aufgaben in

den wesentlichen Bereichen Uberwiegend erfullt;

5. Nicht gentigend (5) fur Leistungen, mit denen der Studierende nicht einmal alle Erfordernisse fur die Beurteilung mit

"Genugend" erfullt.

(4) Durch die Noten sind zu beurteilen:

1. die Erfassung und die Anwendung des Lehrstoffes,
2. die Durchfihrung der Aufgaben,

3. die Selbstandigkeit der Arbeit und

4. die Eigenstandigkeit des Studierenden.

(5) Vorgetauschte Leistungen sind nicht zu beurteilen.

(6) Studierende, die aus gesundheitlichen Grinden eine Leistung nicht erbringen kénnen, sind unter Bedachtnahme
auf diese Beeintrachtigung zu beurteilen, soweit die Bildungs- und Lehraufgabe des betreffenden
Unterrichtsgegenstandes grundsatzlich erreicht wird.

Modulbeurteilung

8§ 21. (1) Die Beurteilung der Leistungen eines Studierenden in einem Modul erfolgt durch den Lehrer des betreffenden
Moduls unter Zugrundelegung aller im betreffenden Modul erbrachten Leistungen.Paragraph 21, (1) Die Beurteilung
der Leistungen eines Studierenden in einem Modul erfolgt durch den Lehrer des betreffenden Moduls unter
Zugrundelegung aller im betreffenden Modul erbrachten Leistungen.

(2) Wenn der Lehrer eine sichere Leistungsbeurteilung nicht treffen kann, so hat er spatestens innerhalb der letzten
zwei Wochen des Halbjahres eine Leistungsfeststellung (8 19) anzuordnen. Tritt der Studierende zu dieser
Leistungsfeststellung nicht an, so ist er in diesem Modul nicht zu beurteilen.(2) Wenn der Lehrer eine sichere



Leistungsbeurteilung nicht treffen kann, so hat er spatestens innerhalb der letzten zwei Wochen des Halbjahres eine
Leistungsfeststellung (Paragraph 19,) anzuordnen. Tritt der Studierende zu dieser Leistungsfeststellung nicht an, so ist
er in diesem Modul nicht zu beurteilen.

(3) Auf Wunsch des Studierenden ist in jedem Modul eine Leistungsfeststellung (8 19) durchzufihren. Das Ansuchen ist
so zeitgerecht zu stellen, dass die Durchfiihrung der Prifung mdéglich ist.(3) Auf Wunsch des Studierenden ist in jedem
Modul eine Leistungsfeststellung (Paragraph 19,) durchzufiihren. Das Ansuchen ist so zeitgerecht zu stellen, dass die
Durchfuhrung der Prifung maoglich ist.

[...]
Kolloquien

§ 23. (1) Jeder Studierende, der in einem oder in mehreren Modulen nicht oder mit "Nicht gentigend" beurteilt wurde,
ist berechtigt, in diesen Pflichtgegenstdnden auBerhalb des lehrplanmaBigen Unterrichtes ein Kolloquium
abzulegen.Paragraph 23, (1) Jeder Studierende, der in einem oder in mehreren Modulen nicht oder mit "Nicht
genugend" beurteilt wurde, ist berechtigt, in diesen Pflichtgegenstanden aul3erhalb des lehrplanmaRigen Unterrichtes
ein Kolloquium abzulegen.

(2) Prufer ist der das Modul zuletzt unterrichtende Lehrer oder im Verhinderungsfall ein vom Schulleiter (bei
Abteilungsgliederung an berufsbildenden Schulen vom Abteilungsvorstand) zu bestellender fachkundiger Lehrer.

(3) Die Prufungstermine fur Kolloquien sind auf Antrag des Studierenden vom Prifer anzuberaumen. Einem
Terminwunsch ist nach Méglichkeit zu entsprechen.

(4) Die Aufgabenstellungen sowie die Prifungsformen sind durch den Prufer (die Prifer) festzusetzen, wobei die Form
der schriftlichen Prufung neben der mindlichen Prifung nur im Fall lehrplanmaRig vorgesehener Schularbeiten
zulassig ist.

(5) Das Kolloquium hat den Lehrstoff des betreffenden Unterrichtsgegenstandes fur den Zeitraum, auf den sich das
Kolloquium bezieht, zu umfassen.

(6) Die Beurteilung der Leistungen des Studierenden beim Kolloquium erfolgt durch den Prifer und ist als
Leistungsbeurteilung fur das Modul bzw. fir die Module festzusetzen. 8 20 Abs. 3 bis 6 findet Anwendung.(6) Die
Beurteilung der Leistungen des Studierenden beim Kolloquium erfolgt durch den Prifer und ist als
Leistungsbeurteilung fur das Modul bzw. fur die Module festzusetzen. Paragraph 20, Absatz 3 bis 6 findet Anwendung.

(7) Wegen vorgetauschter Leistungen nicht beurteilte oder mit "Nicht genlgend" beurteilte Kolloquien durfen
hochstens zwei Mal wiederholt werden. Die vorstehenden Abséatze finden Anwendung.

(8) Jedem Studierenden ist die Teilnahme an Kolloquien als Zuhérer moglich. Der Prifer (Abs. 2) hat Zuhdrer von der
weiteren Teilnahme auszuschlieBen, wenn durch diese eine Stérung im Ablauf des Kolloquiums eintritt.(8) Jedem
Studierenden ist die Teilnahme an Kolloquien als Zuhdrer moglich. Der Prifer (Absatz 2,) hat Zuhérer von der weiteren
Teilnahme auszuschliel3en, wenn durch diese eine Stérung im Ablauf des Kolloquiums eintritt.

(9) Der Priifer hat Aufzeichnungen zu fihren Uber die beim Kolloquium gestellten Fragen, die erteilten Beurteilungen
sowie allfallige besondere Vorkommnisse, die zu einer negativen Beurteilung fiihren.

Modulprifungen

§ 23a. Uber einzelne Module kann auf Antrag des Studierenden auch ohne Besuch des Moduls bis zum Ende des
Halbjahres, welches von seiner Zahl dem vorletzten Semester der Ausbildung entspricht, eine Modulprifung abgelegt
werden. Prifer ist ein vom Schulleiter (bei Abteilungsgliederung an berufsbildenden Schulen vom Abteilungsvorstand)
zu bestellender fachkundiger Lehrer. § 23 Abs. 3 bis 6, 8 und 9 finden Anwendung. Eine Wiederholung von
Modulpriifungen ist nicht zuldssig.Paragraph 23 a, Uber einzelne Module kann auf Antrag des Studierenden auch ohne
Besuch des Moduls bis zum Ende des Halbjahres, welches von seiner Zahl dem vorletzten Semester der Ausbildung
entspricht, eine Modulprifung abgelegt werden. Priifer ist ein vom Schulleiter (bei Abteilungsgliederung an
berufsbildenden Schulen vom Abteilungsvorstand) zu bestellender fachkundiger Lehrer. Paragraph 23, Absatz 3 bis 6,
8 und 9 finden Anwendung. Eine Wiederholung von Modulprifungen ist nicht zulassig.

Zeugnisse



8§ 24. (1) Dem Studierenden ist am Ende jedes Halbjahres ein Zeugnis Uber alle in diesem Halbjahr absolvierten Module
und auf seinen Antrag ein Zeugnis Uber samtliche zu einem bestimmten Zeitpunkt erfolgreich oder nicht erfolgreich
abgeschlossene Module auszustellen.Paragraph 24, (1) Dem Studierenden ist am Ende jedes Halbjahres ein Zeugnis
Uber alle in diesem Halbjahr absolvierten Module und auf seinen Antrag ein Zeugnis Uber samtliche zu einem
bestimmten Zeitpunkt erfolgreich oder nicht erfolgreich abgeschlossene Module auszustellen.

(2) Jedes Zeugnis hat insbesondere zu enthalten:

1. die Bezeichnung der Schule,

2. die Personalien des Studierenden,

3. die Bezeichnung des Lehrplanes, nach dem unterrichtet wurde,

4. die Module (Unterrichtsgegenstand, Semester, Wochenstunden),

5. die Modulbeurteilungen,

6. Teilnahmevermerke bei verbindlichen und unverbindlichen Ubungen,

7. Vermerke Uber eine allfallige Befreiung von der Teilnahme an Pflichtgegenstédnden und verbindlichen Ubungen,

8. einen Vermerk Uber eine allféllige Ablegung einer vorgezogenen Teilprufung (8 35 Abs. 4) und Uber die Beurteilung
im Prifungsgebiet bzw. in den Prifungsgebieten,8. einen Vermerk Uber eine allfallige Ablegung einer vorgezogenen
Teilprufung (Paragraph 35, Absatz 4,) und Uber die Beurteilung im Prufungsgebiet bzw. in den Prifungsgebieten,

9. Ort und Datum der Ausstellung, Unterschrift des Schulleiters (bei Abteilungsgliederung des Abteilungsvorstandes),
Rundsiegel der Schule.

(3) Im Zeitpunkt des erfolgreichen Abschlusses aller Module Uber die lehrplanmaRigen Pflichtgegenstande und der
Teilnahme an verbindlichen Ubungen ist ein Abschlusszeugnis auszustellen, wenn nicht gemaR § 39 Abs. 1 ein Zeugnis
Uber eine abschlieBende Prifung ausgestellt wird. In das Abschlusszeugnis kénnen Vermerke Uber durch den
Schulbesuch erworbene Berechtigungen (auch im Hinblick auf die EU-rechtliche Anerkennung von Diplomen und
beruflichen Befahigungsnachweisen) aufgenommen werden.(3) Im Zeitpunkt des erfolgreichen Abschlusses aller
Module Ulber die lehrplanméRigen Pflichtgegenstdnde und der Teilnahme an verbindlichen Ubungen ist ein
Abschlusszeugnis auszustellen, wenn nicht gemal3 Paragraph 39, Absatz eins, ein Zeugnis Uber eine abschlieRende
Prifung ausgestellt wird. In das Abschlusszeugnis kénnen Vermerke Uber durch den Schulbesuch erworbene
Berechtigungen (auch im Hinblick auf die EU-rechtliche Anerkennung von Diplomen und beruflichen

Befahigungsnachweisen) aufgenommen werden.

(4) Fur die Formulare von Zeugnissen sind die fur 6ffentliche Schulen vorgesehenen Unterdruckpapiere zu verwenden.
[.]

Beendigung des Schulbesuches

8§ 32. (1) Die Eigenschaft als Studierender einer Ausbildung endetParagraph 32, (1) Die Eigenschaft als Studierender
einer Ausbildung endet:

1. mit erfolgreichem Abschluss (8 27) der betreffenden Ausbildung,1. mit erfolgreichem Abschluss (Paragraph 27,) der
betreffenden Ausbildung,

2. mit dem Zeitpunkt einer schriftlich gegentiber der Schulleitung erklarten Abmeldung vom Schulbesuch,

3. mit dem Zeitpunkt, in dem feststeht, dass ein Studierender im Falle des Weiterbesuches die gemaR 8 31 zulassige
Hochstdauer des Schulbesuches Uberschreitet,3. mit dem Zeitpunkt, in dem feststeht, dass ein Studierender im Falle
des Weiterbesuches die gemal3 Paragraph 31, zulassige Hochstdauer des Schulbesuches Uberschreitet,

4. mit dem Ende eines Halbjahres, wenn nicht in diesem und in dem vorangegangenen Halbjahr Module im
Mindestausmal? von 10 Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen wurden, sofern dies nicht auf ricksichtswirdige
Grunde zurtckzufihren ist,

5. mit dem Zeitpunkt, in dem die Leistungen des Studierenden bei der letztmdglichen Ablegung oder Wiederholung
eines Kollogquiums nicht oder mit "Nicht gentigend" beurteilt wurden,



6. bei Fernbleiben vom Unterricht mit dem ungenutzten Ablauf der zweiwdchigen Frist seit der Zustellung der
schriftlichen Aufforderung gemaR 8 45, sofern diese nicht aus ruicksichtswurdigen Grinden unterblieben ist oder6. bei
Fernbleiben vom Unterricht mit dem ungenuitzten Ablauf der zweiwdchigen Frist seit der Zustellung der schriftlichen
Aufforderung gemald Paragraph 45,, sofern diese nicht aus rucksichtswiirdigen Griinden unterblieben ist oder

7. mit dem Eintritt der Rechtskraft eines Ausschlusses (8 46 Abs. 1)7. mit dem Eintritt der Rechtskraft eines
Ausschlusses (Paragraph 46, Absatz eins,).

(2) Der Zeitpunkt der Beendigung des Schulbesuches ist dem Studierenden mittels schriftlicher Entscheidung
nachweislich mitzuteilen und auf dem Zeugnis (8 24) bzw. auf der Schulbesuchsbestatigung (8 25) ersichtlich zu
machen.(2) Der Zeitpunkt der Beendigung des Schulbesuches ist dem Studierenden mittels schriftlicher Entscheidung
nachweislich mitzuteilen und auf dem Zeugnis (Paragraph 24,) bzw. auf der Schulbesuchsbestatigung (Paragraph 25,)

ersichtlich zu machen.

(3) Am Realgymnasium fur Berufstatige an der Theresianischen Militarakademie endet die Eigenschaft als Studierender

bei Entzug des Studienplatzes durch den Schulerhalter.

(4) Auf Privatschulen finden die vorstehenden Absatze mit der MaRRgabe Anwendung, dall der Privatschulerhalter
daruber hinausgehende Grinde fiur die Beendigung des Schulbesuches anlaBlich der Aufnahme vereinbaren kann,
soweit dadurch nicht 8 4 Abs. 3 des Schulorganisationsgesetzes beruhrt wird.(4) Auf Privatschulen finden die
vorstehenden Absatze mit der MalRgabe Anwendung, dal? der Privatschulerhalter dartiber hinausgehende Griinde fur
die Beendigung des Schulbesuches anlaBlich der Aufnahme vereinbaren kann, soweit dadurch nicht Paragraph 4,

Absatz 3, des Schulorganisationsgesetzes berthrt wird.

[...]
Verfahren

8 61. (1) Fur Entscheidungen auf Grund dieses Bundesgesetzes, die von anderen Organen als den Schulbehérden des
Bundes (Schulleiter, Abteilungsvorstand, Lehrerkonferenz, Prifungskommission usw.) zu erlassen sind, finden die
allgemeinen Verfahrensbestimmungen des AVG keine Anwendung und sind die Absdtze 2 bis 4
anzuwenden.Paragraph 61, (1) Fur Entscheidungen auf Grund dieses Bundesgesetzes, die von anderen Organen als
den Schulbehérden des Bundes (Schulleiter, Abteilungsvorstand, Lehrerkonferenz, Prifungskommission usw.) zu
erlassen sind, finden die allgemeinen Verfahrensbestimmungen des AVG keine Anwendung und sind die Absatze 2 bis

4 anzuwenden.

(2) Der Erlassung einer Entscheidung hat die Feststellung des mafRgebenden Sachverhaltes, soweit er nicht von
vornherein klar gegeben ist, durch Beweise voranzugehen. Als Beweismittel kommt alles in Betracht, was zur
Feststellung des mal3gebenden Sachverhaltes geeignet und nach Lage des einzelnen Falles zweckdienlich ist. Dem
Studierenden (Aufnahmsbewerber, Prifungskandidaten) ist, sofern der Sachverhalt nicht von vornherein klar gegeben
ist oder seinem Standpunkt nicht vollinhaltlich Rechnung getragen werden soll, Gelegenheit zu geben, zu den
Sachverhaltsfeststellungen Stellung zu nehmen.

(3) Entscheidungen kénnen sowohl mundlich als auch schriftlich erlassen werden. Sofern einem Antrag nicht
vollinhaltlich stattgegeben wird, kann innerhalb der Widerspruchsfrist (8 62 Abs. 1) eine schriftliche Ausfertigung der
Entscheidung verlangt werden.(3) Entscheidungen kénnen sowohl mundlich als auch schriftlich erlassen werden.
Sofern einem Antrag nicht vollinhaltlich stattgegeben wird, kann innerhalb der Widerspruchsfrist (Paragraph 62,
Absatz eins,) eine schriftliche Ausfertigung der Entscheidung verlangt werden.

(4) Die schriftliche Ausfertigung einer Entscheidung hat zu enthalten:
1. Bezeichnung und Standort der Schule, Bezeichnung des entscheidenden Organs;
2. den Inhalt der Entscheidung unter Anfihrung der angewendeten Gesetzesstellen;

3. die Begrundung, wenn dem Standpunkt des Studierenden (Aufnahmsbewerbers, Prifungskandidaten) nicht
vollinhaltlich Rechnung getragen wird;

4. Datum der Entscheidung;

5. die Unterschrift des entscheidenden Organs, bei Kollegialorganen des Vorsitzenden;



6. die Belehrung Uber die Widerspruchsmaoglichkeit, wenn dem Ansuchen nicht vollinhaltlich stattgegeben wird.
Provisorialverfahren (Widerspruch)

8§ 62. (1) Gegen die Entscheidungen gemald §8 61 ist, sofern ein solcher nicht ausgeschlossen ist, Widerspruch an die
zustandige Schulbehdrde zuldssig. Der Widerspruch ist schriftlich (in jeder technisch méglichen Form, nicht jedoch mit
E Mail) innerhalb von funf Tagen bei der Schule, im Falle der Externistenprufungen bei der Prifungskommission,
einzubringen. Der Schulleiter hat den Widerspruch unter AnschluB aller zur Verfigung stehenden Beweismittel
unverzulglich der zustandigen Schulbehdrde vorzulegen.Paragraph 62, (1) Gegen die Entscheidungen gemal3 Paragraph
61, ist, sofern ein solcher nicht ausgeschlossen ist, Widerspruch an die zustandige Schulbehérde zulassig. Der
Widerspruch ist schriftlich (in jeder technisch méglichen Form, nicht jedoch mit E Mail) innerhalb von finf Tagen bei
der Schule, im Falle der Externistenprifungen bei der Prifungskommission, einzubringen. Der Schulleiter hat den
Widerspruch unter AnschluB aller zur Verfiigung stehenden Beweismittel unverziglich der zustandigen Schulbehdérde

vorzulegen.

(2) Die Frist fur die Einbringung des Widerspruchs beginnt im Falle der mindlichen Verkiindung der Entscheidung mit

dieser, im Falle der schriftlichen Ausfertigung der Entscheidung jedoch mit der Zustellung.

(3) In den Fallen, in denen nach Ablegung eines Kolloquiums gegen die Beendigung des Schulbesuches (8 32)
Widerspruch eingebracht wird, hat die zustandige Schulbehérde die behauptete unrichtige Beurteilung des
Kolloquiums mit "Nicht genligend" bzw. die Nichtbeurteilung des Kolloquiums wegen vorgetduschter Leistungen zu
Uberprufen. Wenn die Unterlagen zur Feststellung, dass eine Nichtbeurteilung oder eine auf "Nicht gentgend"
lautende Beurteilung unrichtig oder richtig war, nicht ausreichen, ist das Verfahren zu unterbrechen und der
Widerspruchswerber zu einem neuerlichen Kolloquium, dem ein Vertreter der zustandigen Schulbehérde
beizuwohnen hat, zuzulassen.(3) In den Fallen, in denen nach Ablegung eines Kolloquiums gegen die Beendigung des
Schulbesuches (Paragraph 32,) Widerspruch eingebracht wird, hat die zustandige Schulbehérde die behauptete
unrichtige Beurteilung des Kolloquiums mit "Nicht genlgend" bzw. die Nichtbeurteilung des Kolloquiums wegen
vorgetauschter Leistungen zu Gberprifen. Wenn die Unterlagen zur Feststellung, dass eine Nichtbeurteilung oder eine
auf "Nicht genligend" lautende Beurteilung unrichtig oder richtig war, nicht ausreichen, ist das Verfahren zu
unterbrechen und der Widerspruchswerber zu einem neuerlichen Kolloquium, dem ein Vertreter der zustandigen
Schulbehorde beizuwohnen hat, zuzulassen.

(4) Mit Einbringen des Widerspruches tritt die (provisoriale) Entscheidung der Organe in den Angelegenheiten des § 61
auBer Kraft. In diesen Fallen hat die zustandige Schulbehérde das Verwaltungsverfahren einzuleiten und die
Entscheidung mit Bescheid zu treffen.(4) Mit Einbringen des Widerspruches tritt die (provisoriale) Entscheidung der
Organe in den Angelegenheiten des Paragraph 61, auBer Kraft. In diesen Fallen hat die zustandige Schulbehdrde das
Verwaltungsverfahren einzuleiten und die Entscheidung mit Bescheid zu treffen.

Entscheidungspflicht

8 63. (1) In den Fallen des &8 61 Abs. 1 haben die zustdndigen Organe Uber Antrage des Studierenden
(Aufnahmsbewerbers, Prufungskandidaten) innerhalb von zwei Wochen die Entscheidung zu erlassen. Bei
Nichteinhaltung dieser Fristen geht die Zustandigkeit zur Entscheidung auf schriftlichen Antrag des Studierenden
(Aufnahmsbewerbers, Priufungskandidaten) auf die zustandige Schulbehdrde Uber. Ein solcher Antrag ist unmittelbar
bei der zustandigen Schulbehdrde einzubringen. Der Antrag ist abzuweisen, wenn die Verzégerung der Entscheidung
nicht ausschlieBlich auf ein Verschulden des zustandigen Organes zurlickzuflhren ist.Paragraph 63, (1) In den Fallen
des Paragraph 61, Absatz eins, haben die zustandigen Organe lber Antrage des Studierenden (Aufnahmsbewerbers,
Prifungskandidaten) innerhalb von zwei Wochen die Entscheidung zu erlassen. Bei Nichteinhaltung dieser Fristen geht
die Zustandigkeit zur Entscheidung auf schriftlichen Antrag des Studierenden (Aufnahmsbewerbers,
Prifungskandidaten) auf die zustandige Schulbehérde Uber. Ein solcher Antrag ist unmittelbar bei der zustandigen
Schulbehérde einzubringen. Der Antrag ist abzuweisen, wenn die Verzdgerung der Entscheidung nicht ausschlieBlich
auf ein Verschulden des zustandigen Organes zurtickzufihren ist.

(2) Die Fristen des Abs. 1 werden fir die Dauer von Schulferien geghemmt(2) Die Fristen des Absatz eins, werden flr die
Dauer von Schulferien gechemmt.

(3) Die Schulbehorden haben Uber Antrdge und Widerspriche des Studierenden (Aufnahmsbewerbers,



Prifungskandidaten) spatestens, soweit im Abs. 4 nicht anderes bestimmt ist, drei Monate nach deren Einbringung die
Entscheidung zu erlassen.(3) Die Schulbehérden haben Uber Antrage und Widerspriche des Studierenden
(Aufnahmsbewerbers, Prifungskandidaten) spatestens, soweit im Absatz 4, nicht anderes bestimmt ist, drei Monate
nach deren Einbringung die Entscheidung zu erlassen.

(4) In den Fallen des § 62 Abs. 3 hat die zustandige Schulbehdrde Uber einen Widerspruch innerhalb von drei Wochen
nach deren Einlangen bei der Schule die Entscheidung zu erlassen.(4) In den Fallen des Paragraph 62, Absatz 3, hat die
zustandige Schulbehdrde Gber einen Widerspruch innerhalb von drei Wochen nach deren Einlangen bei der Schule die
Entscheidung zu erlassen.

(5) Das Verwaltungsgericht hat Gber Beschwerden aufgrund dieses Bundesgesetzes ab Beschwerdevorlage binnen drei
Monaten zu entscheiden.

Zu A)
1. Das Vorbringen der Beschwerdeflhrerin zeigt keine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides auf.

Gemald 8 32 Abs. 1 Z 4 SchUG-BKV endet die Eigenschaft als Studierender einer Ausbildung mit dem Ende eines
Halbjahres, wenn nicht in diesem und in dem vorangegangenen Halbjahr Module im Mindestausmal3 von 10
Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen wurden, sofern dies nicht auf ricksichtswirdige Grunde zurlckzufuhren
ist.Gemal Paragraph 32, Absatz eins, Ziffer 4, SchUG-BKV endet die Eigenschaft als Studierender einer Ausbildung mit
dem Ende eines Halbjahres, wenn nicht in diesem und in dem vorangegangenen Halbjahr Module im Mindestausmal
von 10 Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen wurden, sofern dies nicht auf ricksichtswirdige Grinde

zurickzufiahren ist.

Zu Beginn der letzten beiden Halbjahre hatte die Beschwerdefiihrerin noch Module im Ausmal} von 18
Wochenstunden zu absolvieren. Die Beschwerdeflihrerin hat in diesen beiden Halbjahren Module im Ausmal3 von
insgesamt 3 Wochenstunden positiv abgeschlossen und damit das Mindestausmal von 10 Wochenstunden erfolgreich
abgeschlossen Modulen nicht erreicht.

In der Beschwerde wird dazu ausgefiihrt, dass die Beschwerdeflihrerin auBer Mathematik alle anderen Facher positiv
absolviert habe. Da ihr nur mehr Mathematik fehle, kénne sie gar nicht das MindestausmaR von 10 Wochenstunden
erreichen. Dazu ist jedoch anzumerken, dass hinsichtlich des Gegenstands Mathematik noch 3 Modulpriifungen im
Ausmall von insgesamt 12 Wochenstunden offen sind und damit das Mindestausmall von 10 Wochenstunden
entgegen dem Vorbringen der Beschwerdefihrerin sehr wohl erreicht werden kann.

Die BeschwerdefUhrerin brachte auch vor, dass sie von der "10-Stunden-Regelung" erst im 8. Semester erfahren habe.
Laut den vorgelegten Unterlagen werden die Studierenden Uber die mindestens zu erbringenden Wochenstunden
informiert (vgl. "Was sollten Sie als Studierende/r der Abendschule wissen?"). Aber auch wenn dies nicht der Fall
gewesen sein sollte, andert dies nichts daran, dass Module im Ausmal von mindestens 10 Wochenstunden erbracht
werden mussen.Die BeschwerdefUhrerin brachte auch vor, dass sie von der "10-Stunden-Regelung" erst im 8.
Semester erfahren habe. Laut den vorgelegten Unterlagen werden die Studierenden Uber die mindestens zu
erbringenden Wochenstunden informiert vergleiche "Was sollten Sie als Studierende/r der Abendschule wissen?").
Aber auch wenn dies nicht der Fall gewesen sein sollte, andert dies nichts daran, dass Module im Ausmal von
mindestens 10 Wochenstunden erbracht werden mussen.

Die Beschwerde vermeint, dass im Fall der Beschwerdefiihrerin ricksichtswirdige Grinde gemaR § 32 Abs. 1 Z 4
SchUG-BKV vorlagen, da die Beschwerdeflhrerin neben der Schule 40 Stunden in der Woche arbeite, Deutsch nicht
ihre Muttersprache sei und sie im Familienverband ausschlieRlich tirkisch spreche, weshalb der Unterricht fir sie eine
héhergradige Anforderung darstelle als fiir andere Schiler und ihr deshalb ein Unterschreiten des Mindestausmalies
von 10 Wochenstunden zuzubilligen ware.Die Beschwerde vermeint, dass im Fall der BeschwerdefUhrerin
racksichtswirdige Grinde gemald Paragraph 32, Absatz eins, Ziffer 4, SchUG-BKV vorlagen, da die Beschwerdefihrerin
neben der Schule 40 Stunden in der Woche arbeite, Deutsch nicht ihre Muttersprache sei und sie im Familienverband
ausschlief3lich tlrkisch spreche, weshalb der Unterricht fur sie eine hohergradige Anforderung darstelle als fur andere
Schiler und ihr deshalb ein Unterschreiten des Mindestausmales von 10 Wochenstunden zuzubilligen ware.

Hierzu ist festzuhalten, dass es sich bei der von der BeschwerdeflUhrerin besuchten Schulform um eine
Handelsakademie fur Berufstatige handelt, weshalb eine Anerkennung der Berufstatigkeit der Beschwerdefihrerin als



racksichtswirdiger Grund fur das Unterschreiten des Mindestausmal3es an Wochenstunden geradezu undenkbar ist.
Auch der Umstand, dass Deutsch nicht die Muttersprache der Beschwerdefihrerin ist und sie im Familienverband
ausschliel3lich turkisch spricht, vermag keinen rucksichtswirdigen Grund darzustellen, zumal sich aus den
Erlduterungen zur Regierungsvorlage, mit der das Schulunterrichtsgesetz fir Berufstatigte geandert wurde, ergibt, dass
besonders berticksichtigungswuirdige Grinde solche Umstande sind, wie sie etwa eine "Beurlaubung" rechtfertigen
wirde (vgl. EB zu RV 654, 24. GP, S 7f). Nur damit vergleichbare Umstande kdénnen einen berlcksichtigungswirdigen
Grund darstellen, worunter mangelnde Sprachkenntnisse jedoch nicht fallen. Zudem ist darauf hinzuweisen, dass die
Beschwerdefiihrerin in den ersten sechs Semestern ihrer Ausbildung aufgrund etwaiger mangelnder Sprachkenntnisse
keine Schwierigkeiten hatte, das Mindestausmall an Wochenstunden erfolgreich abgeschlossener Module zu
erreichen.Hierzu ist festzuhalten, dass es sich bei der von der Beschwerdeflhrerin besuchten Schulform um eine
Handelsakademie fur Berufstatige handelt, weshalb eine Anerkennung der Berufstatigkeit der Beschwerdefihrerin als
racksichtswirdiger Grund fir das Unterschreiten des MindestausmaBes an Wochenstunden geradezu undenkbar ist.
Auch der Umstand, dass Deutsch nicht die Muttersprache der Beschwerdefiihrerin ist und sie im Familienverband
ausschlief3lich turkisch spricht, vermag keinen ricksichtswirdigen Grund darzustellen, zumal sich aus den
Erlduterungen zur Regierungsvorlage, mit der das Schulunterrichtsgesetz fir Berufstatigte geandert wurde, ergibt, dass
besonders bertcksichtigungswirdige Grinde solche Umstande sind, wie sie etwa eine "Beurlaubung" rechtfertigen
wlrde vergleiche EB zu Regierungsvorlage 654, 24. GP, S 7f). Nur damit vergleichbare Umstande kdnnen einen
berucksichtigungswirdigen Grund darstellen, worunter mangelnde Sprachkenntnisse jedoch nicht fallen. Zudem ist
darauf hinzuweisen, dass die Beschwerdeflhrerin in den ersten sechs Semestern ihrer Ausbildung aufgrund etwaiger
mangelnder Sprachkenntnisse keine Schwierigkeiten hatte, das MindestausmalR an Wochenstunden erfolgreich
abgeschlossener Module zu erreichen.

Es war sohin spruchgemaR zu entscheiden.

2. GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren.2. GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mindliche
Verhandlung durchzufihren.

Im gegenstandlichen Fall konnte das Unterlassen einer mindlichen Verhandlung darauf gestltzt werden, dass der
Sachverhalt zur Beurteilung der Rechtmaligkeit des angefochtenen Bescheides aus der Aktenlage in Verbindung mit
der Beschwerde geklart erschien, weil der Sachverhalt nach einem grundsatzlich ordnungsgemaRen
Ermittlungsverfahren durch die belangte Behdrde festgestellt wurde und dieser Sachverhaltsfeststellung in der
Beschwerde nicht substantiiert entgegen getreten wurde. Weder war der Sachverhalt in wesentlichen Punkten
erganzungsbedurftig noch erschien er in entscheidenden Punkten als nicht richtig. Rechtlich relevante und zulassige
Neuerungen wurden in der Beschwerde nicht vorgetragen (zum Erfordernis einer schlissigen Beweiswirdigung im
erstinstanzlichen Bescheid und zur Verhandlungspflicht bei Neuerungen VwGH 11.11.1998, 98/01/0308, und
21.01.1999, 98/20/0339; zur Bekampfung der Beweiswirdigung in der Berufung VwGH 25.03.1999,98/20/0577, und
22.04.1999, 98/20/0389; zum Abgehen von der erstinstanzlichen Beweiswurdigung VWGH 18.02.1999,98/20/0423; zu
Erganzungen des Ermittlungsverfahrens VwGH 25.03.1999, 98/20/0475). Das Bundesverwaltungsgericht hat vorliegend
daher ausschlieRlich Uber eine Rechtsfrage zu erkennen (vgl. EGMR 20.6.2013, Appl. Nr. 24510/06, Abdulgadirov/AZE,
Rz 34 ff). Auch nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofs kann eine mindliche Verhandlung unterbleiben,
wenn der Sachverhalt unbestritten und die Rechtsfrage von keiner besonderen Komplexitat ist (VfSlg. 17.597/2005;
VfSlg. 17.855/2006; zuletzt etwa VfGH 18.6.2012, B 155/12).Im gegenstandlichen Fall konnte das Unterlassen einer
mundlichen Verhandlung darauf gestitzt werden, dass der Sachverhalt zur Beurteilung der Rechtmaligkeit des
angefochtenen Bescheides aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erschien, weil der Sachverhalt
nach einem grundsatzlich ordnungsgemalien Ermittlungsverfahren durch die belangte Behdrde festgestellt wurde und
dieser Sachverhaltsfeststellung in der Beschwerde nicht substantiiert entgegen getreten wurde. Weder war der
Sachverhalt in wesentlichen Punkten erganzungsbedurftig noch erschien er in entscheidenden Punkten als nicht
richtig. Rechtlich relevante und zuldssige Neuerungen wurden in der Beschwerde nicht vorgetragen (zum Erfordernis
einer schlissigen Beweiswurdigung im erstinstanzlichen Bescheid und zur Verhandlungspflicht bei Neuerungen VwGH
11.11.1998, 98/01/0308, und 21.01.1999,98/20/0339; zur Bekampfung der Beweiswirdigung in der Berufung VwGH
25.03.1999, 98/20/0577, und 22.04.1999, 98/20/0389; zum Abgehen von der erstinstanzlichen Beweiswurdigung VwWGH
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18.02.1999,98/20/0423; zu Ergédnzungen des Ermittlungsverfahrens VwGH 25.03.1999,98/20/0475). Das
Bundesverwaltungsgericht hat vorliegend daher ausschlieBlich Uber eine Rechtsfrage zu erkennen vergleiche EGMR
20.6.2013, Appl. Nr. 24510/06, Abdulgadirov/AZE, Rz 34 ff). Auch nach der Rechtsprechung des
Verfassungsgerichtshofs kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt unbestritten und die
Rechtsfrage von keiner besonderen Komplexitat ist (VfSlg. 17.597 aus 2005,; VfSIg. 17.855 aus 2006,; zuletzt etwa VfGH
18.6.2012, B 155/12).

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemal}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundséatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Die hier anzuwendenden Regelungen erweisen sich als klar und eindeutig (vgl. dazu auch OGH 22.3.19925 Ob 105/90;
vgl. zur Unzulassigkeit der Revision bei eindeutiger Rechtslage trotz fehlender Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes etwa VwGH 28.05.2014, Ro 2014/07/0053).Die hier anzuwendenden Regelungen erweisen
sich als klar und eindeutig vergleiche dazu auch OGH 22.3.1992,5 Ob 105/90; vergleiche zur Unzulassigkeit der
Revision bei eindeutiger Rechtslage trotz fehlender Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes etwa VwGH
28.05.2014, Ro 2014/07/0053).
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