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Norm

B-VG Art.133 Abs4

Direktzahlungs-Verordnung §12

Direktzahlungs-Verordnung §13 Abs1

Direktzahlungs-Verordnung §13 Abs2

MOG 2007 86

TSG 816

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §28 Abs2 Z1

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_
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-

—

. §12 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2014 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 368/2014

—

. §13 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2014 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 368/2014
1. 813 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2014 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 368/2014

1. TSG § 16 gultig von 01.01.2008 bis 30.06.2024 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 53/2024
2. TSG 8 16 glltig von 01.05.1998 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 66/1998
3. TSG & 16 gultig von 01.01.1989 bis 30.04.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 746/1988

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
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3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
W138 2108647-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Klaus Hochsteiner als Einzelrichter Gber die Beschwerde
von XXXX , BNr. XXXX , gegen den Bescheid des Vorstandes fir den Geschaftsbereich Il der Agrarmarkt Austria (AMA)
vom 26.03.2014, AZ II/7-RP/13-121252546, betreffend Rinderpramien 2013 zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Klaus Hochsteiner als Einzelrichter Uber die Beschwerde von
romisch 40, BNr. romisch 40, gegen den Bescheid des Vorstandes fir den Geschaftsbereich romisch zwei der
Agrarmarkt Austria (AMA) vom 26.03.2014, AZ 11/7-RP/13-121252546, betreffend Rinderpramien 2013 zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemald § 28 Abs. 2 Z 1 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG),BGBI. | Nr. 33/2013 i. d.g.F.,
abgewiesen.Die Beschwerde wird gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, Ziffer eins, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz
(VWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, i. d.g.F., abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG),BGBI. Nr. 1/1930 i.d.g.F., nicht zulassig.Die
Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG), Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus 1930, i.d.g.F.,
nicht zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

Die Beschwerdefiihrer hielten im Jahr 2013 auf ihrem Betrieb nach den Daten der Rinderdatenbank eine Reihe
Fleischrassekihe und -kalbinnen.

Mit Bescheid des Vorstandes fur den Geschaftsbereich Il der Agrarmarkt Austria (AMA) vom 26.03.2014, AZ 11/7-RP/13-
121252546, betreffend Rinderpramien 2013, wurden den Beschwerdefuhrern fur das Kalenderjahr 2013
Rinderpramien in H6he von insgesamt EUR 12.920,84, gewahrt.Mit Bescheid des Vorstandes fur den Geschaftsbereich
réomisch zwei der Agrarmarkt Austria (AMA) vom 26.03.2014, AZ 11/7-RP/13-121252546, betreffend Rinderpramien 2013,
wurden den Beschwerdefuhrern fir das Kalenderjahr 2013 Rinderpramien in Hohe von insgesamt EUR 12.920,84,
gewahrt.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die rechtzeitige Beschwerde der Beschwerdefihrer vom 21.04.2014. Sie brachten
in diesem Schreiben vor, dass die Mutterkuh mit der Ohrmarkennummer XXXX auf der Alm aufgrund von Rotharn am
letzten Tag der Mutterkuh-Haltefrist verendet sei. Dabei handle es sich um héhere Gewalt. Es sei nicht mdéglich
gewesen, innerhalb eines Tages eine Bio- Mutterkuh zu ersetzen, weshalb um Zuerkennung der Mutterkuhpramie fur
das genannte Rind ersucht werde.Gegen diesen Bescheid richtet sich die rechtzeitige Beschwerde der
Beschwerdeflihrer vom 21.04.2014. Sie brachten in diesem Schreiben vor, dass die Mutterkuh mit der
Ohrmarkennummer rémisch 40 auf der AlIm aufgrund von Rotharn am letzten Tag der Mutterkuh-Haltefrist verendet
sei. Dabei handle es sich um héhere Gewalt. Es sei nicht moglich gewesen, innerhalb eines Tages eine Bio- Mutterkuh

zu ersetzen, weshalb um Zuerkennung der Mutterkuhprémie fur das genannte Rind ersucht werde.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Die Beschwerdeflhrer hielten auf ihrem Betrieb nach den Daten der Rinderdatenbank an den 3 Stichtagen 63

Fleischrassekihe und 7 Fleischrassekalbinnen. Der Betrieb verfugte im Antragsjahr tber eine Mutterkuhquote von 65
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Stlck. Die Kuh mit der Ohrmarkennummer AT XXXX ist am 01.07.2013 und daher einen Tag vor Ende der Haltefrist
durch Rotharn verendet. Dieser Vorfall wurde am 03.07.2013 an die Rinderdatenbank gemeldet.Die Beschwerdefihrer
hielten auf ihrem Betrieb nach den Daten der Rinderdatenbank an den 3 Stichtagen 63 Fleischrassekihe und 7
Fleischrassekalbinnen. Der Betrieb verflgte im Antragsjahr Uber eine Mutterkuhquote von 65 Stlick. Die Kuh mit der
Ohrmarkennummer AT romisch 40 ist am 01.07.2013 und daher einen Tag vor Ende der Haltefrist durch Rotharn
verendet. Dieser Vorfall wurde am 03.07.2013 an die Rinderdatenbank gemeldet.

2. Beweiswurdigung:

Die angefluihrten Feststellungen ergeben sich aus dem seitens der AMA vorgelegten Verwaltungsakt. Dartuber hinaus
wurde Einschau in die Rinderdatenbank gehalten.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.Gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit.

Gemald Art. 131 Abs. 2 B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes Uber Beschwerden in Rechtssachen in
Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehdrden besorgt werden.Gemal3 Artikel
131, Absatz 2, B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes Uber Beschwerden in Rechtssachen in
Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehdérden besorgt werden.

Gemal § 6 Marktordnungsgesetz 2007 (MOG 2007),BGBI. | Nr. 55/2007, ist die AMA zustandige Marktordnungs-,
Interventions- und Zahlstelle im Sinne dieses Bundesgesetzes, soweit sich nicht der Bundesminister fur Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft im Interesse der Wahrung des Gesamtzusammenhangs und der
Wirtschaftlichkeit der Verwaltung durch Verordnung Angelegenheiten der Vollziehung des gemeinschaftlichen
Marktordnungsrechts vorbehalt.GemaR Paragraph 6, Marktordnungsgesetz 2007 (MOG 2007), Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 55 aus 2007,, ist die AMA zustandige Marktordnungs-, Interventions- und Zahlstelle im Sinne dieses
Bundesgesetzes, soweit sich nicht der Bundesminister fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft im
Interesse der Wahrung des Gesamtzusammenhangs und der Wirtschaftlichkeit der Verwaltung durch Verordnung
Angelegenheiten der Vollziehung des gemeinschaftlichen Marktordnungsrechts vorbehalt.

Gemall 8 1 AMA-Gesetz, BGBI. 376/1992, kdnnen Angelegenheiten, soweit diese durch Bundesgesetz oder durch
Verordnungen, die auf Grund von Bundesgesetzen erlassen werden, an die AMA Ubertragen werden, von der AMA
unmittelbar als Bundesbehorde besorgt werden.GemalR Paragraph eins, AMA-Gesetz, Bundesgesetzblatt 376 aus
1992,, kdnnen Angelegenheiten, soweit diese durch Bundesgesetz oder durch Verordnungen, die auf Grund von
Bundesgesetzen erlassen werden, an die AMA Ubertragen werden, von der AMA unmittelbar als Bundesbehoérde
besorgt werden.

Gemald § 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVwWGG), BGBI. | Nr. 10/2013 idF BGBI. Nr. 122/2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.GemaR Paragraph 6, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVWGG), Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 10 aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Nr. 122 aus 2013,, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Gemald § 17 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG), BGBI. 33/2013 idF BGBI. Nr. 122/2013, sind, soweit in
diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemafd Art. 130 Abs. 1 B-VG
die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes (AVG) mit Ausnahme der 8§ 1 bis 5 sowie des IV.
Teiles, und jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR anzuwenden, die
die Behorde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.Gemald Paragraph 17, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), Bundesgesetzblatt 33
aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Nr. 122 aus 2013,, sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes
bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemal Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des
Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes (AVG) mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des réomisch vier.
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Teiles, und jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR anzuwenden, die
die Behorde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.

GemalR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR8 28 Abs. 2 VwWGVG hat das
Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemdafR Art. 130 Abs. 1 B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden,
wennGemald Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu
erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 28,
Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemaf3 Artikel 130, Absatz eins, B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn

1. der maRgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des maBgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit
gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

Zu A)
a) Mal3gebliche Rechtsgrundlagen:

Gemal3 Art. 111 Abs. 1 der Verordnung (EG) Nr. 73/2009 des Rates vom 19. Januar 2009 mit gemeinsamen Regeln fur
Direktzahlungen im Rahmen der gemeinsamen Agrarpolitik und mit bestimmten Stitzungsregelungen fur Inhaber
landwirtschaftlicher Betriebe und zur Anderung der Verordnungen (EG) Nr. 1290/2005, (EG) Nr. 247/2006, (EG) Nr.
378/2007 sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003, ABI. L 030, 31.1.2009, S. 16 id.F.
Durchfihrungsverordnung (EU) Nr. 524/2012, ABI. L 160 vom 21.6.2012 - im Folgenden: VO (EG) 73/2009 - kann ein
Betriebsinhaber, der in seinem Betrieb Mutterkihe halt, auf Antrag eine Pramie zur Erhaltung des
Mutterkuhbestandes (Mutterkuhpramie) erhalten.Gemal Artikel 111, Absatz eins, der Verordnung (EG) Nr. 73 aus
2009, des Rates vom 19. Januar 2009 mit gemeinsamen Regeln fur Direktzahlungen im Rahmen der gemeinsamen
Agrarpolitik und mit bestimmten Stiitzungsregelungen fir Inhaber landwirtschaftlicher Betriebe und zur Anderung der
Verordnungen (EG) Nr. 1290 aus 2005,, (EG) Nr. 247 aus 2006,, (EG) Nr. 378 aus 2007, sowie zur Aufhebung der
Verordnung (EG) Nr. 1782 aus 2003,, ABI. L 030, 31.1.2009, S. 16 in der Fassung Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 524
aus 2012,, Amtsblatt L 160 vom 21.6.2012 - im Folgenden: VO (EG) 73 aus 2009, - kann ein Betriebsinhaber, der in
seinem Betrieb Mutterkihe hélt, auf Antrag eine Pramie zur Erhaltung des Mutterkuhbestandes (Mutterkuhpramie)
erhalten.

Gemald Art. 111 Abs. 2 leg.cit. wird die Mutterkuhpréamie jedem Betriebsinhaber gewahrt, deGemaR Artikel 111,
Absatz 2, leg.cit. wird die Mutterkuhpramie jedem Betriebsinhaber gewahrt, der

a) ab dem Tag der Beantragung der Pramie 12 Monate lang weder Milch noch Milcherzeugnisse aus seinem Betrieb
abgibt. Die direkte Abgabe von Milch oder Milcherzeugnissen vom Betrieb an den Verbraucher steht der Gewahrung
der Pramie jedoch nicht entgegen;

b) Milch oder Milcherzeugnisse abgibt, wobei die einzelbetriebliche Quote gemaR Artikel 67 der Verordnung (EWG) Nr.
1234/2007 jedoch insgesamt 120.000 kg nicht Uberschreitet.b) Milch oder Milcherzeugnisse abgibt, wobei die
einzelbetriebliche Quote gemal Artikel 67 der Verordnung (EWG) Nr. 1234 aus 2007, jedoch insgesamt 120.000 kg
nicht Uberschreitet.

Die Mitgliedstaaten kdnnen jedoch auf der Grundlage objektiver und nichtdiskriminierender Kriterien, die sie selbst
festlegen, beschlieRen, diese Mengenbegrenzung zu dndern oder aufzuheben, sofern der Betriebsinhaber wahrend
mindestens sechs aufeinander folgenden Monaten ab dem Tag der Beantragung der Pramie eine Zahl Mutterkihe von
mindestens 60% und eine Zahl Farsen von héchstens 40% der Anzahl Tiere halt, fur die die Pramie beantragt wurde.

Gemald Art. 112 VO (EG) 73/2009 wird jedem Betriebsinhaber, der in seinem Betrieb Mutterkihe halt, im Rahmen der
festgesetzten individuellen Héchstgrenzen eine Beihilfe gewahrt (Mutterkuhquote).GemaR Artikel 112, VO (EG) 73 aus
2009, wird jedem Betriebsinhaber, der in seinem Betrieb Mutterkihe hélt, im Rahmen der festgesetzten individuellen
Hochstgrenzen eine Beihilfe gewahrt (Mutterkuhquote).

Gemald § 12 Direktzahlungs-Verordnung, BGBI. Il Nr. 491/2009i.d.F.v. BGBI. Il Nr. 368/2014, gelten die Angaben aus der
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elektronischen Datenbank fir Rinder Uber die Haltung von Mutterkihen und Kalbinnen als Antrag des
Betriebsinhabers auf die Mutterkuhpramie.GemaR3 Paragraph 12, Direktzahlungs-Verordnung, Bundesgesetzblatt Teil
2, Nr. 491 aus 2009, i.d.F.v. Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 368 aus 2014,, gelten die Angaben aus der elektronischen
Datenbank fur Rinder Uber die Haltung von Mutterkihen und Kalbinnen als Antrag des Betriebsinhabers auf die
Mutterkuhpramie.

Gemall 8 13 Abs. 1 Direktzahlungs-Verordnung gilt als Antragsteller der Betriebsinhaber, der pramienfahige
Mutterkihe, Kalbinnen oder Milchkiihe am 1. Janner, 16. Marz oder 10. April halt und fir dessen Betrieb ein
Sammelantrag fur das betreffende Jahr abgegeben wird.GemaR Paragraph 13, Absatz eins, Direktzahlungs-Verordnung
gilt als Antragsteller der Betriebsinhaber, der pramienfahige Mutterkihe, Kalbinnen oder Milchkiihe am 1. Janner, 16.
Marz oder 10. April halt und fir dessen Betrieb ein Sammelantrag fur das betreffende Jahr abgegeben wird.

Gemal § 13 Abs. 2 Direktzahlungs-Verordnung beginnt der in Art. 111 Abs. 2 der Verordnung (EG) Nr. 73/2009
vorgesehene Zeitraum am 2. Janner. Fur nach dem 1. Janner des jeweiligen Jahres hinzukommende Mutterkuihe,
Kalbinnen und Milchkihe beginnt dieser Zeitraum am 17. Marz. Fur nach dem 16. Marz des jeweiligen Jahres
hinzukommende Mutterkiihe, Kalbinnen und Milchklihe beginnt dieser Zeitraum am 11. April.GemaR Paragraph 13,
Absatz 2, Direktzahlungs-Verordnung beginnt der in Artikel 111, Absatz 2, der Verordnung (EG) Nr. 73 aus 2009,
vorgesehene Zeitraum am 2. Janner. FUr nach dem 1. Janner des jeweiligen Jahres hinzukommende Mutterklhe,
Kalbinnen und Milchkihe beginnt dieser Zeitraum am 17. Marz. Fur nach dem 16. Marz des jeweiligen Jahres
hinzukommende Mutterkihe, Kalbinnen und Milchkihe beginnt dieser Zeitraum am 11. April.

Gemall § 16 Tierseuchengesetz sind anzeigepflichtige SeuchenGemal} Paragraph 16, Tierseuchengesetz sind
anzeigepflichtige Seuchen:

1. Wutkrankheit;

2. Maul- und Klauenseuche;

3. Milzbrand, Rauschbrand, Wild- und Rinderseuche;
4. Lungenseuche der Rinder;

5. Rinderpest;

6. Tuberkulose der Rinder;

7. TSE bei Tieren (einschlief3lich BSE bei Rindern sowie Scrapie bei Schafen und Ziegen);
8. Brucellose der Schafe und Ziegen;

9. Pockenseuche der Schafe und Ziegen;

10. Blauzungenkrankheit (Bluetongue);

11. Rifttalfieber;

12. Lumpy Skin Disease;

13. Pest der kleinen Wiederkauer;

14. Klassische Schweinepest;

15. Afrikanische Schweinepest;

16. ansteckende Schweineldhmung;

17. Brucellose der Schweine;

18. Vesikulare Virusseuche der Schweine;

19. Aujeszky;sche Krankheit bei Hausschweinen;

20. Rotz;

21. Beschalseuche und Blaschenausschlag der Pferde;

22. Raude der Pferde, der Esel, der Maultiere, der Maulesel, der Schafe und der Ziegen;



23. alle Formen der Pferdeencephalomyelitis;
24. Infektiose Anamie;

25. Pferdepest;

26. Stomatitis vesikularis;

27. Geflugelpest;

28. Newcastle Disease;

29. Geflugelcholera;

30. Psittakose;

31. VHS - virale hamorrhagische Septikamie;
32. IHN - infektidse hamatopoetische Nekrose;
33. ISA - infektidse Andmie der Salmoniden;
34. Affenpocken;

35. Ebola.

Die Artikel 64 und 75 der Verordnung (EG) Nr. 1122/2009 der Kommission vom 30. November 2009 lautenDie Artikel
64 und 75 der Verordnung (EG) Nr. 1122 aus 2009, der Kommission vom 30. November 2009 lauten:

"Artikel 64
Ersetzung

(1) Die im Betrieb vorhandenen Rinder gelten nur als ermittelt, wenn sie im Beihilfeantrag identifiziert sind. Mutterkihe
und Farsen, fur die eine Beihilfe gemaf3 Artikel 111 bzw. Artikel 115 der Verordnung (EG) Nr. 73/2009 beantragt wird,
kénnen jedoch wahrend des Haltungszeitraums innerhalb der in den genannten Artikeln festgesetzten Begrenzungen
ersetzt werden, ohne dass dies zum Verlust des Anspruchs auf Zahlung der beantragten Pramien fihrt.(1) Die im
Betrieb vorhandenen Rinder gelten nur als ermittelt, wenn sie im Beihilfeantrag identifiziert sind. Mutterkihe und
Farsen, fur die eine Beihilfe gemaf3 Artikel 111 bzw. Artikel 115 der Verordnung (EG) Nr. 73 aus 2009, beantragt wird,
kénnen jedoch wahrend des Haltungszeitraums innerhalb der in den genannten Artikeln festgesetzten Begrenzungen
ersetzt werden, ohne dass dies zum Verlust des Anspruchs auf Zahlung der beantragten Pramien fuhrt.

(2) Ersetzungen gemaR Absatz 1 mussen innerhalb von zwanzig Tagen nach Eintritt des Umstands, der die Ersetzung
erforderlich macht, erfolgen und spatestens drei Tage, nachdem sie erfolgt sind, im Register eingetragen werden. Die
zustandige Behdrde, beider der Pramienantrag gestellt wurde, muss innerhalb von sieben Tagen nach der Ersetzung

unterrichtet werden.
"Artikel 75
Hohere Gewalt und aulRergewohnliche Umstande

(1) Konnte ein Betriebsinhaber infolge hoherer Gewalt oderauRergewohnlicher Umstande im Sinne des Artikels 31 der
Verordnung (EG) Nr. 73/2009 seinen Verpflichtungen nicht nachkommen, so bleibt der Beihilfeanspruch fir die bei
Eintritt der hoheren Gewalt oder der aulRergewdhnlichen Umstande beihilfefahige Flache bzw. beihilfefahigen Tiere
bestehen. Betrifft der VerstoR aufgrund hoherer Gewalt oder aullergewdhnlicher Umstande die Einhaltung
anderweitiger Verpflichtungen, so wird aullerdem die entsprechende Kirzung nicht angewendet.(1) Konnte ein
Betriebsinhaber infolge hoherer Gewalt oderauRergewdhnlicher Umstande im Sinne des Artikels 31 der Verordnung
(EG) Nr. 73 aus 2009, seinen Verpflichtungen nicht nachkommen, so bleibt der Beihilfeanspruch fir die bei Eintritt der
héheren Gewalt oder der auRRergewdhnlichen Umstande beihilfefahige Flache bzw. beihilfefahigen Tiere bestehen.
Betrifft der Verstol? aufgrund hoherer Gewalt oder aulergewdhnlicher Umstande die Einhaltung anderweitiger
Verpflichtungen, so wird auRerdem die entsprechende Kiirzung nicht angewendet.

(2) Falle von hoéherer Gewalt und auRBergewdhnlichen Umstanden im Sinne des Artikels 31 der Verordnung (EG) Nr.
73/2009 sind der zustandigen Behoérde mit den von ihr anerkannten Nachweisen innerhalb von zehn Arbeitstagen
nach dem Zeitpunkt, ab dem der Betriebsinhaber hierzu in der Lage ist, schriftlich mitzuteilen.(2) Falle von hoherer



Gewalt und aulRergewdhnlichen Umstanden im Sinne des Artikels 31 der Verordnung (EG) Nr. 73 aus 2009, sind der
zustandigen Behdrde mit den von ihr anerkannten Nachweisen innerhalb von zehn Arbeitstagen nach dem Zeitpunkt,
ab dem der Betriebsinhaber hierzu in der Lage ist, schriftlich mitzuteilen.

b) Rechtliche Wirdigung:

1. Das Rind mit der Ohrmarkennummer AT XXXX ist einen Tag vor Ende der Haltefrist verendet. Es ist bei einem
Abgang eines Rindes innerhalb der Haltefrist die Pramie nur dann zu gewahren, wenn ein Fall hdherer Gewalt gemaf
Art 75 VO (EG) 1122/2009 festgestellt wird. Es handelt sich bei Rotharn aber weder um eine anzeigepflichtige Seuche
gemal 8 16 Tierseuchengesetz noch liegt ein Ausmerzbescheid einer Veterindrbehoérde vor. Zudem ware fur die
Anerkennung als Fall hdhere Gewalt eine entsprechende Meldung Voraussetzung. Gemal3 Art. 75 Abs. 2 VO (EG)
1122/2009 ware eine derartige Meldung innerhalb von zehn Arbeitstagen einzubringen gewesen. Ist kein Fall héherer
Fall anzuerkennen, bleibt der Pramienanspruch nur dann erhalten, wenn gemaR Art. 64 Abs. 1 VO (EG) 1122/2009
innerhalb der Haltefrist der Ersatz durch ein anderes Tier erfolgt. Die vorgesehene Frist verkurzt sich gegen Ende der
Haltefrist entsprechend, weshalb der Ersatz fir das in der Beschwerde angefiihrte Rind noch am 1.07.2013 erfolgen
hatte missen.1. Das Rind mit der Ohrmarkennummer AT romisch 40 ist einen Tag vor Ende der Haltefrist verendet. Es
ist bei einem Abgang eines Rindes innerhalb der Haltefrist die Pramie nur dann zu gewdhren, wenn ein Fall hdherer
Gewalt gemaR Artikel 75, VO (EG) 1122 aus 2009, festgestellt wird. Es handelt sich bei Rotharn aber weder um eine
anzeigepflichtige Seuche gemdR Paragraph 16, Tierseuchengesetz noch liegt ein Ausmerzbescheid einer
Veterinarbehoérde vor. Zudem ware fur die Anerkennung als Fall héhere Gewalt eine entsprechende Meldung
Voraussetzung. Gemal Artikel 75, Absatz 2, VO (EG) 1122 aus 2009, ware eine derartige Meldung innerhalb von zehn
Arbeitstagen einzubringen gewesen. Ist kein Fall héherer Fall anzuerkennen, bleibt der Pramienanspruch nur dann
erhalten, wenn gemaR Artikel 64, Absatz eins, VO (EG) 1122 aus 2009, innerhalb der Haltefrist der Ersatz durch ein
anderes Tier erfolgt. Die vorgesehene Frist verkirzt sich gegen Ende der Haltefrist entsprechend, weshalb der Ersatz
fir das in der Beschwerde angefiihrte Rind noch am 1.07.2013 erfolgen hatte missen.

Somit erfolgte die Entscheidung der AMA zu Recht.

2. Von der Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung konnte abgesehen werden, da Uber die Beschwerde
ausschlief3lich auf Grund der Aktenlage entschieden werden konnte. Das Gericht konnte so aufgrund des schriftlichen
Vorbringens entscheiden, ohne dass dies eine Verletzung von Art. 6 Abs. 1 MRK oder Art. 47 GRC bedeutet hatte
(VWGH 20.3.2014, 2013/07/0146).2. Von der Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung konnte abgesehen werden,
da Uber die Beschwerde ausschlie3lich auf Grund der Aktenlage entschieden werden konnte. Das Gericht konnte so
aufgrund des schriftlichen Vorbringens entscheiden, ohne dass dies eine Verletzung von Artikel 6, Absatz eins, MRK
oder Artikel 47, GRC bedeutet hatte (VwGH 20.3.2014, 2013/07/0146).

Zu B)

Gemald § 25a Abs. 1 Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 (VWGG), BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemafl3 Artikel 133 Abs. 4 B-VG zuldssig
ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemal3 Paragraph 25 a, Absatz eins, Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985
(VWGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder
Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133 Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begriinden.

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Zwar liegt zur konkreten Rechtsfrage keine Judikatur
des Verwaltungsgerichtshofes vor. Die Rechtslage erscheint jedoch so eindeutig, dass vom Vorliegen einer Rechtsfrage
von grundsatzlicher Bedeutung nicht ausgegangen werden kann.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Zwar liegt zur konkreten Rechtsfrage keine Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes vor. Die Rechtslage
erscheint jedoch so eindeutig, dass vom Vorliegen einer Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung nicht
ausgegangen werden kann.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.
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