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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag der N, der gegen den Bescheid der Niederdsterreichischen
Landesregierung vom 3. Janner 1990, ZI. 1/7-5t-B-89225, betreffend Ubertretung der StraRenverkehrsordnung,
erhobenen Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den BeschluR3 gefaf3t:

Spruch

GemaR 8 30 Abs. 2 VwGG wird dem Antrag hinsichtlich der Ersatzfreiheitsstrafe stattgegeben, im Ubrigen nicht
stattgegeben.

Begriundung

Mit dem angefochtenen Bescheid bestatigte die belangte Behdrde das erstinstanzliche Straferkenntnis, mit dem eine
Geldstrafe von S 300,-- im Nichteinbringungsfall eine Ersatzfreiheitsstrafe von 30 Stunden verhangt worden ist. Mit der
gegen diesen Bescheid erhobenen Beschwerde verband die Beschwerdefuhrerin den Antrag, der Beschwerde
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, mit der Begrindung, dall zwingende o&ffentliche Interessen nicht
entgegenstehen und sonst eine Aushdhlung der in der aufschiebenden Wirkung gelegenen Rechtsschutzfunktion
drohe (VwSIg. N.F. Nr. 10.381/A).

Gemal 8 30 Abs. 2 VwWGG hat der Verwaltungsgerichtshof die aufschiebende Wirkung mit Beschlu3 zuzuerkennen,
insoweit dem nicht zwingende o¢ffentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung aller berihrten Interessen
mit dem Vollzug oder mit der Ausliibung der mit Bescheid eingeraumten Berechtigung durch einen Dritten fur den

Beschwerdefihrer ein unverhaltnismafiger Nachteil verbunden ware.

Der Beschwerdefliihrer behauptet aber nicht einmal, da ihm durch die verhangte GELDSTRAFE samt Kostenbeitrag
ein UNVERHALTNISMARIGER Nachteil treffe; dies ist auch bei einer Geldstrafe von S 300,-- nicht denkbar. Es ist auch
nicht einzusehen, inwiefern im Falle der Nichtaufschiebung der Erfolg der Beschwerde verloren ginge; muf3te eine zu
Unrecht eingehobene Geldstrafe samt Kostenbeitrag doch zurlickbezahlt werden. Der Verweis auf VwSlg. N.F. Nr.

10.381/A geht schon deshalb daneben, weil dort eine Konkretisierung der gefahrdeten Interessen gefordert wurde.

Anderes gilt fur die ERSATZFREIHEITSSTRAFE, mit deren Vollzug zweifellos ein unverhaltnismafiger Nachteil verbunden

ware, ohne dal zwingende Interessen der Aufschiebung entgegenstiinden.
Es war daher wie im Spruche zu entscheiden.
Schlagworte

UnverhaltnismaRiger Nachteil
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