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Entscheidungsdatum

17.03.2016
Norm

AsylG 2005 §3 Absl
BFA-VG §16 Absl
B-VG Art.133 Abs4

1. AsylG 2005 § 3 heute

2. AsylG 2005 & 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

4. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

5. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

6. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. BFA-VG § 16 heute

2. BFA-VG § 16 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. BFA-VG § 16 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geadndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

4. BFA-VG § 16 gultig von 17.10.2017 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/2017

5. BFA-VG § 16 gultig von 21.05.2016 bis 16.10.2017 zuletzt geadndert durch BGBI. | Nr. 24/2016

6. BFA-VG § 16 glltig von 01.04.2016 bis 20.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2016

7. BFA-VG § 16 gultig von 20.07.2015 bis 31.03.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

8. BFA-VG § 16 gultig von 19.06.2015 bis 19.07.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. BFA-VG § 16 gultig von 01.01.2014 bis 18.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. BFA-VG § 16 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gliltig ab 01.01.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
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10. B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Spruch
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Auttrit Uber die Beschwerde von XXXX, StA.
Ukraine, vertreten durch RA Mag. Dr. Thomas NIRK, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 21.12.2015, Zahl: 576982605/14678333 beschlossen:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Auttrit Uber die Beschwerde von rémisch 40 , StA.
Ukraine, vertreten durch RA Mag. Dr. Thomas NIRK, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 21.12.2015, Zahl: 576982605/14678333 beschlossen:

A) Die Beschwerde wird gemalR§ 16 Abs. 1 BFA-VG als verspatetA) Die Beschwerde wird gemal Paragraph
16, Absatz eins, BFA-VG als verspatet

zurlckgewiesen.

B) Die Revision ist gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.B) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4,
B-VG nicht zulassig.

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Auttrit Uber die Beschwerde von XXXX, StA.
Ukraine, vertreten durch RA Mag. Dr. Thomas NIRK, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 21.12.2015, Zahl: 1020540910/14678295 beschlossen:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Auttrit GUber die Beschwerde von rémisch 40 , StA.
Ukraine, vertreten durch RA Mag. Dr. Thomas NIRK, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 21.12.2015, Zahl: 1020540910/14678295 beschlossen:

A) Die Beschwerde wird gemalR§ 16 Abs. 1 BFA-VG als verspatetA) Die Beschwerde wird gemal Paragraph
16, Absatz eins, BFA-VG als verspatet

zuruckgewiesen.

B) Die Revision ist gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.B) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4,
B-VG nicht zulassig.

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Auttrit Uber die Beschwerde von XXXX, StA.
Ukraine, vertreten durch RA Mag. Dr. Thomas NIRK, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 21.12.2015, Zahl: 1020541003/14678368 beschlossen:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Auttrit Uber die Beschwerde von romisch 40 , StA.
Ukraine, vertreten durch RA Mag. Dr. Thomas NIRK, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 21.12.2015, Zahl: 1020541003/14678368 beschlossen:

A) Die Beschwerde wird gemaR§ 16 Abs. 1 BFA-VG als verspatetA) Die Beschwerde wird gemafd Paragraph
16, Absatz eins, BFA-VG als verspatet

zuruckgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.B) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4,
B-VG nicht zuladssig.

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Auttrit Gber die Beschwerde von XXXX, StA.
Ukraine, vertreten durch RA Mag. Dr. Thomas NIRK, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 21.12.2015, Zahl: 1079467605/150923918  beschlossen:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Auttrit Uber die Beschwerde von rémisch 40 , StA.
Ukraine, vertreten durch RA Mag. Dr. Thomas NIRK, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 21.12.2015, Zahl: 1079467605/150923918 beschlossen:

A) Die Beschwerde wird gemalR§ 16 Abs. 1 BFA-VG als verspatetA) Die Beschwerde wird gemal Paragraph
16, Absatz eins, BFA-VG als verspatet
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zurlckgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.B) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4,
B-VG nicht zulassig.

Text
BEGRUNDUNG:
I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

1. Mit den im Spruch angefuhrten Bescheiden vom 21.12.2015 hat das Bundesamt fur Fremdenwesen und
Asyl die Antrage der beschwerdefUhrenden Parteien auf internationalen Schutz vom 03.06.2014 bezlglich
der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005
abgewiesen (Spruchpunkt I.) und die Antrage gemaR § 8 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 bezlglich der
Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Ukraine
abgewiesen (Spruchpunkt II.). Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden wurde gemafd §§
57 und 55 AsylG nicht erteilt. Gemall § 10 Absatz 1 Ziffer 3 AsylG iVm § 9 BFA-Verfahrensgesetz, BGBI. | Nr.
87/2012 (BFA-VG) idgF, wurde gegen die beschwerdefiihrenden Parteien eine Rickkehrentscheidung gemaR §
52 Absatz 2 Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (FPG) idgF, erlassen und wurde gemaR
§ 52 Absatz 9 FPG unter einem festgestellt, dass die Abschiebung der beschwerdefiihrenden Parteien in die
Ukraine gemal § 46 FPG zulassig ist. Gemal § 55 Absatz 1 bis 3 FPG wurde ausgesprochen, dass die Frist flr
die freiwillige Ausreise der beschwerdeflUhrenden Parteien zwei Wochen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt 11I.).1. Mit den im Spruch angefihrten Bescheiden vom
21.12.2015 hat das Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl die Antrage der beschwerdefihrenden Parteien
auf internationalen Schutz vom 03.06.2014 bezlglich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten
gemald Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005
abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.) und die Antrage gemaf Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit
Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 bezuglich der Zuerkennung des Status der subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Ukraine abgewiesen (Spruchpunkt romisch zwei.). Ein
Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswuirdigen Grinden wurde gemald Paragraphen 57 und 55 AsylG nicht
erteilt. GemaB Paragraph 10, Absatz 1 Ziffer 3 AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-Verfahrensgesetz,

Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, (BFA-VG) idgF, wurde gegen die beschwerdefihrenden Parteien

eine RlUckkehrentscheidung gemalR Paragraph 52, Absatz 2 Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (FPG) idgF, erlassen und wurde gemaf Paragraph 52, Absatz 9

FPG unter einem festgestellt, dass die Abschiebung der beschwerdeflihrenden Parteien in die Ukraine gemaR
Paragraph 46, FPG zulassig ist. Gemals Paragraph 55, Absatz 1 bis 3 FPG wurde ausgesprochen, dass die Frist
far die freiwillige Ausreise der beschwerdefihrenden Parteien zwei Wochen ab Rechtskraft der
RuUckkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt rémisch drei.).

2. Diese Bescheide wurden an der Adresse des Rechtsvertreters am 08.01.2016 rechtswirksam hinterlegt.

3. Die gegen diese Bescheide gerichteten Beschwerden wurde von dem mit Beschwerdeeinbringung
ausgewiesenen Rechtsvertreter am 22.01.2016 irrtimlicher Weise beim BVwG eingebracht und am
26.01.2016 gemalR§ 6 AVG iVm§ 17 VwGVG an das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl
zustandigkeitshalber weitergeleitet.3. Die gegen diese Bescheide gerichteten Beschwerden wurde von dem
mit Beschwerdeeinbringung ausgewiesenen Rechtsvertreter am 22.01.2016 irrtimlicher Weise beim BVwG
eingebracht und am 26.01.2016 gemaR Paragraph 6, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VwWGVG an das
Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl zustandigkeitshalber weitergeleitet.

4. Der beschwerdefihrenden Partei wurde mit hg. Schreiben vom 04.03.2016 vorgehalten, dass die
Rechtsmittelfrist gemaR § 16 Abs. 1 BFA-VG angesichts der Zustellung des angefochtenen Bescheides am
08.01.2016 bereits am 22.01.2016 geendet habe, die am 26.01.2016 eingebrachte Beschwerde daher
verspatet war.4. Der beschwerdefiihrenden Partei wurde mit hg. Schreiben vom 04.03.2016 vorgehalten,
dass die Rechtsmittelfrist gemaR Paragraph 16, Absatz eins, BFA-VG angesichts der Zustellung des
angefochtenen Bescheides am 08.01.2016 bereits am 22.01.2016 geendet habe, die am 26.01.2016
eingebrachte Beschwerde daher verspatet war.
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Zu diesem Vorhalt duBerten sich die beschwerdefihrende Partei im Wesentlichen folgendermaBen: "Der
Verspatungsvorhalt sei unzutreffend, da samtliche Beschwerden aller vier Beschwerdefihrer im Wege des
elektronischen Rechtsverkehrs "nachweislich® am 21.01.2016 - und sohin innerhalb offener Frist -
eingebracht worden seien."

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die beschwerdefiihrenden Parteien stellten am 03.06.2014 in Osterreich Antrdge auf internationalen Schutz,
welcher mit dem im Spruch ersichtlichen Bescheiden abgewiesen wurden.

Diese Bescheide wurden an der Adresse des Rechtsvertreters am 08.01.2016 rechtswirksam durch
Hinterlegung zugestellt.

Auf die zweiwdchige Beschwerdefrist wurde in der Rechtmittelbelehrung des angefochtenen Bescheides
hingewiesen.

Die Beschwerden wurden nicht rechtzeitig bei der richtigen Behoérde eingebracht.
Diese Feststellungen stiitzen sich auf den Verfahrensakt.

2. Rechtliche Beurteilung:

Zu A) Verspatung der Beschwerde:

1. Gemall § 28 Abs. 1 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen,
sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.1. GemalR Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

§ 31 Abs. 1 VWGVG lautet:Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG lautet:
"Soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist, erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss."
§ 16 Abs. 1 BFA-VG lautet:Paragraph 16, Absatz eins, BFA-VG lautet:

"Die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen einen Bescheid des Bundesamtes betragt in den Fallen des §
3Abs.2Z1, 2,4 und 7 zwei Wochen, sofern nichts anderes bestimmt ist. § 7 Abs. 4 erster Satz Bundesgesetz
uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | Nr.
33/2013 ist, sofern es sich bei dem Fremden im Zeitpunkt der Bescheiderlassung nicht um einen
unbegleiteten Minderjahrigen handelt, diesfalls nicht anwendbar.""Die Frist zur Erhebung einer Beschwerde
gegen einen Bescheid des Bundesamtes betragt in den Fallen des Paragraph 3, Absatz 2, Ziffer eins, 2, 4 und
7 zwei Wochen, sofern nichts anderes bestimmt ist. Paragraph 7, Absatz 4, erster Satz Bundesgesetz Uiber
das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 33 aus 2013, ist, sofern es sich bei dem Fremden im Zeitpunkt der Bescheiderlassung nicht um
einen unbegleiteten Minderjahrigen handelt, diesfalls nicht anwendbar."

Fur die Fristenberechnung sind folgende Bestimmungen mafigeblich:

GemaR § 32 Abs. 2 AVG enden Fristen, die nach Wochen, Monaten oder Jahren bestimmt sind, mit dem Ablauf
desjenigen Tages der letzten Woche oder des letzten Monats, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag
entspricht, an dem die Frist begonnen hat. Fehlt dieser Tag im letzten Monat, so endet die Frist mit Ablauf
des letzten Tages dieses Monats.Gemall Paragraph 32, Absatz 2, AVG enden Fristen, die nach Wochen,
Monaten oder Jahren bestimmt sind, mit dem Ablauf desjenigen Tages der letzten Woche oder des letzten
Monats, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag entspricht, an dem die Frist begonnen hat. Fehlt
dieser Tag im letzten Monat, so endet die Frist mit Ablauf des letzten Tages dieses Monats.

§ 33 AVG idF BGBI. I Nr. 33/2013 lautet:Paragraph 33, AVG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33
aus 2013, lautet:

"§ 33. (1) Beginn und Lauf einer Frist werden durch Samstage, Sonntage oder gesetzliche Feiertage nicht
behindert.
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(2) Fallt das Ende einer Frist auf einen Samstag, Sonntag, gesetzlichen Feiertag, Karfreitag oder 24.
Dezember, so ist der nachste Tag, der nicht einer der vorgenannten Tage ist, als letzter Tag der Frist
anzusehen.

(3) Die Tage von der Ubergabe an einen Zustelldienst im Sinne des § 2 Z 7 des Zustellgesetzes zur
Ubermittlung an die Behérde bis zum Einlangen bei dieser (Postlauf) werden in die Frist nicht
eingerechnet.(3) Die Tage von der Ubergabe an einen Zustelldienst im Sinne des Paragraph 2, Ziffer 7, des
Zustellgesetzes zur Ubermittlung an die Behérde bis zum Einlangen bei dieser (Postlauf) werden in die Frist
nicht eingerechnet.

(4) Durch Gesetz oder Verordnung festgesetzte Fristen kénnen, wenn nicht ausdricklich anderes bestimmt
ist, nicht geandert werden."

GemaR § 16 Abs. 1 erster Satz BFA-VG betragt die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen einen Bescheid
des BFA, sofern nichts anderes bestimmt ist, zwei Wochen. § 7 Abs. 3 erster Satz des Bundesgesetzes lber
das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | Nr. 33/2013,
ist, sofern es sich bei dem Fremden im Zeitpunkt der Bescheiderlassung nicht um einen unbegleiteten
Minderjdhrigen handelt, nicht anwendbar.GemalR Paragraph 16, Absatz eins, erster Satz BFA-VG betragt die
Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen einen Bescheid des BFA, sofern nichts anderes bestimmt ist, zwei
Wochen. Paragraph 7, Absatz 3, erster Satz des Bundesgesetzes Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte
(Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013,, ist, sofern es
sich bei dem Fremden im Zeitpunkt der Bescheiderlassung nicht um einen unbegleiteten Minderjahrigen
handelt, nicht anwendbar.

GemaR § 7 Abs. 4 Z 1 VwGVG beginnt die Beschwerdefrist in den Fallen des Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-VG - bei so
genannten Bescheidbeschwerden - zu laufen, wenn der Bescheid dem Beschwerdefluhrer zugestellt wurde,
mit dem Tag der Zustellung. GemaR Paragraph 7, Absatz 4, Ziffer eins, VwWGVG beginnt die Beschwerdefrist in
den Fallen des Artikel 132, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG - bei so genannten Bescheidbeschwerden - zu
laufen, wenn der Bescheid dem Beschwerdefuhrer zugestellt wurde, mit dem Tag der Zustellung.

Auf Grund des durchgefuhrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich:

Aus dem Akteninhalt ergibt sich unzweifelhaft, dass die angefochtenen Bescheide der BF durch Hinterlegung
beim Rechtsvertreter am 08.01.2016 zugestellt und diese somit rechtswirksam erlassen wurde.

Ausgehend davon, dass die angefochtenen Bescheide auch eine korrekte Rechtsmittelbelehrung enthalten,
hat nach MalRgabe des § 16 Abs. 1 erster Satz BFA-VG iVm. §§ 32 und 33 AVG im gegenstandlichen Fall der
Lauf der zweiwdchigen Beschwerdefrist am Freitag den 08.01.2016 begonnen und mit Ablauf des Freitags des
22.01.2016 geendet.Ausgehend davon, dass die angefochtenen Bescheide auch eine korrekte
Rechtsmittelbelehrung enthalten, hat nach MaRgabe des Paragraph 16, Absatz eins, erster Satz BFA-VG in
Verbindung mit Paragraphen 32 und 33 AVG im gegenstandlichen Fall der Lauf der zweiwdchigen
Beschwerdefrist am Freitag den 08.01.2016 begonnen und mit Ablauf des Freitags des 22.01.2016 geendet.

Wie aus dem Akt ersichtlich ist, wurden die gegenstandlichen Beschwerden am 21.02.2016 - per
elektronischen Rechtsverkehr - irrtimlicher Weise beim BVwG und nicht beim BFA eingebracht - und da die
Einbringungsuhrzeit (zw. 15.59 und 17.14 Uhr) lag und die Amtszeit gemaf § 20 Abs. 1 der Geschaftsordnung
des Bundesverwaltungsgerichtes um 15.00 Uhr endet, am Freitag den 22.01.2016 als eingegangen
protokolliert. Am 26.01.2016 wurden diese - nach dem gerichtsinternen Aktenlauf - gemal § 6 AVG iVm § 17
VwGVG von der Geschaftsabteilung W226 an das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl
zustandigkeitshalber weitergeleitet.Wie aus dem Akt ersichtlich ist, wurden die gegenstandlichen
Beschwerden am 21.02.2016 - per elektronischen Rechtsverkehr - irrtimlicher Weise beim BVwG und nicht
beim BFA eingebracht - und da die Einbringungsuhrzeit (zw. 15.59 und 17.14 Uhr) lag und die Amtszeit
gemal Paragraph 20, Absatz eins, der Geschaftsordnung des Bundesverwaltungsgerichtes um 15.00 Uhr
endet, am Freitag den 22.01.2016 als eingegangen protokolliert. Am 26.01.2016 wurden diese - nach dem
gerichtsinternen Aktenlauf - gemaR Paragraph 6, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VwGVG von der
Geschaftsabteilung W226 an das Bundesamt fliir Fremdenwesen und Asyl zustandigkeitshalber weitergeleitet.
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Diese sind somit erst nach Ablauf der Beschwerdefrist (22.02.2016) bei der belangten Behérde eingelangt. In
der Beschwerde wird als Zustellungstag der 07.01.2016 angefuhrt, dies war jedoch der Tag des ersten
Zustellversuches.

Dieser Umstand - der Verspatung - wurde dem Rechtsvertreter der beschwerdefiihrenden Parteien mit
Verspatungsvorhalt schriftlich zur Kenntnis gebracht und diesen die Mdglichkeit einer Stellungnahme
innerhalb von zwei Wochen eingeraumt.

In der von den BF durch ihren bevollmachtigten Vertreter erstatteten Stellungnahme vom 09.03.2016 (OZ 4)
eingelangt beim Bundesverwaltungsgericht am 10.03.2016 gibt dieser an, der Verspatungsvorhalt sei
unzutreffend, da samtliche Beschwerden aller vier Beschwerdefihrer im Wege des elektronischen
Rechtsverkehrs "nachweislich" am 21.01.2016 - und sohin innerhalb offener Frist - eingebracht worden seien.

Der angefochtene Bescheid enthalt eine korrekte Rechtsmittelbelehrung. Nach MaRgabe der§§ 16 Abs. 1
BFA-VG iVm 32 und 33 AVG hat im gegenstandlichen Fall der Lauf der zweiwdchigen Beschwerdefrist am
08.01.2016 begonnen und hat mit Ablauf des Freitag dem 22.01.2016 geendet.Der angefochtene Bescheid
enthalt eine korrekte Rechtsmittelbelehrung. Nach MaRgabe der Paragraphen 16, Absatz eins, BFA-VG in
Verbindung mit 32 und 33 AVG hat im gegenstandlichen Fall der Lauf der zweiwdchigen Beschwerdefrist am
08.01.2016 begonnen und hat mit Ablauf des Freitag dem 22.01.2016 geendet.

GemaR 8§ 12 iVm. 20 VwGVG sind Beschwerden iSd. Art 130 Abs. 1 Z 1 B-VG (sogenannte
Bescheidbeschwerden) - fristwahrend - bei der belangten Behdrde einzubringen. (vgl. Fister/Fuchs/Sachs,
Verwaltungsgerichtsverfahren (2013) § 12 Anm 1ff sowie § 20 Anm 3). Bei Adressierung der Beschwerde an
das Bundesverwaltungsgericht kann die Frist nur im Falle der rechtzeitig bewirkten Weiterleitung dieser -
unter Gefahrtragung des BF (vgl. § 6 AVG) - gemalR§ 17 VwWGVG iVm § 6 AVG an die belangte Behdrde
gewahrt bleiben. (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Verwaltungsgerichtsverfahren (2013) § 12 Anm 6). GemaR
Paragraphen 12, in Verbindung mit 20 VwGVG sind Beschwerden iSd. Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-
VG (sogenannte Bescheidbeschwerden) - fristwahrend - bei der belangten Behdrde einzubringen. vergleiche
Fister/Fuchs/Sachs, Verwaltungsgerichtsverfahren (2013) Paragraph 12, Anmerkung 1ff sowie Paragraph 20,
Anmerkung 3). Bei Adressierung der Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht kann die Frist nur im Falle
der rechtzeitig bewirkten Weiterleitung dieser - unter Gefahrtragung des BF vergleiche Paragraph 6, AVG) -
gemald Paragraph 17, VwWGVG in Verbindung mit Paragraph 6, AVG an die belangte Behoérde gewahrt bleiben.
vergleiche Fister/Fuchs/Sachs, Verwaltungsgerichtsverfahren (2013) Paragraph 12, Anmerkung 6).

Wird ein Rechtsmittel bei der unzustandigen Behdrde eingebracht, so ist die Frist nach der Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes nur dann gewahrt, wenn die unzustandige Behdrde das Rechtsmittel zur
Weiterleitung an die zustandige Stelle spatestens am letzten Tag der Frist zur Post gibt (Hinweis E 23.5.1978,
762/77, VwSIg 9563 A/1978) oder der zustandigen Stelle Ubergibt (VWGH 16.12.2010, 2010/07/0221).

Der Beschwerdeschriftsatz langte am 22.01.2016 bei der falschen Einbringungsstelle (beim
Bundesverwaltungsgericht) ein. Nach Weiterleitung durch das Bundesverwaltungsgericht langte diese nach
Ablauf der Beschwerdefrist am 26.01.2016 beim Bundesamt fUr Fremdenwesen und Asyl, wo die Beschwerde
gemaR § 12 VwGVG einzubringen gewesen ware, ein. Da die Weiterleitung von Anbringen, die bei der
falschen Einbringungsstelle eingebracht werden, gemall § 6 AVG auf Gefahr des Einschreiters erfolgt, ist
hinsichtlich der Rechtzeitigkeit eines derartigen Anbringens darauf abzustellen, ob dieses innerhalb der Frist
bei der zustandigen Einbringungsstelle einlangt, was hier nicht der Fall ist. Der Beschwerdeschriftsatz langte
am 22.01.2016 bei der falschen Einbringungsstelle (beim Bundesverwaltungsgericht) ein. Nach Weiterleitung
durch das Bundesverwaltungsgericht langte diese nach Ablauf der Beschwerdefrist am 26.01.2016 beim
Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl, wo die Beschwerde gemaR Paragraph 12, VwWGVG einzubringen
gewesen ware, ein. Da die Weiterleitung von Anbringen, die bei der falschen Einbringungsstelle eingebracht
werden, gemafls Paragraph 6, AVG auf Gefahr des Einschreiters erfolgt, ist hinsichtlich der Rechtzeitigkeit
eines derartigen Anbringens darauf abzustellen, ob dieses innerhalb der Frist bei der zustandigen
Einbringungsstelle einlangt, was hier nicht der Fall ist.

Die Beschwerde war daher gemaR§ 16 Abs. 1 BFA-VG als verspatet zuriickzuweisen.Die Beschwerde war
daher gemaR Paragraph 16, Absatz eins, BFA-VG als verspatet zuriickzuweisen.
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Auf die Moglichkeit eines Antragen auf "Wiedereinsetzung in den Vorigen Stand" gemafl§ 33 VwWGVG beim
BFA wird hingewiesen.Auf die Mdglichkeit eines Antragen auf "Wiedereinsetzung in den Vorigen Stand"
gemal Paragraph 33, VwWGVG beim BFA wird hingewiesen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR § 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemafR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuladssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begrinden.Gemall Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig
ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Im vorliegenden Fall ist die ordentliche Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung abhangt. Denn das
Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stitzen.Im vorliegenden Fall ist die
ordentliche Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der
Lésung einer Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung abhangt. Denn das Bundesverwaltungsgericht konnte
sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw.
auf eine ohnehin klare Rechtslage stltzen.
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