jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2016/3/30 W154
2017276-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 30.03.2016

Entscheidungsdatum

30.03.2016
Norm

B-VG Art.133 Abs4

FPG 888 Abs2a

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_

SO 0 e N o AW

-

FPG & 88 heute

FPG § 88 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 88 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 88 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 88 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

A N =

Spruch
W154 2017276-1/9E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Helga KRACHER als Einzelrichterin Uber die Beschwerde
des XXXX, geb. XXXX, StA. Afghanistan, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
07.01.2015, ZI. 810540903 - 140179405 zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag.
Helga KRACHER als Einzelrichterin Gber die Beschwerde des rémisch 40, geb. romisch 40, StA. Afghanistan, gegen den
Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 07.01.2015, ZI. 810540903 - 140179405 zu Recht erkannt:
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Die Beschwerde wird gemal 8 88 Abs. 2a FPG idgF. als unbegrindet abgewiesenDie Beschwerde wird gemal}
Paragraph 88, Absatz 2 a, FPG idgF. als unbegrindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

1. Der Beschwerdeflihrer, ein afghanischer Staatsangehoriger, stellte am 17.11.2014 den Antrag, ihm einen
Fremdenpass fur subsidiar Schutzberechtigte (8 88 Abs. 2a Fremdenpolizeigesetz 2005 [Art. 3 BG BGBI. | 100/2005; in
der Folge: FPG]) auszustellen. Er legte Kopien einer Karte fir subsidiar Schutzberechtigte sowie des Erkenntnisses des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 07.04.2014, GZ W163 1424047-1/10E vor, mit dem ihm der Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Afghanistan zuerkannt und eine Aufenthaltsberechtigung bis zum
07.04.2015 erteilt worden war.1. Der Beschwerdefuhrer, ein afghanischer Staatsangehériger, stellte am 17.11.2014 den
Antrag, ihm einen Fremdenpass fur subsidiar Schutzberechtigte (Paragraph 88, Absatz 2 a, Fremdenpolizeigesetz 2005
["Art". 3 BG Bundesgesetzblatt Teil eins, 100 aus 2005,; in der Folge: FPG]) auszustellen. Er legte Kopien einer Karte fur
subsidiar Schutzberechtigte sowie des Erkenntnisses des Bundesverwaltungsgerichtes vom 07.04.2014, GZ W163
1424047-1/10E vor, mit dem ihm der Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat
Afghanistan zuerkannt und eine Aufenthaltsberechtigung bis zum 07.04.2015 erteilt worden war.

Mit Schreiben vom 20.11.2014 wurde dem Beschwerdeflihrer seitens des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl (in
der Folge: Bundesamt) ein Verbesserungsauftrag gemaR 8§ 13 AVG Ubermittelt, mit welchem er aufgefordert wurde, der
Behorde binnen vier Wochen mitzuteilen, warum er nicht in der Lage sei, sich einen Reisepass bei der afghanischen
Botschaft zu beschaffen. Beizubringen seien ein schriftlicher Antrag um Ausstellung eines Reisepasses bei der
Botschaft samt beglaubigter Ubersetzung, Aufgabebestatigung bei der Post sowie das Antwortschreiben der Botschaft
im Original mit beglaubigter Ubersetzung. Eine Bestitigung, dass seitens der Vertretungsbehérde kein Reisepass
ausgestellt werde, sei ohne Angabe von Grinden nicht ausreichend.Mit Schreiben vom 20.11.2014 wurde dem
Beschwerdefiihrer seitens des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: Bundesamt) ein
Verbesserungsauftrag gemaR Paragraph 13, AVG Ubermittelt, mit welchem er aufgefordert wurde, der Behdrde binnen
vier Wochen mitzuteilen, warum er nicht in der Lage sei, sich einen Reisepass bei der afghanischen Botschaft zu
beschaffen. Beizubringen seien ein schriftlicher Antrag um Ausstellung eines Reisepasses bei der Botschaft samt
beglaubigter Ubersetzung, Aufgabebestitigung bei der Post sowie das Antwortschreiben der Botschaft im Original mit
beglaubigter Ubersetzung. Eine Bestétigung, dass seitens der Vertretungsbehérde kein Reisepass ausgestellt werde, sei
ohne Angabe von Griinden nicht ausreichend.

Am 28.11.2014 langte beim Bundesamt eine Stellungnahme ein, in der der Beschwerdeflhrer ausfuhrte, dass weder
dem & 88 FPG noch der Richtlinie 2011/95/EU des europaischen Parlaments und des Rates vom 13.12.2011 ein Passus
zu entnehmen sei, der die Beibringung derartiger Unterlagen zwingend vorschreibe. Im Ubrigen werde ihm kein
afghanischer Reisepass ausgestellt.Am 28.11.2014 langte beim Bundesamt eine Stellungnahme ein, in der der
Beschwerdefiihrer ausfihrte, dass weder dem Paragraph 88, FPG noch der Richtlinie 2011/95/EU des europaischen
Parlaments und des Rates vom 13.12.2011 ein Passus zu entnehmen sei, der die Beibringung derartiger Unterlagen
zwingend vorschreibe. Im Ubrigen werde ihm kein afghanischer Reisepass ausgestellt.

Mit dem angefochtenen Bescheid der Regionaldirektion Oberdsterreich wies das Bundesamt den gegenstandlichen
Antrag gemal’ &8 88 Abs. 2a FPG ab. Begriindend heil3t es, gemald § 88 Abs. 2a FPG seien nur Fremden, die nicht in der
Lage waren, sich ein gultiges Reisedokument ihres Heimatstaates zu beschaffen, Fremdenpasse auszustellen. Dies
stelle ein zwingendes Tatbestandsmerkmal dar. In seiner Stellungnahme habe der Beschwerdefiihrer nicht begriindet,
warum es ihm nicht moglich sei, in der afghanischen Botschaft einen Reisepass zu beantragen. Auch habe er nicht
substantiiert darlegen koénnen, aufgrund welcher konkreten Umstande er die geeigneten Dokumente fir die
Ausstellung eines Passes seines Heimatlandes nicht vorlegen kénne.Mit dem angefochtenen Bescheid der
Regionaldirektion Obergsterreich wies das Bundesamt den gegenstandlichen Antrag gemald Paragraph 88, Absatz 2 a,
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FPG ab. Begrindend heif3t es, gemald Paragraph 88, Absatz 2 a, FPG seien nur Fremden, die nicht in der Lage waren,
sich ein gultiges Reisedokument ihres Heimatstaates zu beschaffen, Fremdenpdsse auszustellen. Dies stelle ein
zwingendes Tatbestandsmerkmal dar. In seiner Stellungnahme habe der Beschwerdefuhrer nicht begrindet, warum
es ihm nicht moglich sei, in der afghanischen Botschaft einen Reisepass zu beantragen. Auch habe er nicht
substantiiert darlegen kénnen, aufgrund welcher konkreten Umstdnde er die geeigneten Dokumente fiur die
Ausstellung eines Passes seines Heimatlandes nicht vorlegen kénne.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, fristgerecht eingebrachte Beschwerde. Darin fuhrt der
Beschwerdefihrer im Wesentlichen wie bisher aus, dass ihm von Seiten der afghanischen Botschaft kein Reisepass
ausgestellt werde. Der gegenstandliche Antrag sei auf Basis eines Informationsblattes des Bundesamts eingebracht
worden und der Beschwerdefiihrer habe alle darin geforderten Unterlagen vorgelegt. Dem § 88 FPG sei kein Passus zu
entnehmen, der eine zusatzliche Voraussetzung im Sinne der von der Behdérde vertretenen Auffassung normiere. Eine
solche Ansicht widersprache im Gbrigen Art. 25 Abs. 2 der Richtlinie 2011/95/EU des europaischen Parlaments und des
Rates vom 13.12.2011.Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, fristgerecht eingebrachte Beschwerde.
Darin fuhrt der Beschwerdefiihrer im Wesentlichen wie bisher aus, dass ihm von Seiten der afghanischen Botschaft
kein Reisepass ausgestellt werde. Der gegenstandliche Antrag sei auf Basis eines Informationsblattes des Bundesamts
eingebracht worden und der Beschwerdeflihrer habe alle darin geforderten Unterlagen vorgelegt. Dem Paragraph 88,
FPG sei kein Passus zu entnehmen, der eine zusatzliche Voraussetzung im Sinne der von der Behoérde vertretenen
Auffassung normiere. Eine solche Ansicht widersprache im Gbrigen Artikel 25, Absatz 2, der Richtlinie 2011/95/EU des
europaischen Parlaments und des Rates vom 13.12.2011.

Am 22.06.2015 langte beim Bundesverwaltungsgericht eine Stellungnahme des Beschwerdefiihrers ein, mit der ein
Schreiben der Botschaft der Republik Afghanistan Ubermittelt wurde. In diesem wurde bestétigt, dass ihm seitens der
Botschaft kein afghanischer Reisepass ausgestellt worden sei, da er keine geeigneten Dokumente vorgelegt habe.
Sollte der Beschwerdefihrer die entsprechend nationaler und internationaler Gesetzeslage erforderlichen Papiere zu
einem spateren Zeitpunkt beibringen, ware die Botschaft in der Lage, einen Pass auszustellen.

Am 15.03.2016 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durch, an der nur der
Beschwerdefiihrer als Partei teilnahm und der eine Dolmetscherin fiir die Sprache Pashtu sowie ein landerkundiger
Sachverstandiger fur Afghanistan beigezogen wurden. Am 10.03.2016 war beim Bundesverwaltungsgericht ein
Schreiben des Bundesamts eingelangt, in dem sich dieses fur die Nichtteilnahme an der Verhandlung entschuldigt und
die Abweisung der gegenstandlichen Beschwerde beantragt hatte.

Im Rahmen dieser Verhandlung wurde das folgende, im Vorfeld erstellte Gutachten des landerkundigen
Sachverstandigen in das Verfahren eingefiihrt und dem Beschwerdefiihrer zur Kenntnis:

"Im Auftrag von Frau Richterin habe ich mit dem zustandigen Konsul der afghanischen Botschaft in Wien fiir die
Ausstellung von Dokumenten am 11. 03. 2016 in der afghanischen Botschaft in der Mahlerstr., 1010 Wien, getroffen
und mit ihm Uber die Voraussetzungen bzw. Anforderungen fir die Ausstellung von afghanischen Reisepassen seitens
der afghanischen Botschaft gesprochen.

Ich habe ihm auch das Schreiben seiner Botschaft vom 14. 01. 2015, wonach die Botschaft bereit ware, dem BF, [...],
einen Reisepass auszustellen, wenn er die erforderlichen Dokumente fir die Ausstellung eines Reisepasses der
afghanischen Botschaft in Wien vorlegen wirde. [...]

Der zustandige Konsul hat bestatigt, dass das obige Schreiben tatsachlich von der afghanischen Botschaft verfasst
worden ist. Er hat mir gegeniber diesbezlglich ausgefiihrt, dass nach den gesetzlichen Bestimmungen und nach
Anordnung des afghanischen Prasidenten betreffend die Ausstellung der afghanischen Reisepdsse seitens der
afghanischen Vertretungsbehorden die afghanische Botschaften verpflichtet waren, jedem Afghanen, der sich im
Ausland aufhalt und einen Reisepass bendtigt, einen Reisepass auszustellen und ihm Reiseerleichterung und
Aufenthalt im Ausland zu erméglichen.

Aber fir die Ausstellung eines afghanischen Reisepasses muss der Antragsteller seinem Antrag an die afghanische
Botschaften einen gultigen afghanischen Personalausweise = Tazkira beilegen.

Wenn der betreffende Afghane keinen Tazkira vorlegen kann, wird ihm die Botschaft ein Formular aushandigen, das er
ausfillt und mit seinem Passfoto der Botschaft zurlickgibt, welches dann von der Botschaft an die Behérde in
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Afghanistan weiter geleitet wird. Gleichzeitig wird seitens der Botschaft dem Antragsteller empfohlen, seine
Vertrauenspersonen in Afghanistan zu kontaktieren, die wiederum auch mit der zustandigen Behdrde Kontakt
aufnehmen, damit der Antrag schneller erledigt und ein Personalausweis ausgestellt und an die afghanische Botschaft
bald geschickt wird."

In weiterer Folge wurde dem Beschwerdefihrer die Mdglichkeit zur Stellungnahme zu diesem Gutachten eingeraumt.
Dieser fragte jedoch lediglich, ob er jetzt einen Fremdenpass beantragen kénne. Daraufhin wurden ihm nochmals die
gesetzlichen Grundlagen, unter denen ein solcher ausgestellt werde, erldutert und dem Beschwerdeflhrer mitgeteilt,
dass er, da es ihm laut Gutachten des Sachverstandigen moglich sei, einen afghanischen Pass zu beantragen, diesen
Weg zu bestreiten habe. Dazu erklarte der Beschwerdefihrer, er habe in seinem Asylverfahren gemeinsam mit der
Beschwerde dem Bundesverwaltungsgericht einen Tazkira vorgelegt. Seitens des Bundesverwaltungsgerichts wurde
bestatigt, dass sich laut Protokoll der Verhandlung vom 25.03.2014, Zahl: W163 1424047-1/9Z, das Original des Tazkira
im Akt befunden habe und eine Kopie fur den Akt angefertigt worden sei. Der Tazkira selbst wirde sich nun nicht mehr
im Akt befinden. Die Frage, warum er mit diesem Tazkira nicht zur afghanischen Botschaft gegangen sei, um einen
afghanischen Pass zu beantragen, beantwortete der Beschwerdeflhrer dahingehend, dass er den Antrag auf einen
Fremdenpass deshalb gestellt habe, weil er einen Osterreichischen Reisepass hatte haben wollen und keinen
afghanischen. Auch jetzt wolle er einen dsterreichischen Reisepass.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
Der Beschwerdefiihrer ist Staatsangehoriger Afghanistans.

Dem Beschwerdefiihrer wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 07.04.2014 der Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Afghanistan zuerkannt. Gleichzeitig wurde ihm eine
befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 07.04.2015 erteilt.

Der Beschwerdefiihrer hat einen afghanischen Tazkira vorgelegt. Er hat die Méglichkeit, sich einen Reisepass seines
Heimatlandes ausstellen zu lassen.

2. Beweiswurdigung:

Die getroffenen Feststellungen ergeben sich unstrittig aus dem Akteninhalt sowie aus dem Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichts vom 07.04.2014, GZ W163 1424047-1/10E und dem Verhandlungsprotokoll des
Asylverfahrens des Beschwerdefiihrers, GZ W163 1424047-1/9Z.

Dass auf den Beschwerdefiihrer ein afghanischer Tazkira ausgestellt wurde, ergibt sich Gberdies aus den eigenen
Aussagen des Beschwerdeflihrers im Rahmen der mindlichen Verhandlung am 15.03.2016. Aus dem im Rahmen
dieser mundlichen Verhandlung erdrterten Sachverstandigengutachten geht hervor, dass nach den gesetzlichen
Bestimmungen und nach Anordnung des afghanischen Prasidenten betreffend die Ausstellung der afghanischen
Reisepasse die Botschaften verpflichtet sind, jedem Afghanen, der sich im Ausland aufhélt und einen Reisepass
bendétigt, einen solchen auszustellen. Daflir genlgt die Vorlage eines glltigen Tazkira. Wenn ein solcher nicht
vorhanden ist, besteht die Mdglichkeit, diesen Uber die Botschaft zu beantragen. Dies wird im Wesentlichen auch
durch die mit der Stellungnahme des Beschwerdeflihrers vom 22.06.2015 vorgelegte Bestatigung der afghanischen
Botschaft bekraftigt.

Seitens des Beschwerdefihrers wurde dem in der muindlichen Verhandlung vom 15.03.2016 vorgelegten
Sachverstandigengutachten nicht widersprochen, der Beschwerdefihrer erkldrte im Rahmen der mundlichen
Verhandlung lediglich, einen osterreichischen und keinen afghanischen Pass haben zu wollen.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit. GemaR & 7 Abs. 1 Z 1 BFA-Verfahrensgesetz (Art. 2
Fremdenbehdrdenneustrukturierungsgesetz BGBI. | 87/2012) idF des Art. 2 FNG-AnpassungsgesetzBGBI. | 68/2013
und des BGBGBI. | 144/2013 (in der Folge: BFA-VG) und gemdR§ 9 Abs. 2 FPG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes.Gemal3 Artikel 130, Absatz eins,
Ziffer eins, B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde
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wegen Rechtswidrigkeit. Gemall Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-Verfahrensgesetz (Artikel 2,
Fremdenbehdrdenneustrukturierungsgesetz Bundesgesetzblatt Teil eins, 87 aus 2012,) in der Fassung des Artikel 2,
FNG-Anpassungsgesetz Bundesgesetzblatt Teil eins, 68 aus 2013, und des BG Bundesgesetzblatt Teil eins, 144 aus
2013, (in der Folge: BFA-VG) und gemal’ Paragraph 9, Absatz 2, FPG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht tber
Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit, da im
Fremdenpolizeigesetz nichts anderes vorgesehen ist, Einzelrichterzustandigkeit vor.GemalR Paragraph 6, BVWGG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit, da im Fremdenpolizeigesetz nichts anderes
vorgesehen ist, Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das VwGVG,BGBI. | 2013/33
idF BGBL | 2013/122, geregelt (§ 1 leg.cit.). GemalR § 58 Abs 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die
zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das VWGVG, BGBI. romisch eins 2013/33 in der
Fassung BGBL romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG
bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte.Gemald Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte.

§ 1 BFA-VG, BGBI | 2012/87 idFBGBL | 2013/144 bestimmt, dass dieses Bundesgesetz allgemeine
Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fir alle Fremden in einem Verfahren vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl, vor Vertretungsbehdérden oder in einem entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht gelten. Weitere Verfahrensbestimmungen im AsylG und FPG bleiben unberthrt.Paragraph
eins, BFA-VG, BGBI romisch eins 2012/87 in der Fassung BGBL romisch eins 2013/144 bestimmt, dass dieses
Bundesgesetz allgemeine Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fir alle Fremden in einem Verfahren vor dem
Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl, vor Vertretungsbehérden oder in einem entsprechenden
Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht gelten. Weitere Verfahrensbestimmungen im AsylG und FPG
bleiben unberihrt.

Zu Spruchteil A)

Der mit "Ausstellung von Fremdenpdassen" betitelte § 88 FPG lautet wie folgt:Der mit "Ausstellung von Fremdenpdssen"
betitelte Paragraph 88, FPG lautet wie folgt:

§ 88. (1) Fremdenpdasse kdnnen, sofern dies im Hinblick auf die Person des Betroffenen im Interesse der Republik
gelegen ist, auf Antrag ausgestellt werden furParagraph 88, (1) Fremdenpasse kénnen, sofern dies im Hinblick auf die
Person des Betroffenen im Interesse der Republik gelegen ist, auf Antrag ausgestellt werden fur

1. Staatenlose oder Personen ungeklarter Staatsangehorigkeit, die kein glltiges Reisedokument besitzen;
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2. auslandische Staatsangehdrige, die Uber ein unbefristetes Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet verfiigen und nicht in
der Lage sind, sich ein gultiges Reisedokument ihres Heimatstaates zu beschaffen;

3. auslandische Staatsangehdrige, die nicht in der Lage sind, sich ein gultiges Reisedokument ihres Heimatstaates zu
beschaffen und bei denen im Ubrigen die Voraussetzungen fiir die Erteilung eines Aufenthaltstitels "Daueraufenthalt -
EU" (8 45 NAG) gegeben sind;3. auslandische Staatsangehorige, die nicht in der Lage sind, sich ein glltiges
Reisedokument ihres Heimatstaates zu beschaffen und bei denen im Ubrigen die Voraussetzungen fir die Erteilung
eines Aufenthaltstitels "Daueraufenthalt - EU" (Paragraph 45, NAG) gegeben sind;

4. auslandische Staatsangehdrige, die nicht in der Lage sind, sich das fur die Auswanderung aus dem Bundesgebiet
erforderliche Reisedokument ihres Heimatstaates zu beschaffen oder

5. auslandische Staatsangehodrige, die seit mindestens vier Jahren ununterbrochen ihren Hauptwohnsitz im
Bundesgebiet haben, sofern der zustandige Bundesminister oder die Landesregierung bestatigt, dass die Ausstellung
des Fremdenpasses wegen der vom Fremden erbrachten oder zu erwartenden Leistungen im Interesse des Bundes

oder des Landes liegt.

(2) Fremdenpasse kénnen auf Antrag weiters ausgestellt werden fir Staatenlose, die sich rechtmaRig im Bundesgebiet
aufhalten, oder Personen ungeklarter Staatsangehorigkeit, die kein gultiges Reisedokument besitzen und sich

rechtmaRig im Bundesgebiet aufhalten.

(2a) Fremdenpésse sind Fremden, denen in Osterreich der Status des subsididr Schutzberechtigten zukommt und die
nicht in der Lage sind, sich ein gultiges Reisedokument ihres Heimatstaates zu beschaffen, auf Antrag auszustellen, es

sei denn, dass zwingende Grunde der nationalen Sicherheit oder 6ffentlichen Ordnung dem entgegenstehen.

(3) Die Gestaltung der Fremdenpdsse wird entsprechend den fir solche Reisedokumente international Ublichen
Anforderungen durch Verordnung des Bundesministers fiir Inneres bestimmt. Im Ubrigen hat die Verordnung den fiir
Reisepasse geltenden Regelungen des Pal3gesetzes 1992, BGBI. Nr. 839, zu entsprechen.(3) Die Gestaltung der
Fremdenpdsse wird entsprechend den fir solche Reisedokumente international Ublichen Anforderungen durch
Verordnung des Bundesministers fiir Inneres bestimmt. Im Ubrigen hat die Verordnung den fiir Reisepésse geltenden

Regelungen des PalRgesetzes 1992, Bundesgesetzblatt Nr. 839, zu entsprechen.

(4) Hinsichtlich der weiteren Verfahrensbestimmungen Uber die Ausstellung eines Fremdenpasses, der Bestimmungen
Uber die Verarbeitung und Loschung von personenbezogenen Daten und der weiteren Bestimmungen Uber den
Dienstleister gelten die Bestimmungen des PaRgesetzes entsprechend.

In den Erlduterungen zur Regierungsvorlage zuBGBI. | 2009/122, Z 73 und 74 (8 88 Abs. 2 und 2a) wird wie folgt
ausgefuhrt:In den Erlduterungen zur Regierungsvorlage zu BGBI. romisch eins 2009/122, Ziffer 73 und 74 (Paragraph
88, Absatz 2 und 2 a) wird wie folgt ausgefuhrt:

"Die Statusrichtlinie sieht die Angleichung der Rechte von Asylberechtigten und subsidiar Schutzberechtigten, unter
anderem in Bezug auf den Anspruch auf Ausstellung von Reisedokumenten durch den schutzgewahrenden
Mitgliedstaat, vor. Art. 25 Abs. 2 Statusrichtlinie sieht diesbezlglich vor, dass subsidiar Schutzberechtigten, die keine
Reisedokumente ihres Herkunftsstaates erhalten konnen, durch den schutzgewahrenden Mitgliedstaat
Reisedokumente auszustellen sind, es sei denn, dass zwingende Griinde der nationalen Sicherheit oder 6ffentlichen
Ordnung dem entgegenstehen. Diese Richtlinienbestimmung wird durch § 88 Abs. 2a umgesetzt, indem subsidiar
Schutzberechtigten nunmehr ein Rechtsanspruch auf Ausstellung eines Fremdenpasses eingerdumt wird, der nur aus
Grinden der nationalen Sicherheit oder 6ffentlichen Ordnung beschrankt werden kann. Humanitére Grunde fur die
Anwesenheit in einem anderen Staat sind nicht mehr erforderlich.""Die Statusrichtlinie sieht die Angleichung der
Rechte von Asylberechtigten und subsidiar Schutzberechtigten, unter anderem in Bezug auf den Anspruch auf
Ausstellung von Reisedokumenten durch den schutzgewahrenden Mitgliedstaat, vor. Artikel 25, Absatz 2,
Statusrichtlinie sieht diesbezlglich vor, dass subsidiar Schutzberechtigten, die keine Reisedokumente ihres
Herkunftsstaates erhalten kdnnen, durch den schutzgewadhrenden Mitgliedstaat Reisedokumente auszustellen sind, es
sei denn, dass zwingende Griinde der nationalen Sicherheit oder 6ffentlichen Ordnung dem entgegenstehen. Diese
Richtlinienbestimmung wird durch Paragraph 88, Absatz 2 a, umgesetzt, indem subsidiar Schutzberechtigten nunmehr
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ein Rechtsanspruch auf Ausstellung eines Fremdenpasses eingeraumt wird, der nur aus Grinden der nationalen
Sicherheit oder ¢ffentlichen Ordnung beschrankt werden kann. Humanitare Grinde fur die Anwesenheit in einem
anderen Staat sind nicht mehr erforderlich."

Subsidiar Schutzberechtigte sind dann nicht in der Lage, sich ein Reisedokument ihres Heimatstaates
(Herkunftsstaates) zu beschaffen, wenn dessen Vertretungsbehdrde die Ausstellung verweigert. Mit der Ausstellung
eines Fremdenpasses an den Betroffenen (bernimmt Osterreich die vélkerrechtliche Ricknahmeverpflichtung
(Schrefler-Kénig/Szymanski, Fremdenpolizei- und Asylrecht 2014, 8 88 FPG Anmerkung 2).Subsidiar Schutzberechtigte
sind dann nicht in der Lage, sich ein Reisedokument ihres Heimatstaates (Herkunftsstaates) zu beschaffen, wenn
dessen Vertretungsbehdrde die Ausstellung verweigert. Mit der Ausstellung eines Fremdenpasses an den Betroffenen
Gbernimmt Osterreich die vélkerrechtliche Riicknahmeverpflichtung (Schrefler-Kénig/Szymanski, Fremdenpolizei- und
Asylrecht 2014, Paragraph 88, FPG Anmerkung 2).

Osterreich erdffnet mit der Ausstellung eines Fremdenpasses dem Inhaber die Méglichkeit zu reisen und Gbernimmt
damit auch eine Verpflichtung gegenlber den Gastlandern. Diese an sich nur gegenlber Staatsbirgern
einzunehmende Haltung erfordert einen restriktiven Mal3stab (VwGH 19.11.2003, 2003/21/0053; mit Hinweis auf E 31.
3.2000, 98/18/0316, sowie zum FrG 1993 E 27. 3. 1998,97/21/0295).

Aus der bisher vorgenommenen Ausstellung eines Fremdenpasses kann kein Rechtsanspruch auf eine Stattgebung
weiterer Antrage abgeleitet werden. Vielmehr ist aus Anlass eines jeden Antrages von neuem zu prufen, ob die im
Gesetz normierten Voraussetzungen fir die Ausstellung eines Fremdenpasses gegeben sind (VwWGH 19.03.2013, ZI.
2011/21/0242).

Aus den einzelnen Tatbestdnden des§ 88 FPG ergibt sich, dass nur Fremden, die kein gliltiges Reisedokument
besitzen, unter den in dieser Gesetzesbestimmung angeflihrten weiteren Voraussetzungen ein Fremdenpass
ausgestellt werden kann (vgl dazu auch das Erk. des VwWGH vom 13.10.2005 zu ZI. 2002/18/0260 noch betreffend § 76
FrG 1997).Aus den einzelnen Tatbestdnden des Paragraph 88, FPG ergibt sich, dass nur Fremden, die kein gultiges
Reisedokument besitzen, unter den in dieser Gesetzesbestimmung angeflhrten weiteren Voraussetzungen ein
Fremdenpass ausgestellt werden kann vergleiche dazu auch das Erk. des VWGH vom 13.10.2005 zu ZI. 2002/18/0260
noch betreffend Paragraph 76, FrG 1997).

Mit dem verfahrensgegenstandlichen Antrag ersuchte der Beschwerdeflihrer um Ausstellung eines Fremdenpasses
gemal § 88 Abs. 2a FPG. Da es ihm - wie oben ausgefluhrt - moglich ist, sich ein giltiges Reisedokument seines
Heimatstaates zu beschaffen, war spruchgemal’ zu entscheiden.Mit dem verfahrensgegenstandlichen Antrag ersuchte
der Beschwerdefihrer um Ausstellung eines Fremdenpasses gemaR Paragraph 88, Absatz 2 a, FPG. Da es ihm - wie
oben ausgefihrt - moglich ist, sich ein gliltiges Reisedokument seines Heimatstaates zu beschaffen, war spruchgemaf}
zu entscheiden.

Zu Spruchteil B)

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Iésenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.
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