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ABGB §280
ABGB 8865
VWGVG §28 Abs1
VWGVG 8§31 Abs1
1. ABGB § 280 heute
ABGB 8§ 280 gultig ab 01.07.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2017
ABGB § 280 gultig von 01.07.2007 bis 30.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2006
ABGB 8§ 280 gultig von 01.07.1984 bis 30.06.2007 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 136/1983

AW

ABGB § 865 heute

ABGB 8§ 865 glltig ab 01.07.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2017

ABGB 8§ 865 gultig von 01.02.2013 bis 30.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2013
ABGB 8§ 865 gultig von 01.07.2007 bis 31.01.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2006
ABGB 8§ 865 gultig von 01.07.2001 bis 30.06.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2000
ABGB 8§ 865 gultig von 01.07.1984 bis 30.06.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 136/1983
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VWGVG § 28 heute
VwGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

wnN

VWGVG § 31 heute

VwGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwWGVG § 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Einzelrichter Dr. Christian EISNER Uber die Beschwerde des XXXX vom
30.03.2016 betreffend die Kundmachung der Wahlvorschlage fir die Bundesprasidentenwahl am 24.04.2016
beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Einzelrichter Dr. Christian EISNER Uber die Beschwerde des
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réomisch 40 vom 30.03.2016 betreffend die Kundmachung der Wahlvorschldage fur die Bundesprasidentenwahl am
24.04.2016 beschlossen:

Die Beschwerde wird gemal3 § 31 Abs 1 VWGVG als unzuldssig zurtickgewiesen.Die Beschwerde wird gemal3 Paragraph
31, Absatz eins, VWGVG als unzuldssig zurtckgewiesen.

Text
BEGRUNDUNG:
I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt:

Mit beim Bundesverwaltungsgericht am 30.03.2016 eingebrachter Beschwerdevorlage Ubermittelte Herr XXXX eine als
Beschwerde, u.a. an das Bundesverwaltungsgericht, bezeichnete Eingabe.Mit beim Bundesverwaltungsgericht am
30.03.2016 eingebrachter Beschwerdevorlage Ubermittelte Herr rémisch 40 eine als Beschwerde, u.a. an das
Bundesverwaltungsgericht, bezeichnete Eingabe.

Far XXXX wurde mit Beschluss des Bezirksgerichtes Korneuburg vom 30. November 2004, 1 P 97/96 k - 276,
Rechtsanwalt XXXX zum Sachwalter bestellt. Der Wirkungskreis dieses Sachwalters betrifft den "Verkehr mit Amtern,
Behérden und Gerichten". Uber Aufforderung durch das Bundesverwaltungsgericht teilte der Sachwalter mit, dass er
die Erhebung der oben genannten Beschwerde nicht genehmige.Fir rdmisch 40 wurde mit Beschluss des
Bezirksgerichtes Korneuburg vom 30. November 2004, 1 P 97/96 k - 276, Rechtsanwalt romisch 40 zum Sachwalter
bestellt. Der Wirkungskreis dieses Sachwalters betrifft den "Verkehr mit Amtern, Behorden und Gerichten". Uber
Aufforderung durch das Bundesverwaltungsgericht teilte der Sachwalter mit, dass er die Erhebung der oben
genannten Beschwerde nicht genehmige.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der im Beschwerdefall mafRgebliche Sachverhalt ergibt sich aus den unter |. angefihrten AusfihrungenDer im
Beschwerdefall mal3gebliche Sachverhalt ergibt sich aus den unter romisch eins. angeftuhrten Ausfuhrungen.

2. Beweiswurdigung:

Diese Ausfihrungen grinden sich auf die jeweils erwahnten Entscheidungen, Unterlagen und Schriftsatze, welche Teil
der dem Bundesverwaltungsgericht vorliegenden Verfahrensakten sind.

3. Rechtliche Beurteilung:

Der Beschluss Uber die Bestellung eines Sachwalters hat konstitutive Wirkung und fuhrt ab seiner Erlassung - innerhalb
des Wirkungskreises des Sachwalters - zur eingeschrankten Geschafts- und Handlungsfahigkeit des Betroffenen (vgl.
etwa den Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 03. Oktober 2014, Ra 2014/02/0065 mwN.)Der Beschluss tGber
die Bestellung eines Sachwalters hat konstitutive Wirkung und fihrt ab seiner Erlassung - innerhalb des
Wirkungskreises des Sachwalters - zur eingeschrankten Geschafts- und Handlungsfahigkeit des Betroffenen vergleiche
etwa den Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 03. Oktober 2014, Ra 2014/02/0065 mwN.)

Der Betroffene darf innerhalb des Wirkungskreises des Sachwalters nur im Rahmen der ihm zukommenden
Moglichkeiten nach den 8 280 ABGB und 8 865 ABGB selbst Rechtshandlungen setzen.Der Betroffene darf innerhalb
des Wirkungskreises des Sachwalters nur im Rahmen der ihm zukommenden Mdoglichkeiten nach den Paragraph 280,
ABGB und Paragraph 865, ABGB selbst Rechtshandlungen setzen.

Die vorliegende Beschwerde wurde nach der Wirksamkeit der Bestellung des Sachwalters unmittelbar von XXXX
erhoben.Die vorliegende Beschwerde wurde nach der Wirksamkeit der Bestellung des Sachwalters unmittelbar von
rémisch 40 erhoben.

Durch die vom Sachwalter abgegebene Erklarung, die Beschwerdeerhebung nicht zu genehmigen, fehlt es an der
erforderlichen Genehmigung des Anbringens des XXXX . Die Beschwerde ist in Bezug auf die Willensbildung gemaR 8§
280 ABGB unvollstandig geblieben. Die Beschwerde ist daher gemaR § 31 Abs 1 iVm.§ 28 Abs 1 VWGVG mangels
Berechtigung des XXXX zu deren Erhebung, ohne weiteres Verfahren zurlickzuweisen (vgl. dazu den bereits zitierten
Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 03. Oktober 2014).Durch die vom Sachwalter abgegebene Erklarung, die
Beschwerdeerhebung nicht zu genehmigen, fehlt es an der erforderlichen Genehmigung des Anbringens des romisch
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40 . Die Beschwerde ist in Bezug auf die Willensbildung gemald Paragraph 280, ABGB unvollstandig geblieben. Die
Beschwerde ist daher gemal Paragraph 31, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG mangels
Berechtigung des rémisch 40 zu deren Erhebung, ohne weiteres Verfahren zurlckzuweisen vergleiche dazu den
bereits zitierten Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 03. Oktober 2014).
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