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Entscheidungsdatum

13.04.2016
Norm

ASVG 84
ASVG 844
ASVG 849 Abs1
B-VG Art.133 Abs4
1. ASVG 8 4 heute

ASVG § 4 gultig ab 01.07.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2022
ASVG § 4 guiltig von 01.09.2016 bis 30.06.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2016
ASVG § 4 gultig von 01.01.2014 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 187/2013
ASVG § 4 gultig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2012
ASVG § 4 guiltig von 01.06.2012 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2012
ASVG § 4 guiltig von 01.08.2010 bis 31.05.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2010
ASVG § 4 gultig von 01.08.2009 bis 31.07.2010 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2009

9. ASVG § 4 giiltig von 01.01.2006 bis 31.07.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2005
10. ASVG 8 4 gultig von 01.01.2006 bis 31.08.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 45/2005
11. ASVG 8 4 gultig von 01.09.2005 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2005
12. ASVG 8 4 gultig von 01.08.2001 bis 31.08.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2001
13. ASVG 8 4 gultig von 01.01.2001 bis 31.07.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2001
14. ASVG 8 4 gultig von 01.01.2001 bis 31.12.2000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2000
15. ASVG 8 4 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.2000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/1998
16. ASVG § 4 glltig von 01.01.2000 bis 31.12.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 139/1997
17. ASVG 8 4 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 139/1997
18. ASVG 8§ 4 gliltig von 01.01.1999 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/1998
19. ASVG 8 4 gliltig von 01.08.1998 bis 31.12.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/1998
20. ASVG § 4 gultig von 01.01.1998 bis 31.07.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/1998
21. ASVG § 4 gultig von 23.04.1997 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/1997
22. ASVG § 4 gultig von 01.01.1997 bis 22.04.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 600/1996

© N o v~ wDN

1. ASVG 8 44 heute
2. ASVG § 44 glltig ab 01.01.2027 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2026
3. ASVG § 44 gultig von 01.01.2026 bis 31.12.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 77/2025


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160413_G302_2003578_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160413_G302_2003578_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160413_G302_2003578_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160413_G302_2003578_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10008147&Artikel=&Paragraf=4&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P4/NOR40242654
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P4/NOR40185111
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P4/NOR40154343
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P4/NOR40142518
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P4/NOR40136855
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P4/NOR40120990
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P4/NOR40110479
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P4/NOR40070780
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P4/NOR40064787
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P4/NOR40070779
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P4/NOR40022615
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P4/NOR40022614
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P4/NOR40016380
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ASVG § 44 gultig von 01.09.2022 bis 31.12.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 64/2024
ASVG § 44 gultig von 01.01.2019 bis 31.08.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 30/2017
ASVG 8 44 giltig von 01.01.2019 bis 28.02.2017 zuletzt geandert durch BGBI.

ASVG 8§ 44 glltig von 01.01.2019 bis 31
ASVG 8 44 glltig von 01.01.2019 bis 31
ASVG 8 44 glltig von 01.01.2019 bis 31
ASVG § 44 giiltig von 01.07.2017 bis 31

.12.2016zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2015zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2015zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2018 zuletzt geandert durch BGBI.

ASVG 8 44 gultig von 01.03.2017 bis 30.06.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8 44 gultig von 01.01.2017 bis 28.02.2017 zuletzt geandert durch BGBI.

ASVG 8§ 44 gultig von 01.01.2017 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.01.2017 bis 31
ASVG 8§ 44 gultig von 01.01.2016 bis 31
ASVG 8§ 44 gultig von 01.01.2016 bis 31
ASVG 8§ 44 gultig von 01.01.2015 bis 31
ASVG 8§ 44 gultig von 01.01.2015 bis 31
ASVG 8§ 44 gultig von 01.01.2014 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.01.2014 bis 31
ASVG 8§ 44 gultig von 01.01.2014 bis 31
ASVG 8§ 44 gultig von 01.01.2014 bis 31
ASVG 8§ 44 gultig von 01.01.2014 bis 31

.12.2016zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2015zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2016zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2015zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2015zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.

ASVG 8§ 44 guiltig von 01.01.2014 bis 30.06.2013 zuletzt gedndert durch BGBI.

ASVG § 44 glltig von 01.07.2013 bis 31

.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.

ASVG § 44 glltig von 01.01.2013 bis 30.06.2013 zuletzt gedndert durch BGBI.

ASVG 8§ 44 glltig von 01.06.2012 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.01.2012 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.01.2011 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.01.2011 bis 31

.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
.05.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2010zuletzt geandert durch BGBI.

ASVG § 44 glltig von 01.07.2010 bis 30.06.2010zuletzt gedndert durch BGBI.

ASVG 8§ 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8§ 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8 44 glltig von 01.07.2010 bis 31
ASVG 8 44 glltig von 01.01.2010 bis 31
ASVG 8 44 glltig von 01.08.2009 bis 31
ASVG 8 44 glltig von 01.01.2009 bis 31

.07.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2008 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2008 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2005zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2005zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2005zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI.
.12.2009zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2008 zuletzt geandert durch BGBI.

ASVG § 44 glltig von 01.01.2009 bis 30.09.2008 zuletzt geandert durch BGBI.

ASVG 8§ 44 glltig von 01.10.2008 bis 31
ASVG 8 44 glltig von 01.10.2008 bis 31

.07.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2008 zuletzt geandert durch BGBI.

ASVG § 44 glltig von 01.01.2008 bis 30.09.2008 zuletzt geandert durch BGBI.

I Nr. 417/2015
I Nr.53/2016

I Nr.79/2015

I Nr. 144/2015
I Nr.30/2017

I Nr.53/2016

I Nr. 144/2015
II'Nr.417/2015
I Nr.79/2015
II'Nr.417/2015
I Nr. 144/2015
I Nr.2/2015

I Nr.288/2014
I Nr.2/2015

I Nr.67/2013
II'Nr.434/2013
I Nr.137/2013
I Nr. 138/2013
I Nr.3/2013

I Nr.67/2013
II'Nr.441/2012
I Nr.17/2012
II'Nr.398/2011
I Nr.111/2010
II' Nr. 403/2010
I Nr. 2/2000

II' Nr. 346/2008
II' Nr. 289/2008
II' Nr. 359/2007
I Nr.31/2007

Il Nr. 446/2005
II'Nr. 531/2004
I Nr. 132/2005
II' Nr. 532/2006
II'Nr.611/2003
I Nr. 142/2004
II' Nr. 479/2002
I Nr. 1/2002

I Nr.67/2001

I Nr.99/2001
II'Nr. 475/2001
I Nr. 142/2000
II'Nr. 450/2009
I Nr. 83/2009
II'Nr. 289/2008
II'Nr. 346/2008
I Nr. 83/2009

I Nr. 83/2009
II'Nr. 359/2007
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P44/NOR40133551
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P44/NOR40124924
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P44/NOR40023508
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P44/NOR40025589
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P44/NOR40016385
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P44/NOR40113276
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P44/NOR40110522
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P44/NOR40100953
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P44/NOR40101935
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P44/NOR40110921
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1955/189/P44/NOR40094491
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ASVG 8 44 glltig von 01.01.2007 bis 31
ASVG 8 44 gltig von 01.01.2007 bis 31
ASVG 8§ 44 gltig von 01.01.2006 bis 31
ASVG 8§ 44 gltig von 01.01.2006 bis 31
ASVG 8 44 gltig von 01.09.2005 bis 31
ASVG 8 44 gltig von 01.01.2005 bis 31
ASVG § 44 giiltig von 01.01.2005 bis 31
ASVG § 44 giiltig von 01.01.2005 bis 31
ASVG § 44 giiltig von 01.01.2004 bis 31
ASVG § 44 giiltig von 01.01.2003 bis 31
ASVG § 44 giiltig von 01.01.2002 bis 31
ASVG § 44 giiltig von 01.01.2002 bis 31
ASVG § 44 giiltig von 01.01.2002 bis 31
ASVG § 44 giiltig von 01.01.2002 bis 31
ASVG § 44 giiltig von 01.10.2001 bis 31

.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2005zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2005zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI.
.08.2005 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.

I Nr.31/2007

Il Nr. 532/2006
I Nr.31/2007

Il Nr. 446/2005
I Nr. 132/2005
I Nr. 132/2005
Il Nr. 531/2004
I Nr. 142/2004
II'Nr.611/2003
II' Nr. 479/2002
I Nr. 1/2002
II'Nr. 475/2001
I Nr.99/2001

I Nr.67/2001

I Nr.99/2001

ASVG 8§ 44 giltig von 01.01.2001 bis 30.09.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8§ 44 guiltig von 01.01.2000 bis 31.12.2000zuletzt geandert durch BGBI.
ASVG 8§ 44 giltig von 01.01.2000 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG 8§ 44 giltig von 01.01.2000 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG 8§ 44 guiltig von 01.01.2000 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG 8§ 44 giltig von 01.01.1998 bis 31.12.1999 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG & 44 glltig von 01.01.1998 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 44 glltig von 23.04.1997 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 44 glltig von 23.04.1997 bis 22.04.1997 zuletzt gedndert durch BGBI.
ASVG § 44 glltig von 01.11.1996 bis 22.04.1997 zuletzt gedndert durch BGBI.

. ASVG § 49 heute

. ASVG § 49 glltig ab 01.01.2027 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2026

. ASVG § 49 glltig von 01.01.2025 bis 31.12.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
. ASVG § 49 glltig von 01.07.2024 bis 31.12.2024 zuletzt gedndert durch BGBI
. ASVG § 49 glltig von 01.05.2024 bis 30.06.2024 zuletzt gedndert durch BGBI
. ASVG § 49 glltig von 01.01.2024 bis 30.04.2024 zuletzt gedndert durch BGBI
. ASVG § 49 glltig von 01.01.2024 bis 31.12.2023 zuletzt gedndert durch BGBI
. ASVG § 49 glltig von 01.01.2024 bis 31.12.2023 zuletzt gedndert durch BGBI
. ASVG § 49 glltig von 23.12.2023 bis 31.12.2023 zuletzt gedndert durch BGBI
. ASVG § 49 glltig von 01.01.2023 bis 22.12.2023 zuletzt gedndert durch BGBI
11.
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ASVG § 49 glltig von 01.07.2022 bis 31.12.2022 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 01.07.2022 bis 30.06.2022 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 01.01.2022 bis 30.06.2022 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 31.12.2021 bis 31.12.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 01.07.2021 bis 30.12.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 01.01.2021 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 01.07.2020 bis 31.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 05.04.2020 bis 30.06.2020zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 01.01.2020 bis 04.04.2020zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 17.05.2018 bis 31.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 01.01.2018 bis 16.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 01.01.2016 bis 31.12.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 01.01.2016 bis 31.12.2015zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2015zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
ASVG § 49 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI

I Nr. 142/2000
I Nr. 2/2000

I Nr. 179/1999
I Nr. 138/1998
I Nr. 139/1997
I Nr. 138/1998
I Nr. 139/1997
I Nr. 139/1997
I Nr.39/1997
Nr. 764/1996

. Nr. 110/2024
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27. ASVG § 49 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
28. ASVG § 49 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2009
29. ASVG 8§ 49 gultig von 01.08.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2009
30. ASVG § 49 gultig von 01.01.2009 bis 31.07.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2009
31. ASVG § 49 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2009
32. ASVG 8§ 49 gultig von 10.07.2007 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 45/2007
33. ASVG 8§ 49 gultig von 01.07.2007 bis 09.07.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 31/2007
34. ASVG § 49 gltig von 01.01.2005 bis 30.06.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 130/2006
35. ASVG § 49 gltig von 01.09.2002 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 140/2002
36. ASVG § 49 glltig von 01.07.2002 bis 31.08.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2002
37. ASVG § 49 gltig von 01.01.2002 bis 30.06.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 1/2002
38. ASVG § 49 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2001
39. ASVG § 49 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 67/2001
40. ASVG 8 49 gliltig von 06.01.2001 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2001
41. ASVG 8 49 glltig von 01.01.1998 bis 05.01.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 139/1997
42. ASVG 8 49 gliltig von 01.08.1996 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 411/1996

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
0. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945

1. B-VG Art. 133 gliltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Spruch
G302 2003578-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Manfred ENZI als Einzelrichter Gber die Beschwerde von
XXXX, vertreten durch XXXX, XXXX in XXXX, gegen den Bescheid der Steiermdrkischen Gebietskrankenkasse vom
19.07.2011, GZ XXXX, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Manfred ENZI| als
Einzelrichter Uber die Beschwerde von rémisch 40, vertreten durch romisch 40, rdmisch 40 in rémisch 40, gegen den
Bescheid der Steiermarkischen Gebietskrankenkasse vom 19.07.2011, GZ romisch 40, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemadR 88 4 Abs. 1 Z 3, 44 Abs. 1 und Abs. 6 sowie 49 Abs. 1 Allgemeines
Sozialversicherungsgesetz (ASVG) als unbegriindet a b g e w i e s e n.Die Beschwerde wird gemal} Paragraphen 4,
Absatz eins, Ziffer 3, 44, Absatz eins und Absatz 6, sowie 49 Absatz eins, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG)
als unbegrindetabgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Bescheid der Steiermdrkischen Gebietskrankenkasse (im Folgenden: belangte Behérde) vom 19.07.2011, ZI.
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XXXX, wurde im Spruchpunkt |. gemaR 8 410 Abs. 1 Z 2 iVm § 4 Abs. 1 Z 3 ASVG ausgesprochen, dass Herr XXXX,SVNR:
XXXX, (im Folgenden: B.E.) im Zeitraum 01.10.2008 bis 31.03.2010 aufgrund der regelmafligen Tatigkeit im Betrieb
seiner Mutter Frau XXXX (im Folgenden: Beschwerdefuhrerin oder kurz: BF) der Vollversicherungspflicht unterliege.1.
Mit Bescheid der Steiermarkischen Gebietskrankenkasse (im Folgenden: belangte Behorde) vom 19.07.2011, ZI.
rémisch 40 , wurde im Spruchpunkt rémisch eins. gemal3 Paragraph 410, Absatz eins, Ziffer 2, in Verbindung mit
Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG ausgesprochen, dass Herr rémisch 40 ,SVNR: rémisch 40, (im Folgenden: B.E.)
im Zeitraum 01.10.2008 bis 31.03.2010 aufgrund der regelmaRigen Tatigkeit im Betrieb seiner Mutter Frau romisch 40
(im Folgenden: Beschwerdefiihrerin oder kurz: BF) der Vollversicherungspflicht unterliege.

Im Spruchpunkt Il. des gegenstandlichen Bescheides wurde gemaf? § 410 Abs. 1 Z 7 iVm den 88 44 Abs. 1 und 49 Abs. 1
ASVG ausgesprochen, dass die BF, wegen der im Zuge der bei ihr stattgefundenen gemeinsamen Prifung aller
lohnabhangigen Abgaben festgestellten Meldedifferenzen verpflichtet sei, die in der Beitragsabrechnung vom
15.09.2010, 18.03.2011 und 24.05.2011 sowie in den dazugehorigen Prifberichten zu Dienstgeberkontonummer XXXX
angefihrten allgemeinen Beitrdge, Nebenumlagen, Sonderbeitrdge, Zuschldge nach den jeweils angeflhrten
Beitragsgrundlagen und fir die jeweils ndher bezeichneten Zeiten sowie Verzugszinsen im Betrage von insgesamt €Im
Spruchpunkt rémisch zwei. des gegenstandlichen Bescheides wurde gemald Paragraph 410, Absatz eins, Ziffer 7, in
Verbindung mit den Paragraphen 44, Absatz eins und 49 Absatz eins, ASVG ausgesprochen, dass die BF, wegen der im
Zuge der bei ihr stattgefundenen gemeinsamen Prifung aller lohnabhangigen Abgaben festgestellten
Meldedifferenzen verpflichtet sei, die in der Beitragsabrechnung vom 15.09.2010, 18.03.2011 und 24.05.2011 sowie in
den dazugehorigen Prifberichten zu Dienstgeberkontonummer rémisch 40 angefiihrten allgemeinen Beitrage,
Nebenumlagen, Sonderbeitrage, Zuschlage nach den jeweils angeflhrten Beitragsgrundlagen und fir die jeweils naher
bezeichneten Zeiten sowie Verzugszinsen im Betrage von insgesamt €

4.073,18 nachzuentrichten.

Die Beitragsabrechnungen vom 15.09.2010, 18.03.2011 und 24.05.2011 sowie die dazugehdrigen Prifberichte wirden
einen integrierenden Bestandteil des Bescheides bilden.

Begrindend flhrt die belangte Behdrde aus, dass ab Oktober 2008 unter der Anschrift XXXX, das Lokal "XXXX" (eine
Bar, eine Diskothek und ein Card-Casino) als Einzelunternehmen von der BF betrieben worden sei. Das Lokal werde
von ihrem Sohn B.E. gefuhrt, der sich "um das Geschaft kimmere" und diese Tatigkeit im Auftrag seiner Mutter, der BF,
ausUbe. B.E. sei im Lokal regelméaRig als Kellner und auch als DJ tatig, er mache die Tagesabrechnungen, den
Wareneinkauf und sei Ansprechpartner fur das Personal. Bei Kontrollen der Polizei im Lokal "XXXX" am Donnerstag,
den 08.10.2009, gegen 21:00 Uhr, am Dienstag, den 27.10.2009, um 21:30 Uhr, und am Freitag, den 26.03.2010, um
00:40 Uhr, sei B.E. jeweils als Kellner im Lokal angetroffen worden. B.E. erhalte fiir seine Tatigkeit im Betrieb seiner
Mutter, der BF, kein Entgelt. Eine andere hauptberufliche Tatigkeit Gbe B.E. nicht aus, weshalb die Pflichtversicherung
nach8% 4 Abs. 1 Z 3 ASVG festgestellt und Sozialversicherungsbeitrage nachverrechnet werden hatten
mussen.Begrindend fiihrt die belangte Behdrde aus, dass ab Oktober 2008 unter der Anschrift roémisch 40, das Lokal
"XXXX" (eine Bar, eine Diskothek und ein Card-Casino) als Einzelunternehmen von der BF betrieben worden sei. Das
Lokal werde von ihrem Sohn B.E. gefihrt, der sich "um das Geschaft kimmere" und diese Tatigkeit im Auftrag seiner
Mutter, der BF, ausUbe. B.E. sei im Lokal regelmaRig als Kellner und auch als DJ tatig, er mache die
Tagesabrechnungen, den Wareneinkauf und sei Ansprechpartner fir das Personal. Bei Kontrollen der Polizei im Lokal
"XXXX" am Donnerstag, den 08.10.2009, gegen 21:00 Uhr, am Dienstag, den 27.10.2009, um 21:30 Uhr, und am Freitag,
den 26.03.2010, um 00:40 Uhr, sei B.E. jeweils als Kellner im Lokal angetroffen worden. B.E. erhalte fur seine Tatigkeit
im Betrieb seiner Mutter, der BF, kein Entgelt. Eine andere hauptberufliche Tatigkeit Ube B.E. nicht aus, weshalb die
Pflichtversicherung nach Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG festgestellt und Sozialversicherungsbeitrage
nachverrechnet werden hatten mussen.

2. Gegen diesen Bescheid erhob die BF durch ihre ausgewiesene steuerliche Vertretung mit Eingabe vom 11.08.2011
fristgerecht Einspruch (nunmehr Beschwerde). Dabei wurde vorgebracht, dass B.E. fur die ausgeUbte Tatigkeit kein
Entgelt erhalten habe. Dies deshalb, weil ihm die BF in Aussicht gestellt habe, dass er fUr seine Tatigkeit eine
Gewinnbeteiligung erhalten solle. Deshalb sei er auch bereit gewesen, unentgeltlich seine Tatigkeit auszulben.
Tatsachlich sei B.E. durch die in Aussicht gestellte Gewinnbeteiligung dem Unternehmen als stiller Gesellschafter
beigetreten. Zwar habe B.E. im Ergebnis aufgrund der tristen wirtschaftlichen Lage des Unternehmens nichts erhalten,
was aber fur ihn vorab nicht erkennbar gewesen sei. Unter Verweis auf das Judikat des OGH ZI. 100bS44/90 zu einem
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ahnlichen Sachverhalt brachte die steuerliche Vertretung der BF vor, dass B.E. vorher und nachher die gleiche Tatigkeit
ausgeubt habe. Die zuvor gefuihrte GmbH sei unter anderem wegen des Personalaufwandes insolvent geworden. Der
Sohn hatte daher im Rahmen einer stillen Gesellschaft auf eigenes Risiko tatig werden sollen. Er habe kein Entgelt
erhalten und sei die Gewinnbeteiligung mangels Gewinn unterblieben. Dennoch liege ein
Pflichtversicherungstatbestand gemaR 8 4 Abs. 1 Z 3 ASVG nicht vor und sei die Nachverrechnung der Beitrage daher
zu Unrecht erfolgt.2. Gegen diesen Bescheid erhob die BF durch ihre ausgewiesene steuerliche Vertretung mit Eingabe
vom 11.08.2011 fristgerecht Einspruch (nunmehr Beschwerde). Dabei wurde vorgebracht, dass B.E. fur die ausgelbte
Tatigkeit kein Entgelt erhalten habe. Dies deshalb, weil ihm die BF in Aussicht gestellt habe, dass er fur seine Tatigkeit
eine Gewinnbeteiligung erhalten solle. Deshalb sei er auch bereit gewesen, unentgeltlich seine Tatigkeit auszulben.
Tatsachlich sei B.E. durch die in Aussicht gestellte Gewinnbeteiligung dem Unternehmen als stiller Gesellschafter
beigetreten. Zwar habe B.E. im Ergebnis aufgrund der tristen wirtschaftlichen Lage des Unternehmens nichts erhalten,
was aber fur ihn vorab nicht erkennbar gewesen sei. Unter Verweis auf das Judikat des OGH ZI. 100bS44/90 zu einem
ahnlichen Sachverhalt brachte die steuerliche Vertretung der BF vor, dass B.E. vorher und nachher die gleiche Tatigkeit
ausgeubt habe. Die zuvor gefuhrte GmbH sei unter anderem wegen des Personalaufwandes insolvent geworden. Der
Sohn hatte daher im Rahmen einer stillen Gesellschaft auf eigenes Risiko tatig werden sollen. Er habe kein Entgelt
erhalten und sei die Gewinnbeteiligung mangels Gewinn unterblieben. Dennoch liege ein
Pflichtversicherungstatbestand gemaR Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG nicht vor und sei die Nachverrechnung
der Beitrage daher zu Unrecht erfolgt.

3. Mit Stellungnahme vom 11.11.2011 brachte die belangte Behorde im Wesentlichen zusammengefasst vor, dass
angesichts des bisherigen Verfahrensverlaufs und der bisherigen Darstellung des Sachverhalts die vollkommen neuen
und kontrdren Beschwerdeausfiihrungen durch B.E. und die BF verwunderlich anmuten wirden. In der Beschwerde
fahre die BF aus, dass ihr Sohn B.E. in ihrem Einzelunternehmen dieselbe Tatigkeit auslibe, die er bereits in der XXXX
ausgelbt habe. Bislang hatten die BF und auch B.E. selbst stets behauptet, dass B.E. nicht im Betrieb der BF tatig sei.
Dies sei nicht nur im Verfahren der belangten Behdrde behauptet worden, sondern habe B.E. diesen Standpunkt auch
in anderen Verfahren vertreten. So habe B.E. gegenliber Organen des Finanzamtes XXXX im Zuge einer am 22.10.2009
durchgefiihrten Kontrolle behauptet, dass er mit dem Betrieb nichts zu tun habe und dort auch nicht beschaftigt sein
wlrde, sondern lediglich seiner Mutter helfe. Auch im Strafverfahren wegen schweren gewerbsmafigen Betrugs vor
dem Landesgericht XXXX habe B.E. in der Hauptverhandlung vom XXXX ausgesagt, dass er keine Tatigkeit im Betrieb
seiner Mutter entfaltet hatte und nur zwei bis drei Stunden in der Woche im Lokal gewesen sei. Der Verteidiger von
B.E. habe ausdricklich ausgefuhrt, dass B.E. keine Position als Geschafts- oder Betriebsfuhrer innegehabt habe und
B.E. das Lokal lediglich auf- und zugesperrt, ansonsten aber keinerlei Tatigkeit ausgetbt habe. Auch die BF habe im
Strafverfahren als Zeugin ausgesagt, dass ihr Sohn B.E. in ihrem Betrieb nicht gearbeitet und auch nicht "angeschafft"
hatte. B.E. sei seinen eigenen Angaben in der Niederschrift vom 20.01.2011 zufolge gewerberechtlicher
Geschéftsfuhrer der XXXX und dort fur den Wareneinkauf, die Diensteinteilung und diverse "Laufarbeiten" zustandig
gewesen. In der Beschwerde fihre die BF nunmehr aus, dass B.E. in ihrem Betrieb dieselben Tatigkeiten ausibe wie er
sie bereits in der XXXX ausgelbt habe. Weiters sei B.E. als stiller Gesellschafter an ihrem Unternehmen beteiligt
gewesen und ihm eine Gewinnbeteiligung zugesagt worden. Eine Beteiligung am Unternehmen der BF und die Zusage
einer Gewinnbeteiligung seien bisher weder von B.E. noch von der BF selbst behauptet worden. Eine derartige
Behauptung sei weder gegenlUber den Organen des Finanzamtes, noch vor dem Landesgericht3. Mit Stellungnahme
vom 11.11.2011 brachte die belangte Behdrde im Wesentlichen zusammengefasst vor, dass angesichts des bisherigen
Verfahrensverlaufs und der bisherigen Darstellung des Sachverhalts die vollkommen neuen und kontraren
Beschwerdeausfiihrungen durch B.E. und die BF verwunderlich anmuten wiirden. In der Beschwerde fiihre die BF aus,
dass ihr Sohn B.E. in ihrem Einzelunternehmen dieselbe Tatigkeit ausube, die er bereits in der romisch 40 ausgetibt
habe. Bislang hatten die BF und auch B.E. selbst stets behauptet, dass B.E. nicht im Betrieb der BF tatig sei. Dies sei
nicht nur im Verfahren der belangten Behdrde behauptet worden, sondern habe B.E. diesen Standpunkt auch in
anderen Verfahren vertreten. So habe B.E. gegeniiber Organen des Finanzamtes rémisch 40im Zuge einer am
22.10.2009 durchgefuhrten Kontrolle behauptet, dass er mit dem Betrieb nichts zu tun habe und dort auch nicht
beschaftigt sein wirde, sondern lediglich seiner Mutter helfe. Auch im Strafverfahren wegen schweren
gewerbsmalligen Betrugs vor dem Landesgericht romisch 40 habe B.E. in der Hauptverhandlung vom rémisch 40
ausgesagt, dass er keine Tatigkeit im Betrieb seiner Mutter entfaltet hatte und nur zwei bis drei Stunden in der Woche
im Lokal gewesen sei. Der Verteidiger von B.E. habe ausdrucklich ausgefuhrt, dass B.E. keine Position als Geschafts-


https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/4

oder Betriebsfuhrer innegehabt habe und B.E. das Lokal lediglich auf- und zugesperrt, ansonsten aber keinerlei
Tatigkeit ausgelbt habe. Auch die BF habe im Strafverfahren als Zeugin ausgesagt, dass ihr Sohn B.E. in ihrem Betrieb
nicht gearbeitet und auch nicht "angeschafft" hatte. B.E. sei seinen eigenen Angaben in der Niederschrift vom
20.01.2011 zufolge gewerberechtlicher Geschaftsfuhrer der rémisch 40und dort fur den Wareneinkauf, die
Diensteinteilung und diverse "Laufarbeiten" zustandig gewesen. In der Beschwerde fiihre die BF nunmehr aus, dass
B.E. in ihrem Betrieb dieselben Tatigkeiten auslibe wie er sie bereits in der romisch 40 ausgelbt habe. Weiters sei B.E.
als stiller Gesellschafter an ihrem Unternehmen beteiligt gewesen und ihm eine Gewinnbeteiligung zugesagt worden.
Eine Beteiligung am Unternehmen der BF und die Zusage einer Gewinnbeteiligung seien bisher weder von B.E. noch
von der BF selbst behauptet worden. Eine derartige Behauptung sei weder gegenlber den Organen des Finanzamtes,
noch vor dem Landesgericht

XXXX und auch nicht im Zuge der von der Kasse durchgefihrten GPLA getatigt worden. Vielmehr sei bisher stets die
Vereinbarung von Unentgeltlichkeit behauptet worden.rémisch 40 und auch nicht im Zuge der von der Kasse
durchgefiihrten GPLA getatigt worden. Vielmehr sei bisher stets die Vereinbarung von Unentgeltlichkeit behauptet

worden.

4. Mit Bescheid des Landeshauptmannes der Steiermark (GZ: XXXX) vom 11.01.2012 wurde der Beschwerde die
aufschiebende Wirkung zuerkannt.4. Mit Bescheid des Landeshauptmannes der Steiermark (GZ: rémisch 40 ) vom
11.01.2012 wurde der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuerkannt.

5. Mit Eingabe vom 13.01.2012 brachte die steuerliche Vertretung der BF in Replik auf die Stellungnahme der belangten
Behorde vom 11.11.2011 im Wesentlichen vor, dass es unrichtig sei, wonach die BF eine Kehrtwendung in der
Argumentation vollziehe. Es seien die bisherigen Aussagen lediglich erganzt worden. B.E. habe unbestritten behauptet,
dass er keine Entlohnung erhalten habe.

Selbstverstandlich hatte er bei entsprechenden Gewinnen eine Gewinnbeteiligung von seiner Mutter erhalten. Auf
Grund des schlechten Geschaftsverlaufes sei gar nicht daran zu denken gewesen, dass irgendwelche Uberschiisse
entstehen kénnten. Es handle sich eher um einen Zeitvertreib, als eine regelmalige Beschaftigung. Auch im
Gerichtsverfahren sei nichts anderes behauptet worden, der Freispruch ware nicht anders begrindbar. Wirde man
der Argumentation der belangten Behodrde folgen, hatte das Gericht B.E. nicht freisprechen durfen. Vielmehr sei davon
auszugehen, dass sich das Gericht eingehend mit dem Fall beschaftigt und festgestellt habe, dass B.E. die
Arbeitslosenunterstitzung zu Recht erhalten habe. Ohne entsprechende Gewinnbeteiligungsabsicht ware B.E. zu
verurteilen gewesen. Wenn es auch keine Bindungswirkung der strafgerichtlichen Entscheidung gebe, kbnne man das
Beweisergebnis nicht einfach negieren.

6. In Replik auf die Stellungnahme der steuerlichen Vertretung der BF vom 13.01.2012 erganzte die belangte Behoérde
zusammengefasst, dass die im Einspruch gemachten kontrdaren Behauptungen, wonach B.E. eine Tatigkeit im Betrieb
der BF auslUbe und ihm hierflr eine Gewinnbeteiligung zugesagt worden sei, definitiv keine blofRen Erganzungen zu
den bisherigen Ausfihrungen darstellen wirden. Einzig die Behauptung von B.E., dass er kein Entgelt fUr seine
Tatigkeit erhalten habe, sei von ihm im bisherigen Verfahren wie auch im strafgerichtlichen Verfahren bereits gemacht
worden. Von einer vereinbarten Gewinnbeteiligung hatten weder B.E. noch die BF gesprochen. In der nunmehrigen
Stellungnahme fuhre die BF aus, dass es sich bei der Tatigkeit von B.E. eher um einen Zeitvertreib als um eine
regelmafige Beschaftigung gehandelt habe. Diese Angaben wiirden im Widerspruch zu den Ausfihrungen der BF in
der Beschwerde stehen, wonach B.E. im Einzelunternehmen der BF dieselbe Tatigkeit wie in der XXXX ausgetbt habe.
B.E. sei dort als Geschaftsfuhrer tatig und als vollbeschaftigter Dienstnehmer zur Pflichtversicherung angemeldet
gewesen. Entgegen den Ausfuhrungen der BF sei im strafrechtlichen Verfahren vor dem Landesgericht XXXX von einer
vereinbarten Gewinnbeteiligung nicht die Rede gewesen. Vielmehr hatten B.E. und die BF im strafgerichtlichen
Verfahren ausgesagt, dass B.E. im Betrieb der BF nicht tatig gewesen sei. Von einer vereinbarten Gewinnbeteiligung
habe B.E., wie auch die BF selbst, jedoch niemals gesprochen.6. In Replik auf die Stellungnahme der steuerlichen
Vertretung der BF vom 13.01.2012 erganzte die belangte Behdrde zusammengefasst, dass die im Einspruch gemachten
kontraren Behauptungen, wonach B.E. eine Tatigkeit im Betrieb der BF austiibe und ihm hierfur eine Gewinnbeteiligung
zugesagt worden sei, definitiv keine bloRen Erganzungen zu den bisherigen Ausfihrungen darstellen wirden. Einzig
die Behauptung von B.E., dass er kein Entgelt fir seine Tatigkeit erhalten habe, sei von ihm im bisherigen Verfahren
wie auch im strafgerichtlichen Verfahren bereits gemacht worden. Von einer vereinbarten Gewinnbeteiligung hatten
weder B.E. noch die BF gesprochen. In der nunmehrigen Stellungnahme fiihre die BF aus, dass es sich bei der Tatigkeit



von B.E. eher um einen Zeitvertreib als um eine regelmaBige Beschaftigung gehandelt habe. Diese Angaben wirden im
Widerspruch zu den Ausfuhrungen der BF in der Beschwerde stehen, wonach B.E. im Einzelunternehmen der BF
dieselbe Tatigkeit wie in der rémisch 40 ausgelbt habe. B.E. sei dort als Geschaftsfuhrer tatig und als vollbeschaftigter
Dienstnehmer zur Pflichtversicherung angemeldet gewesen. Entgegen den Ausfihrungen der BF sei im strafrechtlichen
Verfahren vor dem Landesgericht réomisch 40 von einer vereinbarten Gewinnbeteiligung nicht die Rede gewesen.
Vielmehr hatten B.E. und die BF im strafgerichtlichen Verfahren ausgesagt, dass B.E. im Betrieb der BF nicht tatig
gewesen sei. Von einer vereinbarten Gewinnbeteiligung habe B.E., wie auch die BF selbst, jedoch niemals gesprochen.

7. Infolge Zustandigkeitsubergangs legte der Landeshauptmann der Steiermark die gegen den angefochtenen
Bescheid der belangten Behorde gerichtete Beschwerde samt dem Bezug habenden Akt des Verwaltungsverfahrens
dem Bundesverwaltungsgericht zur weiteren Bearbeitung vor, dieser wurde am 24.04.2015 der Gerichtsabteilung
G302 zugewiesen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Seit XXXX betreibt die BF an der Anschrift XXXX unter der Betriebsart "Bar" das Lokal "XXXX" in Form einer Diskothek
und eines Card-Casinos als nicht protokolliertes Einzelunternehmen. Die BF verfligt Uber eine entsprechende
Gewerbeberechtigung.Seit romisch 40 betreibt die BF an der Anschrift rémisch 40 unter der Betriebsart "Bar" das Lokal
"XXXX" in Form einer Diskothek und eines Card-Casinos als nicht protokolliertes Einzelunternehmen. Die BF verfugt
Uber eine entsprechende Gewerbeberechtigung.

Zuvor betrieb die BF an obiger Adresse in der Betriebsart "Gasthaus" die XXXX. Alleingesellschafterin dieses
Unternehmens war die BF, als handelsrechtlicher Geschaftsfihrer war ihr Ehegatte XXXX ins Firmenbuch eingetragen.
Der Sohn B.E. war im Betrieb der XXXX als Geschaftsfuhrer tatig und als Dienstnehmer zur Sozialversicherung
angemeldet. Mit Beschlissen des Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen XXXX vom XXXX und vom XXXX wurde die
Eroffnung des Konkurses Uber das Vermdgen der XXXX mangels Vermdgens abgewiesen.Zuvor betrieb die BF an obiger
Adresse in der Betriebsart "Gasthaus" die romisch 40 . Alleingesellschafterin dieses Unternehmens war die BF, als
handelsrechtlicher Geschaftsfuhrer war ihr Ehegatte réomisch 40 ins Firmenbuch eingetragen. Der Sohn B.E. war im
Betrieb der rémisch 40 als Geschaftsfihrer tatig und als Dienstnehmer zur Sozialversicherung angemeldet. Mit
Beschllssen des Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen rémisch 40 vom rémisch 40 und vom rémisch 40 wurde die
Eroffnung des Konkurses Uber das Vermdégen der rémisch 40 mangels Vermdgens abgewiesen.

Die Bar "XXXX" wird vom Sohn der BF, B.E., geflhrt, der sich "um das Geschaft kimmert" und diese Tatigkeit im Auftrag
seiner Mutter, der BF, ausubt. B.E. ist im Lokal regelmaRig als Kellner und auch als D) tatig. Er macht die
Tagesabrechnungen, den Wareneinkauf und ist Ansprechpartner fir das Personal.

Die Offnungszeiten des Card-Casinos sind Mittwoch bis Sonntag ab 20:00 Uhr, die Offnungszeiten der Diskothek
("XXXX") sind Donnerstag bis Sonntag von 21:00 Uhr bis 05:00 Uhr. Tatsachlich ist das Lokal abhangig von den
anwesenden Gasten unterschiedlich lang gedffnet.

Am Donnerstag, den 08.10.2009, gegen 21:00 Uhr, am Dienstag, den 27.10.2009, um 21:30 Uhr, und am Freitag, den
26.03.2010, um 00:40 Uhr, wurde bei Kontrollen der KIAB im Lokal "XXXX" B.E. jeweils als Kellner angetroffen.

Frau XXXX, geb. XXXX, (im Folgenden: J.W.) war von 07.10.2009 bis 31.05.2011 als Kellnerin im Betrieb der BF tatig und
auch als Dienstnehmerin zur Sozialversicherung angemeldet. Das Einstellungsgesprach von JW. erfolgte durch
B.E.Frau rémisch 40, geb. rémisch 40, (im Folgenden: J.W.) war von 07.10.2009 bis 31.05.2011 als Kellnerin im Betrieb
der BF tatig und auch als Dienstnehmerin zur Sozialversicherung angemeldet. Das Einstellungsgesprach von J.W.
erfolgte durch B.E.

Herr XXXX, geb. XXXX, (im Folgenden: M.K.) war von 12.02.2010 bis 27.02.2010 als Hilfskraft im "XXXX" geringfligig
beschaftigt und auch zur Sozialversicherung angemeldet. Auch M.K. wurde von B.E. im Unternehmen der BF
eingestellt. M.K. ist der BF nie personlich begegnet.Herr rémisch 40, geb. rémisch 40, (im Folgenden: M.K.) war von
12.02.2010 bis 27.02.2010 als Hilfskraft im "XXXX" geringfugig beschaftigt und auch zur Sozialversicherung angemeldet.
Auch M.K. wurde von B.E. im Unternehmen der BF eingestellt. M.K. ist der BF nie persdnlich begegnet.

B.E. erhalt flir seine Tatigkeit im Betrieb seiner Mutter, der BF, kein Entgelt. Eine andere hauptberufliche Tatigkeit bt
er nicht aus.



2. Beweiswurdigung:

Der oben angefuhrte Verfahrensgang und Sachverhalt ergeben sich aus dem diesbezlglich unbedenklichen und
unzweifelhaften Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten sowie des nunmehr dem Bundesverwaltungsgericht
vorliegenden Gerichtsakts. Es besteht kein Grund, die Feststellungen der belangten Behorde in Frage zu stellen.

Die getroffenen Feststellungen zur Dienstnehmereigenschaft grinden sich auf die bei der BF durchgefuhrte
Beitragsprufung, auf die niederschriftliche Einvernahme von B.E. vom 20.01.2011, das Gedachtnisprotokoll Uber die im
"XXXX" am 22.10.2009 von Organen des Finanzamtes XXXX durchgefihrte Kontrolle sowie die im Zuge dieser Kontrolle
angefertigten Fotos, die Zeugenvernehmungen von J.W. vom 01.04.2010 und 19.06.2010, die Zeugenvernehmung von
M.K. vom 13.08.2010, die Beschuldigtenvernehmung des B.E. vom 06.12.2009, dem Abschlussbericht der
Polizeiinspektion XXXX vom 13.04.2010 und die Hauptverhandlungsprotokolle des Landesgerichtes fur Strafsachen
XXXX vom XXXX und XXXX.Die getroffenen Feststellungen zur Dienstnehmereigenschaft griinden sich auf die bei der BF
durchgefiihrte Beitragsprufung, auf die niederschriftliche Einvernahme von B.E. vom 20.01.2011, das
Gedachtnisprotokoll Uber die im "XXXX" am 22.10.2009 von Organen des Finanzamtes romisch 40 durchgefuhrte
Kontrolle sowie die im Zuge dieser Kontrolle angefertigten Fotos, die Zeugenvernehmungen von J.W. vom 01.04.2010
und 19.06.2010, die Zeugenvernehmung von M.K. vom 13.08.2010, die Beschuldigtenvernehmung des B.E. vom
06.12.2009, dem  Abschlussbericht der  Polizeiinspektion  romisch  40vom 13.04.2010 wund die
Hauptverhandlungsprotokolle des Landesgerichtes fur Strafsachen rémisch 40 vom romisch 40 und rémisch 40 .

Dass B.E. neben seiner unentgeltlichen Tatigkeit im miutterlichen Betrieb keiner anderen hauptberuflichen
Erwerbstatigkeit nachgeht, ergibt sich aus dem amtswegig erhobenen Versicherungsdatenauszug.

Aus den dem Erkenntnis zugrunde gelegten Beweismitteln geht hervor, dass B.E. regelmaf3ig im "XXXX" tatig war, wobei
dies von B.E. im gegenstandlichen Beschwerdevorbringen auch nicht mehr in Abrede gestellt wurde.

Die Feststellungen Uber die Art und das Ausmal von B.E. ausgelbten Tatigkeit (Kellner; "Madchen fur alles") grinden
sich auf die Uberzeugend vorgebrachten und Ubereinstimmend gemachten Zeugenaussagen von J.W. und M.K. sowie
die dienstlichen Wahrnehmungen der KIAB.

Den Angaben von B.E., wonach er ab Oktober 2009 nur sehr selten im "XXXX" gewesen sei und dort nicht arbeiten
wirde, kann keine Glaubwtirdigkeit beschieden sein, da er bei Kontrollen durch die Polizei am 08.10.2009, am
27.10.2009 am 26.03.2010 jeweils als Kellner im "XXXX" angetroffen wurde.

Hervorzuheben sind die dienstlichen Wahrnehmungen der Finanzorgane, die B.E. eindeutig bei der Tatigkeit als Kellner
beobachteten, wobei die diese jeweils an drei unterschiedlichen Tagen und Uber einen langeren Zeitraum (08.10.2009,
27.10.2009, 26.03.2010) erfolgten. Es bestehen seitens des Bundesverwaltungsgerichtes keine Griinde, die amtlich
erhobenen Beweise in Frage zu stellen.

Die von der belangten Behorde getroffenen ausfuhrlichen Feststellungen zu den Zeugenaussagen von J.W. und M.K.
ergeben eine widerspruchsfreie, plausible und nachvollziehbare Schilderung der Geschehnisse und ein stringentes
Bild der tatsachlichen Gegebenheiten.

Zutreffend fuhrt die belangte Behorde die im Gedachtnisprotokoll dokumentierten amtlichen Wahrnehmungen der
KIAB ins Treffen, wonach B.E. im Gesprach hinsichtlich der Tagesabrechnung, dem elektronischen Kassensystem, den
Abrechnungen und dem Lager im Keller immer wieder widerspruchliche Antworten auf dieselben Fragen gegeben hat.

Die Aussage von B.E., wonach das Lokal im Juni geschlossen gewesen sei, hat insofern wenig Beweiswert, als er den
Kontrollorganen auch Tagesabrechnungsbelege fur Juni vorlegte, dies untermauert damit die Unglaubwirdigkeit
seiner Erstaussage.

Aus einer Gesamtschau der Beweismittel ergibt sich eindeutig, dass B.E. unentgeltlich im Betrieb der BF tatig war.
Wenn die steuerliche Vertretung in der Beschwerde sowie in der Stellungnahme vom 13.01.2012 vorbringt, dass B.E.
dem Unternehmen der BF in Erwartung einer in Aussicht gestellten Gewinnbeteiligung als stiller Gesellschafter
beigetreten sei, so erscheint diese Behauptung unglaubwirdig, da im strafgerichtlichen Verfahren vor dem
Landesgericht XXXX von einer vereinbarten Gewinnbeteiligung nicht die Rede gewesen ist. Im Gegenteil B.E. und die BF
bestritten vor dem Strafgericht, dass B.E. im Betrieb der BF tatig gewesen sei.Aus einer Gesamtschau der Beweismittel

ergibt sich eindeutig, dass B.E. unentgeltlich im Betrieb der BF tatig war. Wenn die steuerliche Vertretung in der



Beschwerde sowie in der Stellungnahme vom 13.01.2012 vorbringt, dass B.E. dem Unternehmen der BF in Erwartung
einer in Aussicht gestellten Gewinnbeteiligung als stiller Gesellschafter beigetreten sei, so erscheint diese Behauptung
unglaubwiirdig, da im strafgerichtlichen Verfahren vor dem Landesgericht roémisch 40von einer vereinbarten
Gewinnbeteiligung nicht die Rede gewesen ist. Im Gegenteil B.E. und die BF bestritten vor dem Strafgericht, dass B.E.
im Betrieb der BF tatig gewesen sei.

Der belangten Behdrde ist beizupflichten, dass angesichts der Tatsache, wonach die BF und B.E. selbst zunachst
bestrebt waren, darzulegen, dass B.E. keine Tatigkeit im Betrieb seiner Mutter ausgelbt hat, die nunmehrigen
Beschwerdeausfihrungen die in offenem Widerspruch zu den bisherigen Ausfihrungen stehen befremdlich anmuten
und nicht nachvollziehbar sind.

Die Behauptung, dass B.E. als stiller Gesellschafter am Unternehmen seiner Mutter beteiligt und ihm eine
Gewinnbeteiligung als Entgelt fur die Erbringung seiner Arbeitsleistung in Aussicht gestellt worden ist, offenbart, dass
anstelle der Bestreitung der regelmaRigen Tatigkeit nunmehr das Merkmal der Unentgeltlichkeit intendiert wird.

Angesichts der bisher véllig kontraren Behauptungen der BF und ihres Sohnes sind die nunmehr im Einspruch
erstmalig gemachten Behauptungen zur Vereinbarung einer Gewinnbeteiligung nicht nachvollziehbar. Dartber hinaus
wurde dieses Vorbringen auch nicht durch Beweismittel untermauert.

Das Beschwerdevorbringen hinsichtlich der Beteiligung von B.E. in Rechtsform einer stillen Gesellschaft ist in einer
Gesamtschau demnach als reine Schutzbehauptung zu werten.

Daran andert auch der Freispruch des Landesgerichtes flr Strafsachen XXXX nichts, da die eigenstandige Qualifikation
des Vorliegens einer eventuellen Dienstnehmereigenschaft bzw. der Feststellung, ob eine Person unentgeltlich im
Betrieb der Eltern tatig ist, der belangten Behérde in erster Instanz bzw. dem Bundesverwaltungsgericht als
Rechtsmittelinstanz obliegt und fur das Bundesverwaltungsgericht im gegenstandlichen Beschwerdeverfahren keine
Bindungswirkung an die strafgerichtliche Entscheidung besteht. Im Ubrigen erfolgte der strafrechtliche Freispruch im
Zweifel aus Mangel am Schuldbeweis.Daran andert auch der Freispruch des Landesgerichtes fiir Strafsachen rémisch
40 nichts, da die eigenstandige Qualifikation des Vorliegens einer eventuellen Dienstnehmereigenschaft bzw. der
Feststellung, ob eine Person unentgeltlich im Betrieb der Eltern tatig ist, der belangten Behoérde in erster Instanz bzw.
dem Bundesverwaltungsgericht als Rechtsmittelinstanz obliegt und fir das Bundesverwaltungsgericht im
gegenstandlichen Beschwerdeverfahren keine Bindungswirkung an die strafgerichtliche Entscheidung besteht. Im
Ubrigen erfolgte der strafrechtliche Freispruch im Zweifel aus Mangel am Schuldbeweis.

Restimierend sind die von der belangten Behorde getroffenen Sachverhaltsfeststellungen und die Beweiswirdigung
hinreichend tragfahig, um die rechtliche Subsumtion zu stitzen. Der entscheidungsrelevante Sachverhalt wurde
ausreichend festgestellt.

Samtliche Elemente zur Beurteilung des verfahrensgegenstandlichen Sachverhaltes sind somit dem Akt zweifelsfrei
und lickenlos und ohne weitere Ermittlungsnotwendigkeit zu entnehmen.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zustandigkeit und anzuwendendes Recht:

Mit der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012, BGBI. | Nr. 51/2012, wurde mit 01.01.2014 (Art. 151 Abs. 51 Z 6 B-
VG) das Bundesverwaltungsgericht (Art. 129 B-VG) eingerichtet.Mit der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 51 aus 2012,, wurde mit 01.01.2014 (Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 6, B-VG) das
Bundesverwaltungsgericht (Artikel 129, B-VG) eingerichtet.

Gemald Art. 151 Abs. 51 Ziffer 8 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG),BGBI. Nr. 1/1930, geht die Zustandigkeit zur
Weiterfihrung der mit Ablauf des 31.12.2013 bei den Behdrden anhangigen Verfahren, in denen diese Behdrden
sachlich in Betracht kommende Oberbehdrde oder im Instanzenzug Ubergeordnete Behdrde sind, auf die
Verwaltungsgerichte Uber.GemaR Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 8 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG), Bundesgesetzblatt
Nr. 1 aus 1930,, geht die Zustandigkeit zur Weiterfihrung der mit Ablauf des 31.12.2013 bei den Behdrden anhéngigen
Verfahren, in denen diese Behdrden sachlich in Betracht kommende Oberbehdérde oder im Instanzenzug
Ubergeordnete Behdrde sind, auf die Verwaltungsgerichte tber.
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Im konkreten Fall ist somit die Zustandigkeit des Landeshauptmannes der Steiermark, bei welchem das Verfahren mit
Ablauf des 31. Dezember 2013 anhangig war, mit 01.01.2014 auf das Bundesverwaltungsgericht Ubergegangen.

Gemald Art 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.

Gemal? §8 414 Abs. 1 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI 1955/189 in der Fassung BGBI. | Nr. 139/2013
kann seit dem 01.01.2014 gegen Bescheide der Versicherungstrager in Verwaltungssachen Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht erhoben werden.Gemal} Paragraph 414, Absatz eins, Allgemeines
Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI 1955/189 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 139 aus 2013, kann
seit dem 01.01.2014 gegen Bescheide der Versicherungstrager in Verwaltungssachen Beschwerde an das

Bundesverwaltungsgericht erhoben werden.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.GemaR Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch

Senate vorgesehen ist.

Da in den maligeblichen gesetzlichen Bestimmungen eine Senatszustandigkeit nicht vorgesehen ist, obliegt in der
gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschéftsverteilung des

Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichter.

Nach 8 9 Abs. 2 Z 1 VWGVG ist belangte Behorde in den Fallen des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG jene Behorde, die den
angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin die Steiermarkische Gebietskrankenkasse.Nach Paragraph 9,
Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG ist belangte Behorde in den Fallen des Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG jene
Behdrde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin die Steiermérkische Gebietskrankenkasse.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
33/2013 i.d.F.BGBI. | 122/2013, geregelt (8 1 leg. cit). GemaR§ 58 Abs. 2 VwGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,
Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 122 aus 2013, geregelt
(Paragraph eins, leg. cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemé&R anzuwenden,
die die Behorde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.Gemal3 Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt
ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit
Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in dem Verfahren vor dem
Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hétte.

Gemal § 27 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behorde
gegeben findet, es den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Austbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (§ 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf
Grund der Erklarung tGber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben findet, es den
angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4)
oder auf Grund der Erklarung tGber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprifen.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
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das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

GemaR§ 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit iSd. Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden,
wenn der malgebliche Sachverhalt feststeht (Z 1) oder die Feststellung des maf3geblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist (Z2).GemaR Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen den Bescheid
einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit iSd. Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache
selbst zu entscheiden, wenn der maligebliche Sachverhalt feststeht (Ziffer eins,) oder die Feststellung des
mafgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer
erheblichen Kostenersparnis verbunden ist (Z2).

Zu Spruchteil A): Abweisung der Beschwerde:

3.2. Gemal3 8 4 Abs. 1 Z 3 ASVG unterliegen die im Betrieb der Eltern, GroReltern, Wahl- oder Stiefeltern ohne Entgelt
regelmallig beschaftigten Kinder, Enkel, Wahl- oder Stiefkinder, die das 17. Lebensjahr vollendet haben und keiner
anderen Erwerbstatigkeit hauptberuflich nachgehen, soweit es sich nicht um eine Beschaftigung in einem land- oder
forstwirtschaftlichen oder gleichgestellten Betrieb (8§ 27 Abs. 2) handelt, der Kranken-, Unfall- und
Pensionsversicherung, wenn die betreffende Beschaftigung weder gemdR den 88 5 und 6 ASVG von der
Vollversicherung ausgenommen ist, noch nach dem§ 7 ASVG nur eine Teilversicherung begriindet3.2. Gemafl
Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG unterliegen die im Betrieb der Eltern, GrolReltern, Wahl- oder Stiefeltern ohne
Entgelt regelmaRig beschaftigten Kinder, Enkel, Wahl- oder Stiefkinder, die das 17. Lebensjahr vollendet haben und
keiner anderen Erwerbstatigkeit hauptberuflich nachgehen, soweit es sich nicht um eine Beschaftigung in einem land-
oder forstwirtschaftlichen oder gleichgestellten Betrieb (Paragraph 27, Absatz 2,) handelt, der Kranken-, Unfall- und
Pensionsversicherung, wenn die betreffende Beschaftigung weder gemaR den Paragraphen 5 und 6 ASVG von der
Vollversicherung ausgenommen ist, noch nach dem Paragraph 7, ASVG nur eine Teilversicherung begrtindet.

Gemalk § 44 Abs. 1 ASVG ist Grundlage fir die Bemessung der allgemeinen Beitrdge der im Beitragszeitraum
gebUhrende auf Cent gerundete Arbeitsverdienst, welcher nach Z 1 bei den pflichtversicherten Dienstnehmern das
Entgelt im Sinne des § 49 Abs. 1 ASVG ist.Gemal Paragraph 44, Absatz eins, ASVG ist Grundlage fur die Bemessung der
allgemeinen Beitrdage der im Beitragszeitraum gebihrende auf Cent gerundete Arbeitsverdienst, welcher nach Ziffer
eins, bei den pflichtversicherten Dienstnehmern das Entgelt im Sinne des Paragraph 49, Absatz eins, ASVG ist.

GemaR § 44 Abs. 6 lit ¢ ASVG ist als taglicher Arbeitsverdienst von Pflichtversicherten, die kein Entgelt oder keine der
im Abs. 1 Z 2 leg. cit. bezeichneten Bezlge erhalten, der Betrag von taglich €Gemald Paragraph 44, Absatz 6, Litera c,
ASVG ist als taglicher Arbeitsverdienst von Pflichtversicherten, die kein Entgelt oder keine der im Absatz eins, Ziffer 2,
leg. cit. bezeichneten Bezlige erhalten, der Betrag von taglich €

23,00 (Wert 2010) anzunehmen.

Unter Entgelt sind gemaR & 49 Abs. 1 ASVG die Geld- und Sachbezliige zu verstehen, auf die der pflichtversicherte
Dienstnehmer aus dem Dienstverhaltnis Anspruch hat oder die er darlUber hinaus aufgrund des Dienstverhaltnisses
vom Dienstgeber oder von einem Dritten erhalt.Unter Entgelt sind gemaR Paragraph 49, Absatz eins, ASVG die Geld-
und Sachbezlge zu verstehen, auf die der pflichtversicherte Dienstnehmer aus dem Dienstverhaltnis Anspruch hat
oder die er dariber hinaus aufgrund des Dienstverhéltnisses vom Dienstgeber oder von einem Dritten erhélt.

Gemal § 539a Abs. 1 ASVG ist fur die Beurteilung von Sachverhalten nach diesem Bundesgesetz in wirtschaftlicher
Betrachtungsweise der wahre wirtschaftliche Gehalt und nicht die duRere Erscheinungsform des Sachverhaltes (z.B.
Werkvertrag, Dienstvertrag) mafigebend. Nach Abs. 3 leg. cit. ist ein Sachverhalt so zu beurteilen, wie er bei einer den
wirtschaftlichen Vorgangen, Tatsachen und Verhaltnissen angemessenen rechtlichen Gestaltung zu beurteilen
gewesen ware. Scheingeschéafte und andere Scheinhandlungen sind gemal3 Abs. 4 leg. cit. fir die Feststellung eines
Sachverhaltes nach diesem Bundesgesetz ohne Bedeutung. Wird durch ein Scheingeschaft ein anderes
RechtgeschaftGemalRl Paragraph 539 a, Absatz eins, ASVG ist fur die Beurteilung von Sachverhalten nach diesem
Bundesgesetz in wirtschaftlicher Betrachtungsweise der wahre wirtschaftliche Gehalt und nicht die dul3ere
Erscheinungsform des Sachverhaltes (z.B. Werkvertrag, Dienstvertrag) maligebend. Nach Absatz 3, leg. cit. ist ein
Sachverhalt so zu beurteilen, wie er bei einer den wirtschaftlichen Vorgangen, Tatsachen und Verhdltnissen
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angemessenen rechtlichen Gestaltung zu beurteilen gewesen ware. Scheingeschafte und andere Scheinhandlungen
sind gemald Absatz 4, leg. cit. fur die Feststellung eines Sachverhaltes nach diesem Bundesgesetz ohne Bedeutung.
Wird durch ein Scheingeschaft ein anderes Rechtgeschaft

3.3. Kinder, die im elterlichen Betrieb arbeiten, unterliegen bei Vorliegen der gesetzlichen Voraussetzungen
grundsatzlich den allgemeinen sozialversicherungsrechtlichen Vorschriften. Sie sind daher als grundsatzlich nach § 4
Abs. 2 ASVG, als Lehrlinge nach Abs. 1 Z 2 leg. cit. oder allenfalls als freie DN nach 8 4 Abs. 4 leg. cit. vollversichert oder
(bei geringfligiger Beschaftigung) nach 8 5 Abs. 1 Z 2 leg. cit. teilversichert. Der dem Erkenntnis zugrunde liegende 8 4
Abs. 1 Z 3 leg. cit. erfasst hingegen nur unentgeltlich beschaftigte Personen, die nicht in einem land- oder
forstwirtschaftlichen oder gleichgestellten Betrieb beschaftigt sind.3.3. Kinder, die im elterlichen Betrieb arbeiten,
unterliegen bei  Vorliegen der gesetzlichen  Voraussetzungen  grundsatzlich  den  allgemeinen
sozialversicherungsrechtlichen Vorschriften. Sie sind daher als grundsatzlich nach Paragraph 4, Absatz 2, ASVG, als
Lehrlinge nach Absatz eins, Ziffer 2, leg. cit. oder allenfalls als freie DN nach Paragraph 4, Absatz 4, leg. cit.
vollversichert oder (bei geringfligiger Beschaftigung) nach Paragraph 5, Absatz eins, Ziffer 2, leg. cit. teilversichert. Der
dem Erkenntnis zugrunde liegende Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 3, leg. cit. erfasst hingegen nur unentgeltlich
beschaftigte Personen, die nicht in einem land- oder forstwirtschaftlichen oder gleichgestellten Betrieb beschaftigt
sind.

Die Versicherungspflicht nach8 4 Abs. 1 Z 3 ASVG setzt nicht das Bestehen eines Dienstverhdltnisses im Sinne des 8 4
Abs. 2 leg.cit. voraus (VWGH vom 12.12.1985, ZI.85/08/0153; VwGH vom 15.05.1986, ZI.82/08/0030).Die
Versicherungspflicht nach Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG setzt nicht das Bestehen eines Dienstverhaltnisses
im Sinne des Paragraph 4, Absatz 2, leg.cit. voraus (VWGH vom 12.12.1985, ZI. 85/08/0153; VwWGH vom 15.05.1986, ZI.
82/08/0030).

Als Kinder werden neben leiblichen Kindern die Wahl(Adoptiv)kinder gemal38 191 ABGB, Stiefkinder und Enkel, nicht
aber Pflegekinder erfasst. Es gibt zwar eine Mindestaltersgrenze (Vollendung des 17. Lebensjahres), nicht aber eine
Hochstgrenze. Da auch im Familienrecht der Kindesbegriff selbst nicht zeitlich begrenzt verwendet wird und bei Fehlen
der Selbsterhaltungsfahigkeit gemal3 8 234 ABGB sogar eine lebenslange Unterhaltspflicht gegentber Eltern und
Groleltern besteht, ist davon auszugehen, dass die Pflichtversicherung nach § 4 Abs. 1 Z 3 ASVG lebenslang moglich
ist, zumal das Gesetz das Bestehen einer Unterhaltspflicht gar nicht verlangt. 16-jahrige Kinder sind daher bei
entsprechender unentgeltlicher Tatigkeit nicht vollversichert, 50-Jdhrige schon. Im Hintergrund steht die Uberlegung,
dass diese "Kinder" zwar kein Entgelt fur die Arbeitsleistung erhalten, aber gemeinsam mit den Eltern oder Grof3eltern
aus den Ertragen des Unternehmens ihren Lebensunterhalt bestreiten.Als Kinder werden neben leiblichen Kindern die
Wahl(Adoptiv)kinder gemaR Paragraph 191, ABGB, Stiefkinder und Enkel, nicht aber Pflegekinder erfasst. Es gibt zwar
eine Mindestaltersgrenze (Vollendung des 17. Lebensjahres), nicht aber eine Hochstgrenze. Da auch im Familienrecht
der Kindesbegriff selbst nicht zeitlich begrenzt verwendet wird und bei Fehlen der Selbsterhaltungsfahigkeit gemafd
Paragraph 234, ABGB sogar eine lebenslange Unterhaltspflicht gegenlber Eltern und Grofeltern besteht, ist davon
auszugehen, dass die Pflichtversicherung nach Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG lebenslang mdglich ist, zumal
das Gesetz das Bestehen einer Unterhaltspflicht gar nicht verlangt. 16-jahrige Kinder sind daher bei entsprechender
unentgeltlicher Téatigkeit nicht vollversichert, 50-Jdhrige schon. Im Hintergrund steht die Uberlegung, dass diese
"Kinder" zwar kein Entgelt fUr die Arbeitsleistung erhalten, aber gemeinsam mit den Eltern oder GroReltern aus den
Ertragen des Unternehmens ihren Lebensunterhalt bestreiten.

Die Vollversicherung besteht nur, wenn die erfassten Personen keiner anderen Erwerbstatigkeit hauptberuflich
nachgehen. Bei der Beschaftigung nach § 4 Abs. 1 Z 3 ASVG handelt es sich definitionsgemaR um eine unentgeltliche
und daher um keine Erwerbstatigkeit. Eine unentgeltliche Tatigkeit kann insbesondere bei alteren Kindern durchaus
dem Erwerb dienen. Der Begriff "Betrieb" ist nicht eng auszulegen und erfasst nicht nur Gewerbetriebe, sondern auch
Arbeitsstatten freier Berufe. (Mosler in Mosler/Mdiller/Pfeil, Der SV-Komm § 4, Rz 13ff.)Die Vollversicherung besteht
nur, wenn die erfassten Personen keiner anderen Erwerbstatigkeit hauptberuflich nachgehen. Bei der Beschaftigung
nach Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 3, ASVG handelt es sich definitionsgemall um eine unentgeltliche und daher um
keine Erwerbstatigkeit. Eine unentgeltliche Tatigkeit kann insbesondere bei alteren Kindern durchaus dem Erwerb
dienen. Der Begriff "Betrieb" ist nicht eng auszulegen und erfasst nicht nur Gewerbetriebe, sondern auch
Arbeitsstatten freier Berufe. (Mosler in Mosler/Muller/Pfeil, Der SV-Komm Paragraph 4,, Rz 13ff.)

3.4. Fur den gegenstandlichen Fall bedeutet dies:
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B.E. war im verfahrensgegenstandlichen Zeitraum unentgeltlich im Betrieb seiner Mutter, der BF, tatig. Er ging gemaR
dem amtswegig erhobenen Versicherungsdatenauszug keiner anderen hauptberuflichen Erwerbstatigkeit nach. Das
seit XXXX unter der Betriebsart "Bar" von der BF gefuhrte Gastgewerbe in XXXX, ist unter den Betriebsbegriff des § 4
Abs. 1 Z 3 leg. cit. zu subsumieren, wonach Gewerbebetriebe mitumfasst sind.B.E. war im verfahrensgegenstandlichen
Zeitraum unentgeltlich im Betrieb seiner Mutter, der BF, tdtig. Er ging gemal dem amtswegig erhobenen
Versicherungsdatenauszug keiner anderen hauptberuflichen Erwerbstatigkeit nach. Das seit rémisch 40 unter der
Betriebsart "Bar" von der BF gefiihrte Gastgewerbe in rémisch 40 , ist unter den Betriebsbegriff des Paragraph 4,
Absatz eins, Ziffer 3, leg. cit. zu subsumieren, wonach Gewerbebetriebe mitumfasst sind.

Wenn die Beschwerde unter Verweis auf das Judikat des OGH vom 20.11.1990, ZI. 100bS44/90, ausflihrt, dass B.E. im
Rahmen einer stillen Gesellschaft auf eigenes Risiko tatig werden sollte, so ist auszuflhren, dass das Vorliegen einer
stillen Gesellschaft, das im Ubrigen weder im Ermittlungsverfahren noch im strafgerichtlichen Verfahren, sondern
erstmals im entscheidungsmaligeblichen Rechtsmittelbegehren vorgebracht wurde, verfahrensgegenstandlich als
Schutzbehauptung gewertet wird, wobei hierbei auf die Ausfuhrungen in der Beweiswirdigung zu verweisen ist.

3.5. Die nachtragliche Vorschreibung der allgemeinen Beitrage, Nebenumlagen Sonderbeitrdage und Zuschlage
grindete die belangte Behorde auf die 88 44 Abs. 1 und Abs. 6 lit ¢ sowie 49 Abs. 1 ASVG.3.5. Die nachtragliche
Vorschreibung der allgemeinen Beitrage, Nebenumlagen Sonderbeitrdge und Zuschlage grindete die belangte
Behdrde auf die Paragraphen 44, Absatz eins und Absatz 6, Litera ¢, sowie 49 Absatz eins, ASVG.

Die Richtigkeit der Berechnungen wurde von der BF nicht bestritten und ist gesetzeskonform.
3.6. Die Beschwerde erweist sich aus den genannten Griinden als unbegriindet und war daher abzuweisen.
4. Entfall einer mundlichen Verhandlung

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine offentliche mindliche Verhandlung durchzufihren. Gemall Abs. 3 hat der Beschwerdeflihrer die
Durchfuhrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist
Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen nicht Gbersteigender Frist einen Antrag auf Durchfiihrung
einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen
Parteien zurtckgezogen werden. Gemal? Abs. 4 kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes
bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die
Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und
einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83
vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen. GemaR Abs. 5 kann das Verwaltungsgericht von der Durchfihrung
(Fortsetzung) einer Verhandlung absehen, wenn die Parteien ausdrticklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann
bis zum Beginn der (fortgesetzten) Verhandlung erklart werden.Gemal3 Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mundliche
Verhandlung durchzufuhren. Gemal3 Absatz 3, hat der Beschwerdeflhrer die Durchfihrung einer Verhandlung in der
Beschwerde oder im Vorlageantrag zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen
angemessener, zwei Wochen nicht Ubersteigender Frist einen Antrag auf Durchfuhrung einer Verhandlung zu stellen.
Ein Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen Parteien zurlckgezogen
werden. Gemall Absatz 4, kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten,
Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C
83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen. Gemal Absatz 5, kann das Verwaltungsgericht von der Durchfihrung
(Fortsetzung) einer Verhandlung absehen, wenn die Parteien ausdricklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann
bis zum Beginn der (fortgesetzten) Verhandlung erklart werden.

Im gegenstandlichen Fall ist dem angefochtenen Bescheid ein umfassendes Ermittlungsverfahren durch die belangte
Behorde vorangegangen. Fir die in der Beschwerde behauptete Mangelhaftigkeit des Verfahrens ergeben sich aus der
Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes keinerlei Anhaltspunkte. Vielmehr wurde den Grundsatzen der Amtswegigkeit,
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der freien Beweiswiirdigung, der Erforschung der materiellen Wahrheit und des Parteiengehdrs entsprochen. So ist die
belangte Behorde ihrer Ermittlungspflicht durch detaillierte Recherche nachgekommen. Der Sachverhalt wurde nach
Durchfuihrung eines ordnungsgemalen Ermittlungsverfahrens unter schlissiger Beweiswirdigung festgestellt.

Der fUr diesen Fall maRgebliche Sachverhalt konnte als durch die Aktenlage hinreichend geklart erachtet werden. In
der Beschwerde wurden keine noch zu kldarenden Tatsachenfragen in konkreter und substantiierter Weise
aufgeworfen und war gegenstandlich auch keine komplexe Rechtsfrage zu I6sen (VWGH 31.07.2007, GZ 2005/05/0080).
Dem Absehen von der Verhandlung stehen hier auch Art 6 Abs. 1 EMRK und Art 47 der Charta der Grundrechte der
Europadischen Union nicht entgegen.Der fur diesen Fall maf3gebliche Sachverhalt konnte als durch die Aktenlage
hinreichend geklart erachtet werden. In der Beschwerde wurden keine noch zu klarenden Tatsachenfragen in
konkreter und substantiierter Weise aufgeworfen und war gegenstandlich auch keine komplexe Rechtsfrage zu |6sen
(VWGH 31.07.2007, GZ 2005/05/0080). Dem Absehen von der Verhandlung stehen hier auch Artikel 6, Absatz eins,
EMRK und Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union nicht entgegen.

Zu Spruchteil B): Unzulassigkeit der Revision:

Gemald 8 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemafR3 Art. 133
Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, des
Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG
zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor.Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht

worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.
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