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Entscheidungsdatum

14.04.2016
Norm

AVG 1950 876 Abs1
BVergG 2006 8334
B-VG Art.133 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG 8§31 Abs1
1. AVG 1950 § 76 glltig von 01.01.1991 bis 31.01.1991wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 51/1991
AVG 1950 8§ 76 giiltig von 01.03.1983 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 199/1982

N

BVergG 2006 § 334 glltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 334 glltig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2012
BVergG 2006 § 334 glltig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2010
BVergG 2006 § 334 gliltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

L

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
. B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 31 heute
2. VwWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. VwWGVG § 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
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4. VwGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
Spruch
W114 2118489-3/33Z
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Bernhard DITZ als Vorsitzendem und die fachkundigen
Laienrichter Mag. Georg KONETZKY als Beisitzer der Auftraggeberseite und Dr. Theodor TAURER als Beisitzer der
Auftragnehmerseite im als Feststellungsverfahren fortgefuhrten Nachprifungsverfahren betreffend das
Vergabeverfahren "Schneeschleudern, Z 2015-074" der Auftraggeberin Flughafen Wien AG, Officepark 1, Flughafen,
1300 Wien, auf Grund von Antragen der XXXX , vertreten durch XXXX wie folgt beschlossen:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Bernhard DITZ als Vorsitzendem und die fachkundigen
Laienrichter Mag. Georg KONETZKY als Beisitzer der Auftraggeberseite und Dr. Theodor TAURER als Beisitzer der
Auftragnehmerseite im als Feststellungsverfahren fortgefuhrten Nachprifungsverfahren betreffend das
Vergabeverfahren "Schneeschleudern, Ziffer 2015 -, 074, der Auftraggeberin Flughafen Wien AG, Officepark 1,

Flughafen, 1300 Wien, auf Grund von Antragen der rémisch 40, vertreten durch romisch 40 wie folgt beschlossen:
A)

Die mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom 05.04.2016, W114 2118489-3/30Z, festgesetzten Gebuhren des
nichtamtlichen Sachverstandigen XXXX in der H6he von Euro 7.419.-- werden der Antragstellerin des zu W114 2118489-
3 gefuhrten Vergabekontrollverfahrens, der XXXX , zur Zahlung auferlegt.Die mit Beschluss des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 05.04.2016, W114 2118489-3/30Z, festgesetzten Gebihren des nichtamtlichen
Sachverstandigen romisch 40 in der Hohe von Euro 7.419.-- werden der Antragstellerin des zu W114 2118489-3

geflhrten Vergabekontrollverfahrens, der rémisch 40 , zur Zahlung auferlegt.

Die XXXX als Antragstellerin im zu W114 2118489-3 gefuhrten Vergabekontrollverfahren hat dem
Bundesverwaltungsgericht binnen zwei Wochen ab Zustellung dieses Beschlusses auf das Konto, IBAN:Die rémisch 40
als Antragstellerin im zu W114 2118489-3 geflihrten Vergabekontrollverfahren hat dem Bundesverwaltungsgericht

binnen zwei Wochen ab Zustellung dieses Beschlusses auf das Konto, IBAN:

AT840100000005010167, BIC: BUNDATWW, bei sonstiger Exekution den Betrag in Hohe von Euro 7.419.- zu

Uberweisen. B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
Text
BEGRUNDUNG:

Mit Schriftsatz vom 14.01.2016 beantragte XXXX , (im Weiteren: Antragstellerin), vertreten durch XXXX u.a. nach
Zuschlagserteilung im Vergabeverfahren "Schneeschleudern, Z 2015-074" der Auftraggeberin Flughafen Wien AG,
Officepark 1, Flughafen, 1300 Wien (im Weiteren: Auftraggeberin oder AG), das beim Bundesverwaltungsgericht (im
Weiteren: BVwG) zu W 114 2118489-2 gefuhrte Nachprufungsverfahren als Feststellungsverfahren weiterzufihren.Mit
Schriftsatz vom 14.01.2016 beantragte romisch 40, (im Weiteren: Antragstellerin), vertreten durch romisch 40 u.a. nach
Zuschlagserteilung im Vergabeverfahren "Schneeschleudern, Ziffer 2015 -, 074, der Auftraggeberin Flughafen Wien AG,
Officepark 1, Flughafen, 1300 Wien (im Weiteren: Auftraggeberin oder AG), das beim Bundesverwaltungsgericht (im
Weiteren: BVWG) zu W 114 2118489-2 gefuhrte Nachprifungsverfahren als Feststellungsverfahren weiterzufihren.

In diesem Vergabekontrollverfahren war die Beiziehung eines nichtamtlichen Sachverstandigen aus den Fachbereichen
Maschinenbau und Maschinenprufungswesen erforderlich.

Unter Wahrung des Parteiengehdrs wurde mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom 10.02.2016, W114
2118489-3/14Z, Herr XXXX , zum nichtamtlichen Sachverstandigen bestellt und mit Schreiben vom 10.02.2016, W114
2118489-3/15Z ersucht, zu vier vom zustandigen Senat des Bundesverwaltungsgerichtes gestellten Fragen betreffend
das Angebot der beabsichtigten Zuschlagsempfangerin im zugrundeliegenden Vergabeverfahren Befund und
Gutachten zu erstellen.Unter Wahrung des Parteiengehdrs wurde mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom
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10.02.2016, W114 2118489-3/14Z, Herr rémisch 40 , zum nichtamtlichen Sachverstandigen bestellt und mit Schreiben
vom 10.02.2016, W114 2118489-3/15Z ersucht, zu vier vom zustandigen Senat des Bundesverwaltungsgerichtes
gestellten Fragen betreffend das Angebot der beabsichtigten Zuschlagsempfangerin im zugrundeliegenden
Vergabeverfahren Befund und Gutachten zu erstellen.

Befund und Gutachten vom 07.03.2016 langten am 10.03.2016 im Bundesverwaltungsgericht ein. Es wurde den
Parteien im Zuge des Parteiengehors Gelegenheit gegeben zu Befund und Gutachten Stellung zu nehmen. Befund und
Gutachten wurden in einer mundlichen Verhandlung am 01.04.2016 mit den Verfahrensparteien erortert.

Der Sachverstandige legte am 10.03.2016 eine mit 09.03.2016 datierte GebuUhrennote Uber einen Betrag in Hohe von
Euro 5.724,60 und schlUsselte diesen Betrag auf. In der mindlichen Verhandlung am 01.04.2016 erganzte er seinen
Gebuhrenantrag um einen weiteren Betrag in Héhe von EUR 1.694,74.

Den Parteien des zu W114 2118489-3 gefuhrten Vergabekontrollverfahrens wurde im Zuge der mundlichen
Verhandlung Gelegenheit gegeben zur GebuUhrennote samt mundlicher Erganzung eine Stellungnahme abzugeben. Die
Parteien verzichteten auf die Abgabe einer gesonderten Stellungnahme.

Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom 05.04.2016, W114 2118489-3/30Z, wurden die Gebuhren des
Sachverstandigen mit Euro 7.419.-- festgesetzt. Diese GebUhren wurden in der Zwischenzeit in der genannten Hoéhe
dem Sachverstandigen im Amtsweg angewiesen. Dem Bundesverwaltungsgericht sind daher Barauslagen in der
genannten Héhe auch tatsachlich erwachsen.

Daraus folgt in rechtlicher Hinsicht:

GemaR & 76 Abs. 1 AVG hat fur Barauslagen, die der Behorde bei der Amtshandlung erwachsen, sofern nach den
Verwaltungsvorschriften nicht auch diese Auslagen von Amts wegen zu tragen sind, jene Partei aufzukommen, die den
verfahrenseinleitenden Antrag gestellt hat. Als Barauslagen gelten auch Gebulhren, die den Sachverstandigen und
Dolmetschern zustehen.GemaR Paragraph 76, Absatz eins, AVG hat fur Barauslagen, die der Behorde bei der
Amtshandlung erwachsen, sofern nach den Verwaltungsvorschriften nicht auch diese Auslagen von Amts wegen zu
tragen sind, jene Partei aufzukommen, die den verfahrenseinleitenden Antrag gestellt hat. Als Barauslagen gelten auch
Gebuhren, die den Sachverstandigen und Dolmetschern zustehen.

Da die Antragstellerin den verfahrenseinleitenden Nachprifungsantrag gestellt hat und sich im Verfahren keine
Verursachung der Amtshandlung im Sinne von§ 76 Abs. 2 AVG oder ein amtswegiges Tragen dieser Kosten
herausgestellt hat, waren die Kosten des Sachverstandigengutachtens gemalR § 76 Abs. 1 AVG der Antragstellerin
aufzuerlegen.Da die Antragstellerin den verfahrenseinleitenden Nachpridfungsantrag gestellt hat und sich im
Verfahren keine Verursachung der Amtshandlung im Sinne von Paragraph 76, Absatz 2, AVG oder ein amtswegiges
Tragen dieser Kosten herausgestellt hat, waren die Kosten des Sachverstandigengutachtens gemaR Paragraph 76,
Absatz eins, AVG der Antragstellerin aufzuerlegen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art 133 Abs 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. dazu VwGH 26.05.2014, 2012/03/0061; VwWGH vom 29.01.2014,
2011/01/0185; VwGH vom 31.07.2012,2010/05/0053; VwGH vom 06.09.2011,2008/05/0242 oder VwGH vom
10.08.2010 u.a.) ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes vergleiche dazu VwGH 26.05.2014, 2012/03/0061; VwGH vom 29.01.2014,2011/01/0185;
VwGH vom 31.07.2012, 2010/05/0053; VWGH vom 06.09.2011,2008/05/0242 oder VwWGH vom 10.08.2010 u.a.) ab, noch
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fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht
als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
|6senden Rechtsfrage vor.
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