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Norm

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 83 Abs5

BFA-VG 852

B-VG Art.133 Abs4

VWGVG 8§40

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

—_

IS

1. AsylG 2005 § 3 heute

2. AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
4. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
6. AsylG 2005 8§ 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. BFA-VG 8 52 heute

2. BFA-VG § 52 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. BFA-VG § 52 glltig von 01.07.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 134/2024
4. BFA-VG 8 52 gultig von 01.01.2021 bis 30.06.2025aufgehoben durch BGBI. | Nr. 167/2023

5. BFA-VG § 52 glltig von 01.01.2017 bis 30.09.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2016

6. BFA-VG § 52 glltig von 01.10.2016 bis 31.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

7. BFA-VG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

8. BFA-VG § 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
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4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 40 heute

2. VWGVG 8§ 40 glltig ab 21.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/2023

3. VWGVG § 40 gultig von 01.01.2017 bis 20.07.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwWGVG 8§ 40 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016aufgehoben durch BGBI. | Nr. 82/2015

Spruch

W146 2113226-1/10E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Stefan HUBER als Einzelrichter Gber die Beschwerde des
XXXX, geb. XXXX, StA. Syrien, gegen den Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 05.08.2015, ZI.
1045600103/140182015 - BMI-BFA_STM_RD, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter
Mag. Stefan HUBER als Einzelrichter Uber die Beschwerde des rémisch 40 , geb. rémisch 40 , StA. Syrien, gegen den
Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 05.08.2015, ZI. 1045600103/140182015 - BMI-
BFA_STM_RD, zu Recht erkannt:

A)

I. Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemal3§ 3 Abs. 1 AsylG 2005 idgF der Status des Asylberechtigten
zuerkannt. GemaR § 3 Abs. 5 leg. cit. wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fliichtlingseigenschaft
zukommt.rémisch eins. Der Beschwerde wird stattgegeben und rémisch 40 gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, AsylG
2005 idgF der Status des Asylberechtigten zuerkannt. Gemal} Paragraph 3, Absatz 5, leg. cit. wird festgestellt, dass
rémisch 40 damit kraft Gesetzes die Fliichtlingseigenschaft zukommt.

Il. Der Antrag auf unentgeltliche Beigabe eines Verfahrenshelfers wird gema8 40 VwGVG iVm$§ 52 BFA-VG
abgewiesen.romisch zwei. Der Antrag auf unentgeltliche Beigabe eines Verfahrenshelfers wird gemal Paragraph 40,
VwGVG in Verbindung mit Paragraph 52, BFA-VG abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemafl3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefiihrer, ein Staatsangehoériger von Syrien und Angehoriger der kurdischen Volksgruppe mit
moslemischem Religionsbekenntnis, stellte nach illegaler Einreise in das 6sterreichische Bundesgebiet am 17.11.2014

den dem gegenstandlichen Beschwerdeverfahren zugrundeliegenden Antrag auf internationalen Schutz.

Anlasslich der Erstbefragung am folgenden Tag gab der Beschwerdefihrer zunachst an, er stamme aus XXXX und habe
seinen Herkunftsstaat im August 2014 illegal verlassen. Er habe seine Heimat gemeinsam mit seiner Familie Richtung
Irak verlassen und nach rund eineinhalb Monaten zu FulR die tirkische Grenze Uberquert. Anschlieend sei er von
einem Schlepper mit einem Schlauchboot nach Griechenland, auf die Insel Mytilini gebracht worden. Danach sei er
Uber Mazedonien und Serbien schlieRlich mit einem Kleintransporter nach Osterreich gebracht worden.Anlasslich der
Erstbefragung am folgenden Tag gab der Beschwerdefuhrer zundchst an, er stamme aus romisch 40 und habe seinen
Herkunftsstaat im August 2014 illegal verlassen. Er habe seine Heimat gemeinsam mit seiner Familie Richtung Irak
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verlassen und nach rund eineinhalb Monaten zu FuR die turkische Grenze Uberquert. Anschlie3end sei er von einem
Schlepper mit einem Schlauchboot nach Griechenland, auf die Insel Mytilini gebracht worden. Danach sei er Uber
Mazedonien und Serbien schlieRlich mit einem Kleintransporter nach Osterreich gebracht worden.

Zu seinen Fluchtgrinden befragt, brachte der Beschwerdefihrer vor, dass er seine Heimat wegen des Krieges
verlassen habe. Er habe sonst keinen weiteren Fluchtgrund. Bei einer Riickkehr habe er wegen des Krieges vor allem
um seine Familie Angst.

Am 30.07.2015 wurde der Beschwerdeflihrer von einem Organwalter des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl
nach erfolgter Zulassung seines Verfahrens einvernommen. Eingangs der Einvernahme gab er an, dass er urspringlich
standig an seiner Wohnadresse in Damaskus gelebt habe, dann aber in die Provinz Al Hasaka gezogen sei. Aufgrund
des Burgerkrieges sei er mit seiner Familie von Damaskus in die Provinz Al Hasaka gezogen, das sei am 01.08.2014
gewesen, im selben Monat sei er dann in den Irak ausgereist.

Dezidiert zu seinen Fluchtgriinden befragt, brachte der Beschwerdeflhrer im Wesentlichen vor, dass sie vor dem
Burgerkrieg geflichtet seien und als Kurden sowohl vom Regime wie auch von IS-Kampfern verfolgt wirden. Die
Kurden wirden besonders von den IS-Milizen getétet bzw. vor allem an den Kontrollpunkten mehrere Stunden
aufgehalten und dann geschlagen oder sogar getdtet werden. Deswegen seien sie hierher gefliichtet, um einen
sicheren Zufluchtsort zu finden. lhr groBtes Anliegen sei es, in Sicherheit zu leben. Nach persénlichen Bedrohungen
gefragt, teilte er mit, dass er personlich eigentlich nicht bedroht gewesen sei. Es werde vielmehr das ganze Gebiet von
den IS-Milizen bedroht. Es gehe jeden Tag um Tod und Schlachten. Zum aktuellen Aufenthaltsgebiet des IS brachte er
vor, dass vor allem die Gebiete um Al Hasaka, Raas AL-Ein, Kamishli und Tal Hamis dazu gehdren wirden. Besonders in
Tal Hamis sei es zu zahlreichen Massakern gekommen.

Befragt, warum er aus Damaskus flichten habe missen und ob er dort ein eigenes Haus gehabt habe, berichtete er,
dass sie in Damaskus in einem Haus gelebt hatten, wegen der Anschlage aber in die Provinz Al Hasaka ziehen hatten
mussen. Sie wussten nicht von welcher Seite diese Anschlage veribt worden seien, wahrscheinlich vom Regime oder
von bewaffneten Gruppierungen. Zu diesen Anschlagen sei es bereits seit 2011, seit dem Beginn der Ereignisse in
Syrien gekommen. Am Anfang sei es friedlich gewesen, dann aber immer gewalttatiger geworden. Er sei Anfang August
2014 in die Provinz Al Hasaka, in das Dorf XXXX geflohen. Er habe dort ein eigenes Haus. Er wisse nichts von seinen
Hausern in Damaskus bzw. in XXXX. Nach der Auskunft seines Bruders vor einem Monat sei mit dem Haus alles in
Ordnung. Es seien in den Gebieten, wo die IS Milizen hinkommen, aber 60 % der Gebdude zerstdrt worden.
Aufgefordert, die Bedrohung bis zur Flucht zu schildern, erklarte er, es sei keine persénliche Bedrohung gewesen, es
sei die ganze Bevolkerung vom IS bedroht worden.Befragt, warum er aus Damaskus flichten habe missen und ob er
dort ein eigenes Haus gehabt habe, berichtete er, dass sie in Damaskus in einem Haus gelebt hatten, wegen der
Anschlage aber in die Provinz Al Hasaka ziehen hatten mussen. Sie wissten nicht von welcher Seite diese Anschlage
verlbt worden seien, wahrscheinlich vom Regime oder von bewaffneten Gruppierungen. Zu diesen Anschlagen sei es
bereits seit 2011, seit dem Beginn der Ereignisse in Syrien gekommen. Am Anfang sei es friedlich gewesen, dann aber
immer gewalttatiger geworden. Er sei Anfang August 2014 in die Provinz Al Hasaka, in das Dorf rémisch 40 geflohen. Er
habe dort ein eigenes Haus. Er wisse nichts von seinen Hausern in Damaskus bzw. in rémisch 40 . Nach der Auskunft
seines Bruders vor einem Monat sei mit dem Haus alles in Ordnung. Es seien in den Gebieten, wo die IS Milizen
hinkommen, aber 60 % der Gebaude zerstdrt worden. Aufgefordert, die Bedrohung bis zur Flucht zu schildern, erklarte
er, es sei keine persdnliche Bedrohung gewesen, es sei die ganze Bevolkerung vom IS bedroht worden.

Es kdnne auch vorkommen, dass die IS-Milizen bzw. das Regime, Losegeld fur entfihrte Jugendliche verlangen und
diese sofort toten, wenn die Familien nicht bezahlen kdnnen. Sie seien eigentlich nur gefliichtet, um einen sicheren
Zufluchtsort zu finden. Er habe keine Waffe getragen und nicht an Kampfhandlungen bzw. an Demonstrationen in
Syrien oder in Osterreich teilgenommen. Auf die Frage, was seinen weiteren Verbleib in der Heimat unméglich
gemacht habe, antwortete er, er sei eigentlich wegen des Regimes und den IS-Milizen ausgereist. Die Madchen wirden
von den kurdischen Parteien aufgefordert werden, sich ihnen anzuschlieBen. AuBerdem wurden sie von allen Seiten
bedroht werden und seien deswegen geflichtet. Befragt, warum er sein Heimatland gerade am 01.08.2014 und nicht
schon viel friher verlassen hat, teilte er mit, sie hatten gehofft, dass sich die Lage in der Region verbessert, diese habe
sich aber zugespitzt. Die Situation sei nicht mehr zum Aushalten gewesen, deswegen hatten sie Syrien verlassen. Zwei
seiner Bruder seien weiterhin in Syrien, zumal sie Grundstlcke hatten, die sie nicht verlassen wollen. Drei weitere
Brider seien aber ebenfalls geflichtet.



Zu den ihm zur Kenntnis gebrachten Landerfeststellungen gab er an, die Situation sei ihm bekannt, er konne das
bestatigen. Auf die Frage, ob ihm bei einer Rickkehr in den Herkunftsstaat Verfolgung, unmenschliche Behandlung
oder die Todesstrafe drohen, erwiderte er bestatigend, ja, mit Sicherheit. Er kdnnte sofort getdtet werden. Auch von
staatlicher Seite hatte er mit einer Verfolgung zu rechnen, weil er geflichtet sei, sei er auch von beiden Seiten bedroht.

Der Beschwerdefuhrer legte dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl Ausziige aus dem Personenregister, vom
Standesamt Al Hasaka am 15.02.2015 beglaubigt, eine Heiratsurkunde vom 13.07.2015, einen Familienregisterauszug
vom 19.02.2015, eine Teilnahmebestatigung fiir einen Deutschkurs und die Kopie seines syrischen Personalausweises

vor.

Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 05.08.2015 wurde der Antrag des Beschwerdefuhrers
auf internationalen Schutz vom 17.11.2014 gemaR § 3 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt
I.), gemaR § 8 Abs. 1 AsylG 2005 wurde dem Beschwerdefiihrer der Status eines subsididr Schutzberechtigten in Bezug
auf den Herkunftsstaat Syrien zuerkannt (Spruchpunkt Il.) und ihm gemaR 8 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung bis zum 05.08.2016 erteilt (Spruchpunkt [II.).Mit Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 05.08.2015 wurde der Antrag des Beschwerdeflihrers auf internationalen Schutz vom
17.11.2014 gemald Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005
abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.), gemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 wurde dem Beschwerdefiihrer
der Status eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Syrien zuerkannt (Spruchpunkt rémisch
zwei.) und ihm gemal’ Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 05.08.2016
erteilt (Spruchpunkt romisch drei.).

Begrindend wurde zunachst festgestellt, dass die Identitat des Beschwerdefuhrers feststehe. Er sei Staatsburger von
Syrien. Es koénne nicht festgestellt werden, dass ihm in Syrien mit malgeblicher Wahrscheinlichkeit eine an
asylrelevante Merkmale anknupfende aktuelle Verfolgung - oder eine sonstige Verfolgung - mal3geblicher Intensitat
drohe. Er ware bei einer Ruckkehr nach Syrien jedoch in einer aussichtslosen Lage.

Das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl traf auf den Seiten 7 bis 47 des angefochtenen Bescheides
Landerfeststellungen zur Lage in Syrien.

Beweiswurdigend fuhrte das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl aus, dass der Beschwerdefihrer in seinen
ausschnittsweise gegenubergestellten Angaben im Zuge der Erstbefragung und der Einvernahme durchaus
nachvollziehbar angegeben habe, dass er wegen des Krieges bzw. Blrgerkrieges geflohen und personlich eigentlich
keiner Bedrohung ausgesetzt gewesen sei. Ebenso habe er weder Probleme mit der Polizei oder anderen Stellen
gehabt, noch sei gegen ihn ein Gerichtsverfahren anhangig. Die Behdrde wirde nicht verkennen, dass die
Uberwiegende Mehrheit der syrischen Zivilbevolkerung, in unterschiedlichsten Ausformungen, von den
Auseinandersetzungen des syrischen Staates mit den verschiedenen Rebellengruppierungen betroffen sei, wobei in
seinem Fall eine besonders tragische Opferrolle vorliege. Es sei daher verstandlich und nachvollziehbar, dass er Angst
empfunden und auch den starken Wunsch gehabt habe, sein weiteres Leben auRerhalb eines Landes, das nach wie
vor unter den Burgerkriegswirren leide, in Sicherheit zu gestalten. Jedoch seien diese allgemein, im Wesentlichen alle
Personen seiner Herkunftsregion treffenden Verhéltnisse per se nicht fahig eine asylrelevante Verfolgung zu
begriinden. Genau jene entscheidende Komponente einer individuellen Betroffenheit, die seine Situation in den
Bereich asylrechtlicher Relevanz rticken wiirde, wurde er nicht geltend machen.

In rechtlicher Hinsicht folgerte das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl zu Spruchpunkt I. des angefochtenen
Bescheides, dass kein kausaler Zusammenhang zwischen der behaupteten Verfolgung und einem der in der Genfer
Fluchtlingskonvention taxativ aufgezahlten Grinde (Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe, politische Gesinnung) ersichtlich sei. Die Verfolgung aufgrund der allgemeinen Bedrohungssituation
in Syrien kdnne namlich keinem der angeflhrten Konventionsgriinde zugeordnet werden. Auch aus der allgemeinen
Lage in Syrien lie3e sich konkret fur ihn kein Status eines Asylberechtigten ableiten.In rechtlicher Hinsicht folgerte das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zu Spruchpunkt romisch eins. des angefochtenen Bescheides, dass kein
kausaler Zusammenhang zwischen der behaupteten Verfolgung und einem der in der Genfer Fliichtlingskonvention
taxativ aufgezahlten Grinde (Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe,
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politische Gesinnung) ersichtlich sei. Die Verfolgung aufgrund der allgemeinen Bedrohungssituation in Syrien kdnne
namlich keinem der angefihrten Konventionsgrinde zugeordnet werden. Auch aus der allgemeinen Lage in Syrien
lieRe sich konkret fur ihn kein Status eines Asylberechtigten ableiten.

Davon abgesehen wiirde eine Rickkehr nach Syrien zufolge der ins Verfahren eingebrachten Landerberichte und der
darin enthalten[en] Beschreibung der prekdren Situation in weiten Teilen Syriens, insbesondere durch die
rivalisierenden Rebellengruppen verursacht, und dem nach wie vor witenden Birgerkrieg nicht in Betracht kommen.
Seine Ruckkehr nach Syrien erscheine daher unter den dargelegten Umstdnden als unzumutbar. Durch eine
Rickfuhrung in den Herkunftsstaat wirde er somit mit maBgeblicher Wahrscheinlichkeit einer realen Gefahr
ausgesetzt sein, in Rechten nach Art. 3 EMRK verletzt zu werden. Im vorliegenden Fall habe sich somit ergeben, dass
ihm der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen sei.Davon abgesehen wirde eine Riuckkehr nach Syrien
zufolge der ins Verfahren eingebrachten Landerberichte und der darin enthalten[en] Beschreibung der prekaren
Situation in weiten Teilen Syriens, insbesondere durch die rivalisierenden Rebellengruppen verursacht, und dem nach
wie vor wutenden Burgerkrieg nicht in Betracht kommen. Seine Ruckkehr nach Syrien erscheine daher unter den
dargelegten Umstdnden als unzumutbar. Durch eine RUckfUhrung in den Herkunftsstaat wirde er somit mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit einer realen Gefahr ausgesetzt sein, in Rechten nach Artikel 3, EMRK verletzt zu
werden. Im vorliegenden Fall habe sich somit ergeben, dass ihm der Status des subsidiar Schutzberechtigten

zuzuerkennen sei.

Mit Verfahrensanordnung des Bundesamts flr Fremdenwesen und Asyl vom 05.08.2015 wurde dem
Beschwerdefiihrer fur das Beschwerdeverfahren amtswegig ein Rechtsberater zur Seite gestellt.

Mit der gegen oben angeflhrten Bescheid fristgerecht erhobenen Beschwerde wurde der Bescheid des Bundesamtes
far Fremdenwesen und Asyl hinsichtlich Spruchpunkt I. wegen inhaltlicher Fehler, Verfahrensmangeln und falscher
rechtlicher Beurteilung angefochten. Begrindend wurde zundchst ausgefihrt, dass der Beschwerdeflhrer
Angehoriger der kurdischen Volksgruppe sei und aus einem naher genannten Dorf in der Provinz Al Hasaka stamme.
Es wirde sich um ein sehr stark umkampftes Gebiet im Norden Syriens, an der tlrkischen Grenze handeln, wo es
brutale Kampfe zwischen Kurden und dem IS geben wirde. Aus diesem Grund habe er groBe Angst gehabt, vom IS
oder der kurdischen Partei rekrutiert oder verfolgt zu werden. AulRerdem sei aufgrund seiner
Volksgruppenzugehdorigkeit und seiner Asylantragstellung davon auszugehen, dass ihm bei einer Ruckkehr eine
oppositionelle Gesinnung unterstellt werde und er mit einer asylrelevanten Verfolgung durch das syrische Regime zu
rechnen hatte.Mit der gegen oben angefuhrten Bescheid fristgerecht erhobenen Beschwerde wurde der Bescheid des
Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl hinsichtlich Spruchpunkt rémisch eins. wegen inhaltlicher Fehler,
Verfahrensmangeln und falscher rechtlicher Beurteilung angefochten. Begriindend wurde zunachst ausgefuhrt, dass
der Beschwerdefihrer Angehdriger der kurdischen Volksgruppe sei und aus einem nadher genannten Dorf in der
Provinz Al Hasaka stamme. Es wirde sich um ein sehr stark umkampftes Gebiet im Norden Syriens, an der turkischen
Grenze handeln, wo es brutale Kdimpfe zwischen Kurden und dem IS geben wirde. Aus diesem Grund habe er groRRe
Angst gehabt, vom IS oder der kurdischen Partei rekrutiert oder verfolgt zu werden. Aul3erdem sei aufgrund seiner
Volksgruppenzugehorigkeit und seiner Asylantragstellung davon auszugehen, dass ihm bei einer Ruckkehr eine
oppositionelle Gesinnung unterstellt werde und er mit einer asylrelevanten Verfolgung durch das syrische Regime zu
rechnen hatte.

Die Behorde habe das konkrete Fluchtvorbringen nicht mit der gebotenen Tiefe ermittelt und ihrer Entscheidung keine
Berichte zur Lage von Kurden (insbesondere im Gebiet Al Hasaka) zugrunde gelegt. Ebenso wirden einschlagige
Berichte zum Islamischen Staat und seinem Verhalten gegeniber Kurden fehlen. Zudem sei aufgrund der Tatsache,
dass sich der GrofRteil seiner Familie nicht mehr im Heimatland befinden wiirde, davon auszugehen, dass das syrische
Regime seiner Familie eine oppositionelle Einstellung unterstellt. Dazu wird ein Auszug einer Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 23.04.2015, W108 2013347-1, zitiert. Darin wird im Wesentlichen davon berichtet,
dass Ruckkehrer in Syrien mit einer Kontrolle im Hinblick auf strafrechtliche Delikte, eine oppositionelle Gesinnung
bzw. auf die Zugehorigkeit/Nahe zu einer gegnerischen Konfliktpartei zu rechnen hatten und das syrische Regime nach
einer Einschatzung des UNHCR eine breite Auslegung anwende, wen es als "oppositionell" bzw. der gegnerischen Seite
zugehorig betrachtet. Daflir reichten familiare Verbindungen, ihr religidser oder ethnischer Hintergrund oder einfach
ihre Prasenz in einem bestimmten Gebiet, das als "regierungsfeindlich" gilt. Nach einem Bericht des UK Home Office
vom 21.02.2014 gelte eine Asylantragstellung im Ausland als illoyaler Akt und Zeichen oppositioneller Gesinnung.



Weiters wurden die Landerberichte der Behdrde nicht wiedergeben, was man anhand der Uberschrift erwarten wirde
und eine Vielzahl von Berichten enthalten, welche fir den vorliegenden Fall irrelevant seien. Hingegen wirden
Feststellungen zu den Gebieten unter Regime- oder Rebellen- Kontrolle (insbesondere Feststellungen zum Gebiet Al
Hasaka) fehlen, obwohl diese sehr wohl von Bedeutung seien. Zudem witirden sie nicht die gebotene Aktualitat
aufweisen (vgl. VwGH 06.06.2000, ZI.99/01/0210). Neun Monate koénnten schon als uberholt angesehen
werden.Weiters wirden die Landerberichte der Behdrde nicht wiedergeben, was man anhand der Uberschrift
erwarten wurde und eine Vielzahl von Berichten enthalten, welche fur den vorliegenden Fall irrelevant seien. Hingegen
wulrden Feststellungen zu den Gebieten unter Regime- oder Rebellen- Kontrolle (insbesondere Feststellungen zum
Gebiet Al Hasaka) fehlen, obwohl diese sehr wohl von Bedeutung seien. Zudem wiurden sie nicht die gebotene
Aktualitat aufweisen vergleiche VwGH 06.06.2000, ZI.99/01/0210). Neun Monate kénnten schon als uUberholt
angesehen werden.

Ferner wirde die Annahme einer begriindeten Furcht vor Verfolgung nicht voraussetzen, dass der Asylwerber vor
seiner Ausreise eine individuell gegen ihn gerichtete Handlung bereits erlitten haben musste oder ihm eine solche
zumindest konkret angedroht worden wadre; es reiche vielmehr, wenn die Angst vor der vorgebrachten, drohenden
Verfolgung objektiv nachvollziehbar sei (siehe VwWGH vom 25.01.1996, 95/19/0008, wenn auch zum AsylG 1991, jedoch
unter Bezugnahme auf den Flichtlingsbegriff der Genfer Flichtlingskonvention).

Die Mitglieder der kurdischen Volksgruppe seien eine besonders vulnerable Gruppe in Syrien. Die Behdrde habe sein
Vorbringen nicht vor diesem Hintergrund gewurdigt und sei ihrer amtswegigen Ermittlungspflicht nicht
nachgekommen. Zur Lage der Kurden wird auf ausschnittsweise angeflhrte Berichte und Erkenntnisse des
Bundesverwaltungsgerichtes (BVwG vom 09.06.2015, Zahl: W224 2016541-1; vom 04.09.2014, Zahl: W170 1419164-1
und vom 26.03.2014, Zahl: W170 1419164-1/5Z) verwiesen.

Die Feststellung der Behorde, wonach der Beschwerdefuhrer in der Vergangenheit keiner asylrelevanten Bedrohung
ausgesetzt gewesen sei und ihm eine solche auch in Zukunft nicht drohen wirde, beruhe auf einer fehlerhaften
Beweiswirdigung und sei daher unrichtig. Er habe auf die geféhrliche Situation in Syrien allgemein, insbesondere aber
in Damaskus und in der Provinz Al Hasaka hingewiesen und angegeben, dass er der kurdischen Volksgruppe angehore
und deshalb vom Regime und von IS-Kdmpfern besonders verfolgt werde. Er habe somit asylrelevante Fluchtgrinde
vorgebracht. Es ware daher Aufgabe der Behdrde gewesen, auf detailliertere Ausfiihrungen hinzuwirken bzw. genauere
Nachforschungen zu den konkreten Umstanden des Beschwerdeflhrers, insbesondere zu der Situation der Kurden
und deren Bedrohung durch den IS anzustellen.

Uberdies gehe aus einschldgigen Landerberichten hervor, dass sich die Lage der Kurden seit Ausbruch des
Burgerkrieges noch verschlechtert habe. Die belangte Behorde hatte sich daher mit der Frage befassen muissen, mit
welchen Bedrohungen der BeschwerdefUhrer als Kurde im Falle einer Riickkehr nach Syrien konfrontiert ware.

Dazu wird aus einem Beschluss des BVwG vom 30.10.2014, Zahl: W108 1434136-1, auszugsweise zitiert. Darin wird
unter anderem auf einen Bericht von UK Border Agency - Home Office vom 15.08.2012 hingewiesen, welchem zufolge
Syrienrtckkehrer bei der Einreise teilweise verhaftet wirden, zumal eine Asylantragstellung als illoyaler Akt und als
Zeichen oppositioneller Gesinnung gelten wirde und insbesondere auch politisch aktiven Kurden Festnahmen und
Folter drohen wirden.

Hatte die Behorde ein ordnungsgemdfRes Ermittlungsverfahren und eine ordnungsgemdafRe Beweiswirdigung
vorgenommen, hatte sie zum Schluss kommen mussen, dass dem Beschwerdefiihrer in Syrien aufgrund seiner
kurdischen Volksgruppezugehdrigkeit sowie seiner Asylantragstellung mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit
asylrelevante Verfolgung seitens des Regimes droht. Hinzu komme die asylrelevante Bedrohung durch den IS in seiner
Herkunftsregion. Auch aufgrund seiner Herkunft aus der Region Al Hasaka kdnnte ihm von den staatlichen Organen
eine regimekritische Gesinnung unterstellt werden. Es kénnte somit nicht ausgeschlossen werden, dass er im Falle
seiner Ruckkehr einer Verfolgung durch staatliche Stellen ausgesetzt ware. Der Beschwerdefiihrer wiirde namlich
mehrere der vom UNHCR festgelegten Risikoprofile erfiillen, die zur Gewahrung von internationalem Schutz fihren
sollten. Dazu wird auszugsweise auf die International Protection Considerations with regard to people fleeing the
Syrian  Arab  Republicc Update Il des UNHCR vom Oktober 2014 verwiesen (fhttp://www.
refworid.org/odfid/544e446d4. pdf. Zugriff: 19.07.2015). Weiters wird auf ein Verfahren hingewiesen, in welchem in
einem gleichgelagerten Fall der Status des Asylberechtigten gewdhrt worden sei (BVwWG vom 04.09.2014, Zahl: W170
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1419164-1). Nach einer weiteren Entscheidung des BVwWG (vom 13.04.2015, GZ: W108 2005932-1) konnte allein die
Tatsache, dass der Beschwerdeflhrer aus einer (vermeintlich) regimefeindlichen Region stammt, fiir eine unterstellte
politische Gesinnung sprechen, die ihm im Fall seiner Ruckkehr auf jeden Fall nachteilig ausgelegt werden wirde.Hatte
die Behdrde ein ordnungsgemalles Ermittlungsverfahren und eine ordnungsgemafe Beweiswirdigung vorgenommen,
hatte sie zum Schluss kommen mussen, dass dem Beschwerdefuhrer in Syrien aufgrund seiner kurdischen
Volksgruppezugehorigkeit sowie seiner Asylantragstellung mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit asylrelevante
Verfolgung seitens des Regimes droht. Hinzu komme die asylrelevante Bedrohung durch den IS in seiner
Herkunftsregion. Auch aufgrund seiner Herkunft aus der Region Al Hasaka kénnte ihm von den staatlichen Organen
eine regimekritische Gesinnung unterstellt werden. Es kdnnte somit nicht ausgeschlossen werden, dass er im Falle
seiner Ruckkehr einer Verfolgung durch staatliche Stellen ausgesetzt ware. Der Beschwerdefliihrer wiirde namlich
mehrere der vom UNHCR festgelegten Risikoprofile erfiillen, die zur Gewahrung von internationalem Schutz fihren
sollten. Dazu wird auszugsweise auf die International Protection Considerations with regard to people fleeing the
Syrian Arab Republic, Update rémisch drei, des UNHCR vom Oktober 2014 verwiesen (fhttp://www.
refworid.org/odfid/544e446d4. pdf. Zugriff: 19.07.2015). Weiters wird auf ein Verfahren hingewiesen, in welchem in
einem gleichgelagerten Fall der Status des Asylberechtigten gewahrt worden sei (BVwWG vom 04.09.2014, Zahl: W170
1419164-1). Nach einer weiteren Entscheidung des BVwG (vom 13.04.2015, GZ: W108 2005932-1) kénnte allein die
Tatsache, dass der Beschwerdeflhrer aus einer (vermeintlich) regimefeindlichen Region stammt, fiir eine unterstellte
politische Gesinnung sprechen, die ihm im Fall seiner Rickkehr auf jeden Fall nachteilig ausgelegt werden wiirde.

SchlieBlich wird der umfassend begriindete Antrag auf unentgeltliche Beigabe eines Verfahrenshelfers gestellt. Weiters
werden die Antrage gestellt, das Bundesverwaltungsgericht moge den angefochtenen Bescheid hinsichtlich
Spruchpunkt I. beheben und dem Beschwerdefliihrer den Status des Asylberechtigten gemadR § 3 Abs. 1 AsylG
zuerkennen; in eventu den Bescheid wegen Rechtswidrigkeit hinsichtlich Spruchpunkt | beheben und die
Angelegenheit zur neuerlichen Durchfiihrung des Verfahrens und Erlassung eines neuen Bescheides an das
Bundesamt zurlckverweisen; jedenfalls eine mindliche Beschwerdeverhandlung gemald 824 Abs. 1 VwGVG
durchfihren.SchlieRlich wird der umfassend begriindete Antrag auf unentgeltliche Beigabe eines Verfahrenshelfers
gestellt. Weiters werden die Antrage gestellt, das Bundesverwaltungsgericht mége den angefochtenen Bescheid
hinsichtlich Spruchpunkt romisch eins. beheben und dem Beschwerdefiihrer den Status des Asylberechtigten gemaR
Paragraph 3, Absatz eins, AsylG zuerkennen; in eventu den Bescheid wegen Rechtswidrigkeit hinsichtlich Spruchpunkt
réomisch eins beheben und die Angelegenheit zur neuerlichen Durchfihrung des Verfahrens und Erlassung eines
neuen Bescheides an das Bundesamt zurlickverweisen; jedenfalls eine mundliche Beschwerdeverhandlung gemaR §24
Absatz eins, VWGVG durchfihren.

Weiters Ubermittelte der Beschwerdeflhrer im Beschwerdeverfahren jeweils mit E-Mails vom 30.09.2015, vom
01.10.2015, vom 19.10.2015 und vom 28.10.2015, zahlreiche Fotos von seiner Teilnahme an regimekritischen
Demonstrationen im Bundesgebiet und ein Schreiben der demokratischen kurdischen Partei in Syrien (Alparti), Die
Organisation in Europa. Darin wird im Wesentlichen bestatigt, dass der Beschwerdefuhrer ein Mitglied der kurdisch
demokratischen Partei in Syrien (Alparti) sei sowie an politischen Aktivitdten teilgenommen, sich fir die Rechte der
kurdischen Bevolkerung in Syrien eingesetzt und somit direkt gegen die syrische repressive Regierung gearbeitet habe.
Aus diesem Grund sei sein Leben im Falle einer Rickkehr nach Syrien in Gefahr. Es wiirde ihm wegen seiner politischen
Aktivitaten und deren Bekanntheit die Gefahr drohen, verhaftet und gefoltert zu werden.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdefuhrer ist Staatsangehdriger von Syrien sowie Angehoriger der kurdischen Volksgruppe mit
moslemischem Religionsbekenntnis und fuhrt den im Spruch genannten Namen.

Er stellte am 17.11.2014 nach illegaler Einreise in das Osterreichische Bundesgebiet den dem gegenstandlichen
Beschwerdeverfahren zugrundeliegenden Antrag auf internationalen Schutz. Mit Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 05.08.2015 wurde der Antrag des BeschwerdefUhrers auf internationalen Schutz vom
17.11.2014 gemal3 § 3 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.), gemaR & 8 Abs. 1 AsylG 2005
wurde dem Beschwerdefiihrer der Status eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Syrien
zuerkannt (Spruchpunkt II.) und ihm gemal3 § 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum
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05.08.2016 erteilt (Spruchpunkt I11.).Er stellte am 17.11.2014 nach illegaler Einreise in das dsterreichische Bundesgebiet
den dem gegenstandlichen Beschwerdeverfahren zugrundeliegenden Antrag auf internationalen Schutz. Mit Bescheid
des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 05.08.2015 wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf
internationalen Schutz vom 17.11.2014 gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins,
Ziffer 13, AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.), gemal Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 wurde dem
BeschwerdefUhrer der Status eines subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Syrien zuerkannt
(Spruchpunkt rémisch zwei) und ihm gemaR Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung bis zum 05.08.2016 erteilt (Spruchpunkt romisch drei.).

Gegen Spruchpunkt I. erhob der Beschwerdefuhrer fristgerecht Beschwerde.Gegen Spruchpunkt rémisch eins. erhob
der Beschwerdefuhrer fristgerecht Beschwerde.

Der Beschwerdefuhrer verlieR aufgrund von Anschlagen sein Haus in Damaskus und Ubersiedelte zunachst in seinen
Zweitwohnsitz in der zumeist von Kurden bewohnten Provinz Al Hasaka; schlieBlich verliel3 er Syrien im August 2014.

Schon aufgrund des langeren Auslandsaufenthalts, insbesondere wahrend eines staatlichen Ausnahmezustandes, und
der Stellung seines Asylantrages ist davon auszugehen, dass der Beschwerdefuhrer bei einer allfdlligen Rickkehr in
seine Heimat das Interesse der syrischen Behdrden auf sich ziehen und damit in deren Blickfeld geraten wirde und
ihm bereits aus diesem Grund von den syrischen Staatsorganen eine regimekritische Haltung unterstellt werden
kénnte.

Seine Zugehorigkeit zur kurdischen Volksgruppe und seine Herkunft aus einer (vermeintlich) regimefeindlichen Region
zusammen mit seiner illegalen Ausreise stellen weitere Risikofaktoren fir eine Verfolgung in Syrien dar.

DarUber hinaus hat der Beschwerdefihrer im weiteren Verlauf seines Asylverfahrens an zahlreichen Demonstrationen
gegen das syrische Regime bzw. an regimekritischen Veranstaltungen in Osterreich teilgenommen. Es ist daher
anzunehmen, dass er (mittlerweile) von den syrischen Staatsorganen als regimekritisch eingestuft wurde und damit
verbunden eine Verhaftung und Bestrafung bis hin zu Misshandlungen und allenfalls sogar der Tétung zu erwarten
hatte. Uberdies ist davon auszugehen, dass die Kurden im Heimatgebiet des Beschwerdefiihrers weiterhin durch den
IS bedroht sind.

Festgestellt wird sohin, dass dem Beschwerdeflhrer, der vor allem durch seine exilpolitischen Aktivitdten im
Bundesgebiet mit hoher Wahrscheinlichkeit bereits ins Blickfeld der syrischen Sicherheitsbehérden geraten ist,
aufgrund dieser regimekritischen Haltung im Zusammenhang mit seiner Zugehdrigkeit zur kurdischen Volksgruppe,
seiner illegalen Ausreise wahrend eines staatlichen Ausnahmezustandes und seiner Asylantragstellung im Ausland, die
Gefahr der Verfolgung von Seiten des syrischen Staates droht. DarUber hinaus ist anzunehmen, dass der
Beschwerdefiihrer mangels funktionierender Schutzmoglichkeiten des syrischen Staates aufgrund der jetzigen
Burgerkriegssituation allfalligen Verfolgungen von Angehdrigen des Islamischen Staates schutzlos ausgesetzt ware. Aus
den genannten Grinden hat der Beschwerdefiihrer im Falle der Ruckkehr nach Syrien das reale Risiko einer
hinreichend intensiven Verfolgung sowohl durch staatliche Organe als auch durch islamistische Gruppierungen zu
erwarten, wogegen ihm eine innerstaatliche Fluchtalternative nicht zukommt.

Zur Situation in Syrien wird festgestellt (entnommen aus:

Landerinformationsblatt der Staatendokumentation 3.3.2014; UNHCR-Erwagungen zum Schutzbedarf von Personen,
die aus der Arabischen Republik Syrien fliehen, 3. Aktualisierte Fassung):

1. Sicherheitslage

Der im Marz 2011 begonnene Aufstand gegen das Regime ist mittlerweile in eine komplexe militdrische
Auseinandersetzung umgeschlagen, die alle Stadte und Regionen betrifft. Taglich steigt die Zahl der Toten und
Verletzten betrachtlich an. Die staatlichen Strukturen zerfallen vielerorts und das allgemeine Gewaltrisiko steigt. (AA
25.02.2014) Die vor knapp drei Jahren begonnene Rebellion entwickelte sich zu einem Burgerkrieg, in dessen Verlauf,
Schatzungen zufolge, mehr als 140.000 Menschen getdtet wurden. (DS 22.2.2014)

Am 18. Juli 2012 kamen bei einem Bombenanschlag in der Hauptstadt Damaskus der Verteidigungsminister und sein
Stellvertreter, der stellvertretende Vizeprasident und der Leiter des Nationalen Sicherheitsdienstes ums Leben. Die FSA
bekannte sich zu dem Attentat. Zwei Tage spater begannen bewaffnete oppositionelle Gruppen eine Offensive. Damit
weitete sich der bewaffnete Konflikt auf Aleppo, Damaskus und andere Landesteile aus. Der interne bewaffnete



Konflikt weitete sich somit 2012 auf einen GroRteil des syrischen Staatsgebiets aus und forderte Tausende Todesopfer
unter der Zivilbevolkerung. Wahllose Luftangriffe, Artilleriebeschuss, Angriffe mit Granatwerfern, Bombenanschlage,
auBergerichtliche Hinrichtungen und summarische Tétungen, Drohungen, Entfiihrungen und Geiselnahmen waren an
der Tagesordnung. (Al 23.05.2013; vgl. "Allgemeine Menschenrechte") Am 18. Juli 2012 kamen bei einem
Bombenanschlag in der Hauptstadt Damaskus der Verteidigungsminister und sein Stellvertreter, der stellvertretende
Vizeprasident und der Leiter des Nationalen Sicherheitsdienstes ums Leben. Die FSA bekannte sich zu dem Attentat.
Zwei Tage spater begannen bewaffnete oppositionelle Gruppen eine Offensive. Damit weitete sich der bewaffnete
Konflikt auf Aleppo, Damaskus und andere Landesteile aus. Der interne bewaffnete Konflikt weitete sich somit 2012
auf einen Grof3teil des syrischen Staatsgebiets aus und forderte Tausende Todesopfer unter der Zivilbevolkerung.
Wahllose Luftangriffe, Artilleriebeschuss, Angriffe mit Granatwerfern, Bombenanschlage, auRergerichtliche
Hinrichtungen und summarische Toétungen, Drohungen, Entfihrungen und Geiselnahmen waren an der
Tagesordnung. (Al 23.05.2013; vergleiche "Allgemeine Menschenrechte")

Im September 2012 erweiterte der UN-Menschenrechtsrat das Mandat der unabhangigen internationalen
Untersuchungskommission, die im Jahr 2011 berufen worden war. Die Kommission kam im Februar und August zu
dem Schluss, dass die Regierungskrafte Verbrechen gegen die Menschlichkeit, Kriegsverbrechen und schwerwiegende
Menschenrechtsverletzungen begangen hatten. Die Kriegsverbrechen, die von den bewaffneten oppositionellen
Gruppen begangen worden seien, hatten nicht die "Schwere, Haufigkeit und das AusmaR" der durch die
Regierungskrafte verlbten VerstoBe erreicht. Im Januar und Oktober 2012 kindigte die Regierung jeweils
Generalamnestien an. Wie viele der willkirlich inhaftierten Gefangenen tatsachlich freigelassen wurden, blieb
allerdings unklar. (Al 23.05.2013)

Die UN-Chemiewaffeninspekteure haben in Syrien "klare und Uberzeugende" Beweise fur einen Angriff mit dem Giftgas
Sarin am 21. August in der Néhe von Damaskus gefunden. Das Gas sei mit Boden-Boden-Raketen verschossen und
auch gegen Zivilisten, darunter viele Kinder, eingesetzt worden. Bei dem Giftgasangriff in Ghouta sollen Gber 1.000
Menschen ums Leben gekommen sei. Syriens Regierung und die Rebellen beschuldigen sich gegenseitig, die weltweit
gedchteten Waffen einzusetzen. Das Mandat der Inspekteure richtete sich nur darauf zu untersuchen, ob und welche
Chemiewaffen eingesetzt worden waren. Dagegen sollte die Frage, wer fur den tddlichen Einsatz verantwortlich ist,
ausdrucklich nicht beantwortet werden. (DS 17.09.2013)

Nach einer Vereinbarung der USA mit Russland muss das Assad-Regime sein Chemiewaffenarsenal offenlegen. Dann
sollen die Chemiewaffen dann aus dem Burgerkriegsland gebracht und zerstért werden. Bis Mitte 2014 soll der
Prozess abgeschlossen sein. Allerdings geht der Plan nur auf, wenn das Assad-Regime in vollem Umfang kooperiert.
(DS 17.09.2013)

Laut Charles Lister von IHS Jane's gibt es etwa tausend Rebellengruppen mit insgesamt 100.000 Kampfern. Ungefahr
10.000 Jihadisten kampfen fur ISIS (Islamic State of Iraq and Al-Sham) und al-Nusra Front. Dazu kommen weitere
30.000 bis 35.000 Hardline-Islamisten, die eher auf Syrien als auf den globalen Jihad konzentriert sind. 30.000 bis
40.000 Kampfer gehdren zu moderateren islamistischen Gruppen. (BBC News 25.09.2013)

Mit Stand Oktober 2013 sollen bereits 30.000 sunnitische Kampfer ins Land gestrémt sein, darunter auslandische
Jihadisten und Auslandssyrer. (TDS 10.10.2013) Zu den auslandischen Kombattanten auf Regimeseite siehe Abschnitt
"Sicherheitsbehorden".

Am 25.06.2013 hat die syrische Regierung ein Gesetz verabschiedet, wonach Ausléndern, die illegal nach Syrien
einreisen, eine funf- bis zehnjahrige Haftstrafe sowie eine Geldstrafe in Héhe von 5 bis 10 Millionen Syrischen Pfund
droht. Dieses Verbot gilt auch fur derzeit von Oppositionskraften kontrollierte Gebiete. (AA 25.2.2014)

Westliche Staaten bemuhten sich im letzten Jahr, ihre Unterstitzung auf moderate islamistische und sakulare Gruppen
mit nationalistischen Agenden zu beschranken. Die ideologische Unterscheidung der Gruppen ist schwierig. Viele
Rebellen sagen, dass sie oder ihre Gruppen gezwungen sind, islamistische Namen, Slogans und Bilder anzunehmen,
um Gelder [Anm.: vor allem aus den Golfstaaten] zu erhalten. Sdkulare Gruppen sind z.B. die Kataib al-Wihda al-
Watania (Brigaden der Nationalen Einheit) in der Provinz Idlib. (BBC News 25.09.2013)

Im Jahr 2013 verstarkten sich die Spannungen zwischen den Aufstandischen in Nordsyrien und verkomplizierten ein
chaotisches Kampfgebiet noch mehr. Der Wettbewerb um Territorium, Ressourcen und Einfluss wie auch ideologische
Differenzen tragen zu diesen Graben bei. (TDS 23.9.2013) Der Birgerkrieg in Syrien tobt inzwischen nicht mehr nur



zwischen der bewaffneten Opposition und dem Assad-Regime, sondern auch zwischen den Rebellengruppen selbst.
Seit Anfang Janner bekampfen sich z.B. die Front Syrischer Revolutiondre, die Armee der Mujahideen und die
Islamische Front auf der einen Seite und der Islamische Staat im Irak und der Levante (ISIS - Islamic State of Iraq and
Al-Sham) auf der anderen Seite. (DS 12.2.2014) Die kurdische PYD (Democratic Union Party) wehrt sich schon langere
Zeit gegen Angriffe von Jabhat al-Nusra und ISIS. () 5.9.2013)

Anfang Februar entschied sich schlieRlich die al-Qaida-Fihrung ihre Verbindungen mit der ISIS - ihrem ehemaligen
Ableger im Irak - endgultig zu kappen. Mit dem Bruch zwischen al-Qaida und der ISIS endet eine Beziehung, die von
Beginn an von Problemen gezeichnet war. Nachdem die al-Qaida-FUhrung bereits die brutalen Taktiken ihres
irakischen Ablegers ablehnte, versuchte sie 2013 ein Ausbreiten von ISIS nach Syrien zu verhindern - bisher ohne
Erfolg. (DS 12.2.2014)

Daher kontrollieren unterschiedliche Rebellengruppen Dorfer und kleinere Stadte sowie landliche Gebiete im
Stdwesten und Sudosten des Landes sowie entlang der libanesischen und der tirkischen Grenze. Teile der kurdischen
Gebiete im Norden und Nordosten Syriens werden von mehreren Parteien kontrolliert, die im sogenannten Hohen
Kurdischen Rat zusammengefasst sind. Unter diesen Gruppierungen nimmt die, 2003 aus der PKK hervorgegangene,
Partei der Demokratischen Einheit (Partiya Yekitiya Demokrat, PYD) eine dominierende Rolle ein. Sie betreibt
systematisch den Aufbau lokaler Selbstverwaltungs- und Ordnungsstrukturen in den kurdischen Gebieten und lehnt
den bewaffneten Kampf gegen das syrische Regime zum jetzigen Zeitpunkt ab. (SWP 11.2012 siehe auch "Kurdisches
Oberstes Komitee (Kurdish Supreme Committee)" unter "Die Dachorganisationen der Oppositionsgruppen")

Den Rebellen ist es jedoch bislang nicht gelungen, gréRBere zusammenhangende Gebiete oder eine der bedeutenden
Stadte vollstandig und dauerhaft unter ihre Kontrolle zu bringen. Damaskus, Aleppo, Homs, Hama und Deir Al-Zor
etwa werden nach wie vor zum Uberwiegenden Teil vom Regime kontrolliert. (SWP 11. 2012) Aleppo ist de facto geteilt.
Die grofliten Gebiete unter Rebellenkontrolle befinden sich nérdlich und 6stlich von Aleppo und rund um Idlib. Die
Situation fluktuiert jedoch stark und jedwede Analyse basiert nur auf Berichte Uber Kampfe, Truppenbewegungen,
Waffentransfers und andere Vorfalle. (BBC News 5.09.2013)

Zudem ist es den Aufstandischen nicht moglich, die Zivilbevdlkerung in den sogenannten befreiten Gebieten gegen
Angriffe der reguldren Armee zu schitzen. Stattdessen richtet das Regime dort durch Flachenbombardements mit
Artillerie, Raketen und Kampfjets groBflachige Verwilstungen an. (SWP 11.2012; vgl. "Allgemeine Menschenrechte"
sowie "Grundversorgung" bzgl. Belagerungen) Zu den Belagerungen siehe Abschnitt "Grundversorgung/Wirtschaft". Zu
den Bombardierungen siehe auch "Allgemeine Menschenrechte".Zudem ist es den Aufstandischen nicht moglich, die
Zivilbevolkerung in den sogenannten befreiten Gebieten gegen Angriffe der regularen Armee zu schitzen. Stattdessen
richtet das Regime dort durch Flachenbombardements mit Artillerie, Raketen und Kampfjets groRflachige
VerwiUstungen an. (SWP 11.2012; vergleiche "Allgemeine Menschenrechte" sowie "Grundversorgung" bzgl.
Belagerungen) Zu den Belagerungen siehe Abschnitt "Grundversorgung/Wirtschaft". Zu den Bombardierungen siehe
auch "Allgemeine Menschenrechte".

Zudem fordern die Kampfe zwischen den Aufstandischen ebenfalls Todesopfer: Allein innerhalb der ersten 20 Tage im
Janner 2014 sollen fast 1.400 Menschen in den Gefechten zwischen den Aufstandischen und dem ISIS umgekommen
sein. (TDS 23.1.2014)

2. Folter und unmenschliche Behandlung

Seit Beginn des Aufstands setzten die Sicherheitskrdfte zehntausende Menschen willkirlichen Verhaftungen,
ungesetzlicher Haft, dem Verschwindenlassen, Misshandlungen und Folter in einem breiten Netzwerk von
Haftanstalten aus. Viele Gefangene sind junge Manner im Alter von 20 bis 40 Jahren. Jedoch werden Kinder, Frauen
und altere Personen ebenfalls gefangen gehalten. (HRW 21.1.2014)

Freigelassene Gefangene und Mitarbeiterinnen der Sicherheitskrafte, die sich abgesetzt haben ("defectors"), berichten
von einer Anzahl von Foltermethoden, die von den syrischen Sicherheitskraften verwendet werden. Dazu zahlen
langes Schlagen - oft mit Schlagstécken und Drahten - schmerzhafte Stresspositionen, Elektroschocks, sexuelle

Angriffe, das Ziehen von Fingernageln und Scheinhinrichtungen. (HRW 21.1.2014)

Mehrere frihere Gefangene sagen aus, dass sie erlebten, wie Menschen an der Folter in der Haft starben. Laut lokalen
Aktivistinnen starben im Jahr 2013 490 Gefangene. (HRW 21.1.2014)



Bewaffnete Oppositionsgruppen begehen in wachsendem Ausmal schwere Menschenrechtsverletzungen, darunter
auch Folter. Auslandische Kampfer und jihadistische Gruppen sind unter den schlimmsten Tatern. (HRW 21.1.2014)
Aber auch die Freie Syrische Armee foltert einem Uberliufer zufolge - manchmal mit tédlichem Ausgang. (UK
11.09.2013)

Von den Aufstandischen gefangengenommene syrische Sicherheitskréfte oder ihre angeblichen Unterstitzerinnen
machen unter Folter Gestandnisse. Dazu gibt es viele Videoaufzeichnungen, welche Gefangene mit Zeichen physischer
Misshandlungen zeigen. (UK 11.09.2013)

Vergewaltigungen, meist von Frauen, aber auch von Mannern und Buben, sind zu einer Kriegswaffe geworden. Laut
Menschenrechtsgruppen werden die meisten Vergewaltigungen von Gruppen begangen, die den Regimekraften
zuzuordnen sind. (FH 23.1.2014)

Regierungskrafte verhafteten, folterten und toteten Hunderte von Angestellten des Gesundheitsbereichs und
Patientinnen. Sie griffen absichtlich Fahrzeuge an, die Patientinnen und Vorrate transportierten. (HRW 21.1.2014)
Ambulanzfahrer, Krankenschwestern, Arztinnen und Helfer wiirden attackiert, verhaftet oder verschwinden. Auch
Schwerverwundete wurden aus Krankenhdusern entfihrt, weil ihre Verletzungen als Beweise fur oppositionelle
Unterstitzung gewertet wurden. Die extremsten Beispiele lieferte ein Militarkrankenhaus in Homs. Dort wurden
Verletzte gefoltert und Arztinnen befohlen, die Opfer am Leben zu erhalten, um sie weiter verhéren zu kénnen. (ARD
16.9.2013)

3. Risikoprofile

Werden Asylantrage von Asylsuchenden aus Syrien auf Einzelfallbasis gemal3 bestehenden Asylverfahren oder
Verfahren zur Feststellung der Flichtlingseigenschaft geprift, so ist UNHCR der Ansicht, dass Personen mit einem oder
mehreren der unten beschriebenen Risikoprofile wahrscheinlich internationalen Schutz im Sinne der GFK bendtigen,
sofern keine Ausschlussklauseln anwendbar sind (siehe Absatz 29). Bei Familienangehérigen und Personen, die auf
sonstige Weise Menschen mit den nachfolgend aufgefiihrten Risikoprofilen nahestehen, ist es je nach den Umstéanden
des Einzelfalls ebenfalls wahrscheinlich, dass sie internationalen Fluchtlingsschutz benétigen.

Wo relevant, sollte besonderes Augenmerk auf jegliche Verfolgung gelegt werden, der Asylsuchende in der
Vergangenheit moglicherweise bereits ausgesetzt waren. Die nachstehend aufgefiihrten Risikoprofile sind nicht
unbedingt abschlieRend; sie basieren auf Informationen, die UNHCR zum Zeitpunkt der Erstellung dieses Dokuments
vorlagen. Daher sollte ein Antrag nicht automatisch als unbegrindet eingestuft werden, wenn keines der hier
aufgefuhrten Risikoprofile einschlagig ist.

* Personen, die tatsachlich oder vermeintlich in Opposition zur Regierung stehen, einschliel3lich, jedoch nicht
beschrankt auf Mitglieder politischer Oppositionsparteien; Aufstandische, Aktivisten und sonstige Personen, die als
Sympathisanten der Opposition angesehen werden; Mitglieder bewaffneter oppositioneller Gruppen bzw. Personen,
die als Mitglieder bewaffneter oppositioneller Gruppen angesehen werden; Wehrdienstverweigerer und Deserteure
der Streitkrafte; Mitglieder der Regierung und der Baath-Partei, die ihre Amter niedergelegt haben; Familienangehérige
von tatsachlichen oder vermeintlichen Regierungsgegnern sowie Personen, die mit tatsachlichen oder vermeintlichen
Regierungsgegnern in Verbindung gebracht werden; Zivilisten, die in vermeintlich regierungsfeindlichen stadtischen
Nachbarschaften, Stadten und Doérfern leben.

* Personen, die tatsachlich oder vermeintlich die Regierung unterstiitzen, einschlieBlich, jedoch nicht beschrankt auf
Regierungsbeamte und Mitglieder von Parteien, die der Regierung verbunden sind; tatsachliche und vermeintliche
Mitglieder von Streitkraften der Regierung und Truppen regierungsnaher Gruppen sowie ZivilbUrger, von denen
angenommen wird, dass sie mit Streitkrdften der Regierung oder Truppen regierungsnaher Gruppen
zusammenarbeiten; Familienangehdrige von Personen, die tatsachlich oder vermeintlich die Regierung untersttitzen;
Zivilisten, die in vermeintlich regierungsnahen stadtischen Nachbarschaften, Stadten und Dérfern leben.

* Personen, die tatsachliche oder vermeintliche Gegner von ISIS sind, und sich in Gebieten aufhalten, in denen ISIS de
facto die Kontrolle austbt.

* Personen, die tatsachliche oder vermeintliche Gegner bewaffneter oppositioneller Gruppen sind, und sich in
Gebieten aufhalten, in denen diese Gruppen de facto die Kontrolle ausiben.

* Personen, die tatsachliche oder vermeintliche Gegner von PYD/YPG sind und sich in Gebieten aufhalten, in denen



PYD/YPG de facto die Kontrolle auslben.

* Angehorige bestimmter Berufsgruppen, insbesondere Journalisten und andere in der Medienbranche tatige
Personen, Laienjournalisten;

Arzte und andere im Gesundheitswesen tatige Personen;
Menschenrechtsaktivisten; humanitare Helfer; Kiinstler; Unternehmer und Gewerbetreibende.

* Mitglieder religidser Gruppen, einschlieBlich Sunniten, Alawiten, Ismailis, Zwdlfer-Schiiten, Drusen, Christen und
Jesiden.

* Personen, die vermeintlich gegen die Scharia verstof3en, und die in Gebieten leben, die von extremistischen
islamistischen Gruppen beherrscht werden.

* Angehorige ethnischer Minderheiten, einschlielich Kurden, Turkmenen, Assyrern, Tscherkessen und Armeniern.

* Frauen, insbesondere diejenigen, die Opfer von sexueller Gewalt, Kinder- und Zwangsheirat, hauslicher Gewalt,
Verbrechen zur Verteidigung der Familienehre ("Ehrendelikt") und Menschenhandel wurden, oder die einem
entsprechenden Risiko ausgesetzt sind.

* Kinder, insbesondere Kinder, die in der Vergangenheit festgenommen wurden, oder die einem entsprechenden
Risiko ausgesetzt sind; sowie Kinder, die Opfer von Zwangsrekrutierung als Kindersoldaten, sexueller und hauslicher
Gewalt, Kinderarbeit, Menschenhandel und systematischer Verweigerung des Zugangs zu Bildungsangeboten wurden,
oder die einem entsprechenden Risiko ausgesetzt sind.

* Personen mit unterschiedlicher sexueller Orientierung und/oder geschlechtlicher Identitat und intersexuelle
Personen.

* palastinensische Fluchtlinge aus Syrien.
4. Wehrdienst

Mannliche Staatsburger Syriens unterliegen ab dem Alter von 18 Jahren dem verpflichtenden Wehrdienst. Im Marz
2011 erlieR Prasident Assad ein Dekret, in welchem er die Lange des verpflichtenden Wehrdienstes von 21 auf 18
Monaten verringerte. Dies wurde als Versuch gewertet, den Unmut unter vielen jungen Syrern zu besanftigen, die Uber
den Entzug der Lebensmittelhilfe fir Familien von vor der Einberufung Geflohenen und Uber die willkurliche
Uberprifung von Personaldokumenten verérgert waren. (UK 11.09.2013)

Frauen unterliegen nicht der Einberufung, kdnnen sich aber freiwillig melden. (UK 11.09.2013)

Alle Manner zwischen 18 und 40 Jahren kommen fur den Militardienst in Frage mit Ausnahme von Juden und
staatenlosen Kurden. (UK 3.10.2012; siehe auch UK 11.09.2013)

Der Militardienst in den syrischen Streitkraften ist auch von syrischen, staatenlosen, Paldstinensern - in der
Palastinensischen Befreiungsarmee - und von Kurden, die einen syrischen Personalausweis besitzen, abzuleisten. Als
der Aufstand in Syrien begann, versuchte die Assad Regierung die Minderheiten zu besanftigen und versprach den
Kurden die Staatsburgerschaft. Da fur den Erhalt der Staatsbirgerschaft auch ein Interview mit den
Sicherheitsbehdrden notwendig ist, sind nur wenige bereit die Staatsblrgerschaft zu beantragen. Junge Kurden, die
um die Staatsbirgerschaft ansuchten, wurden aufgefordert den Militardienst abzuleisten. Wehrpflichtige kdnnen auch
im Kampf gegen Protestierende eingesetzt werden. (UK 11.09.2013)

* Ausnahmen vom Wehrdienst

Ausnahmen vom Militardienst sind aus familiaren Griinden mdglich, z. B. wenn eine Familie nur einen Sohn hat oder
wenn schwere gesundheitliche Probleme vorliegen. Trotz der Reduzierung der Lange des Militdrdienstes auf 18
Monate folgte eine Entscheidung im November 2011, den Aufschub der Einberufung aus administrativen oder
schulischen Grinden aufzuheben. Daraufhin verlieBen dutzende junge Manner das Land. Im Legislativdekret Nr. 124
far das Jahr 2011 wurde den Personen im Einberufungsalter eine Generalamnestie gewahrt, welche die Frist fur die
Einberufungstests nicht eingehalten hatten oder welche ohne legale Entschuldigung die Frist zum Eintritt in die Armee
nicht eingehalten hatten. Diese Personen wurden aufgefordert, sich innerhalb von 60 Tagen ab dem
Veroffentlichungsdatum des Dekrets bei ihren Rekruteneinheiten zu melden. (UK 3.10.2012; siehe auch UK 11.09.2013)



Eine Befreiung ist bei Vorliegen folgender Voraussetzungen moglich, wobei es jedoch keine gesetzlich geregelte
Grundlage gibt, sich freizukaufen:

e Strichaufzéhlung
aus gesundheitlichen Grinden

e Strichaufzéhlung
wenn man nach Erreichen des 18. Lebensjahres fur mindestens 5 Jahre ununterbrochen im Ausland gelebt hat,

kann man sich freikaufen.

e Strichaufzéhlung
dasselbe gilt fir Manner, die alter als 45 Jahre sind

Prasident al-Assad verkindete im Legislativdekret Nr. 94 fir das Jahr 2011 die Reduktion der Zahlung, die anstatt des
Militardienstes von Personen, die ldngere Zeit im Ausland gelebt haben, zu zahlen ist von USD 6.500 auf USD 5.000.
(Vertrauliche Quelle: E-Mail vom 16.03.2012; vgl. UK 11.9.2013)Prasident al-Assad verkiindete im Legislativdekret Nr. 94
far das Jahr 2011 die Reduktion der Zahlung, die anstatt des Militardienstes von Personen, die langere Zeit im Ausland
gelebt haben, zu zahlen ist von USD 6.500 auf USD 5.000. (Vertrauliche Quelle: E-Mail vom 16.03.2012; vergleiche UK
11.9.2013)

Da es sich bei diesen Méglichkeiten zum Freikauf um "Kann-Bestimmungen" handelt, ist eine Befreiung in Krisenzeiten
unwahrscheinlich. (Vertrauliche Quelle: E-Mail vom 16.03.2012)

* Einberufungen von Wehrdienstpflichtigen und von Reservisten

Die den syrischen Prasidenten Bashar al-Assad unterstitzende Zeitung "Al-Watan" berichtete im Janner 2013, dass das
syrische Verteidigungsministerium damit begonnen habe, zusatzliche Wehrpflichtige einzuziehen. (DS 14.01.2013)
Immer wieder gibt es Berichte, wonach Manner bei Kontrollen an Checkpoints zum Wehrdienst eingezogen werden.
Auch von der Einberufung von Reservisten (d.h., Personen, die bereits den Wehrdienst abgeleistet haben) wird
berichtet. (UK 11.09.2013)

Die Regierung hat Schwierigkeiten neue Rekruten auszuheben und die, die zum normalen verpflichtenden
Militéardienst einberufen werden sollten, weigern sich, sich zu melden. Diese Situation zwang die Regierung die
Einberufung auf jene auszuweiten, die ihren Militardienst bereits abgeleistet haben. (UNGA 16.8.2012; vgl. UK
11.09.2013)Die Regierung hat Schwierigkeiten neue Rekruten auszuheben und die, die zum normalen verpflichtenden
Militardienst einberufen werden sollten, weigern sich, sich zu melden. Diese Situation zwang die Regierung die
Einberufung auf jene auszuweiten, die ihren Militéardienst bereits abgeleistet haben. (UNGA 16.8.2012; vergleiche UK
11.09.2013)

* Wehrersatzdienst

Die Ablehnung des Wehrdienstes aus Gewissensgrinden wird in Syrien nicht anerkannt, und es gibt keine Moglichkeit
eines Ersatzdienstes. (UK 11.9.2013)

* Wehrdienstverweigerung/Desertion

Die Strafen fur Wehrdienstverweigerung hangen von den Umstanden ab und reichen von einem Monat bis zu fanf
Jahren Haft. (UK 3.10.2012)

Laut Artikel 98 des Militarstrafgesetzes wird Desertion in Friedenszeiten mit Haftstrafen von einem bis zu sechs
Monaten bestraft. Artikel 99 regelt Desertionen in Kriegszeiten, und spricht Uber Haftstrafen zwischen drei und fanf
Jahren, vorausgesetzt der Betroffene stellt sich innerhalb einer Frist von 3 Monaten freiwillig den Behérden. Mit hoher
Wahrscheinlichkeit ware mit einer hohen Haftstrafe zu rechnen. (Vertrauliche Quelle 16.03.2012) Desertion ist mit funf
bis zehn Jahren, wenn der Deserteur das Land verlassen hat. Die Strafen fur Desertion variieren nach dem Rang des
Deserteurs und den Umstianden unter denen die Desertion stattfand. (UK 3.10.2012) Das Uberlaufen zum Feind ist mit
der Exekution strafbar. (UK 3.10.2012; vgl.UK 11.9.2013)

Obwohl die Soldaten streng beaufsichtigt werden und ihre Familien bei Fahnenflucht mit Repressalien rechnen
mussen, gibt es immer wieder Deserteure. Die meisten von ihnen seien Angehdrige der sunnitischen
Bevolkerungsmehrheit. (DS 13.1.2012) Unter den Uberldufern war auch der sunnitische General Manaf Tlass, ein



friherer Vertrauter Bashar al-Assads. Im Vergleich zur ersten Halfte 2012 gingen die Desertionen zurlck,
wahrscheinlich weil die Regierungstruppen, den Bodenkampf reduzierten und die Kontrolle des Militéar- und
Sicherheitspersonals verstérkten. Moglicherweise sehen potentielle Uberliufer keine Gelegenheit mehr zum
Uberlaufen. (UK 11.9.2013)

Desertion kann - abhangig von den Umstanden - einem Todesurteil gleich kommen, das Berichten von Deserteuren
zufolge, oftmals auch unmittelbar vollstreckt wird. Grundwehrdiener werden mit Zwangsmalinahmen zum Einsatz
gezwungen. (Vertrauliche Quelle Sept. 2012) Syrischen Soldaten droht bei der Weigerung gegen die Protestierenden
vorzugehen Haft und Folter. AuBerdem wird berichtet, dass Soldaten am Ende der Haft ein Dokument unterschreiben
mussten in dem sie bestatigten, dass ihnen wahrend der Haft nichts angetan wurde, und sie mussten sich verpflichten,
Kameraden, die sich weigerten auf Demonstranten zu schieRBen, ihren Vorgesetzten zu melden. Erst dann durften sie
zu ihren Einheiten zurlickkehren. (Al Juni 2012) Andere Soldaten wurden hingegen Opfer von "Verschwindenlassen."
(OHCHR 19.12.2013)

Desertierte syrische Soldaten berichteten, dass sie gezwungen wurden auf unbewaffnete Zivilisten und Protestierende,
darunter Frauen und Kinder, zu schieRen. Falls sie sich weigerten, waren sie Gefahr gelaufen erschossen zu werden. (Al
Juni 2012) Eine groBe Zahl an Soldaten wurde tatsachlich bereits getotet, als sie versuchten zu desertieren oder sich
weigerten auf Zivilisten zu schielRen. (UK 3.10.2012)

Neben der Angst vor den Sicherheitskraften war die Angst vor der Einberufung ein wichtiges Argument fiir syrische
Kurden das Land zu verlassen. Aulerdem desertierten viele, nachdem sie Zeugen von Menschenrechtsverbrechen
geworden waren. (UK 3.10.2012)

Zu den Menschenrechtsverletzungen, Verbrechen gegen die Menschlichkeit sowie Kriegsverbrechen durch
Regierungstruppen und regierungsfreundliche Krafte siehe auch "Sicherheitslage", "Allgemeine Menschenrechtslage"
und "Sicherheitsbehérden”.

5. Religionsfreiheit

Die Sunnitinnen stellen 74 Prozent der Bevdlkerung und sind Uberall im Land prasent. Andere muslimische Gruppen,
einschlieBlich Alawitinnen, Ismailitinnen und Schiitinnen machen zusammen 13 Prozent aus. Die Drusinnen machen
drei Prozent der Bevolkerung aus. Verschiedene christliche Gruppen bilden die verbleibenden 10 Prozent, obwohl es
Schatzungen gibt, dass die christliche Bevdlkerung meist aufgrund von Auswanderung auf 8 Prozent gesunken sein
kdnnte. (USDOS 20.5.2013)

Es gibt auch eine jesidische Bevodlkerung von 80 000, aber die Regierung anerkennt die Jesidlnnen nicht als eine vom
Islam unterschiedliche Religion. (USDOS 20.5.2013)

*Vom Regime kontrollierte Gebiete

Wahrend die Verfassung verlangt, dass der Prasident Muslim ist, gibt es keine Staatsreligion in Syrien, und historisch
gesehen wurde die Freiheit der Religionsaustbung in groRerem Mal respektiert als die meisten anderen Rechte. (FH
23.1.2014)

Religiose Gerichte sind fir das Personenstandsrecht zustandig, welches sich nach der Religions- bzw.
Konfessionszugehdrigkeit richtet [sofern es sich um eine in Syrien anerkannte Konfession handelt]. (UK 11.09.2013)

In dem in wachsendem Ausmal3 interkonfessionell gepragten, bewaffneten Konflikt trifft der GroRteil der Angriffe des
Regimes die sunnitischen Zivilistinnen. Zudem Uberwacht die Regierung [Anm:

in dem von ihr kontrollierten Territorium] die Moscheen und die Ernennung von muslimischen Geistlichen. (FH
23.1.2014)

Auch unter den Minderheiten gibt es eine Spaltung zwischen Gegnerlnnen und Beflrworterinnen des syrischen
Regimes. (BBC News 24.12.2012; vgl. zu Christinnen z.B. TDS 21.2.2014) Das Regime geht deshalb verstarkt gegen
christliche und alawitische Regimegegnerinnen vor, um Stimmen aus den Minderheiten mundtot zu machen, welche
der Regime-Narrative von "der sunnitisch gesponserten Gewalt" widersprechen kénnten. (USDOS 20.5.2013)Auch
unter den Minderheiten gibt es eine Spaltung zwischen Gegnerinnen und Beflrworterlnnen des syrischen Regimes.



(BBC News 24.12.2012; vergleiche zu Christinnen z.B. TDS 21.2.2014) Das Regime geht deshalb verstarkt gegen
christliche und alawitische Regimegegnerinnen vor, um Stimmen aus den Minderheiten mundtot zu machen, welche
der Regime-Narrative von "der sunnitisch gesponserten Gewalt" widersprechen kénnten. (USDOS 20.5.2013)

* Perzeption der Position von Minderheiten gegentiber dem Regime

Der Krieg verstarkt die interkonfessionelle Feindseligkeit und Polarisierung sowohl in den von der Regierung
gehaltenen Gebieten als auch in den von den Rebellen kontrollierten Gebieten, wahrend jihadistische Elemente an
Bedeutung gewinnen. (FH 23.1.2014) Die Zerstorung von religiésen Statten sowohl durch das Regime als auch durch
die Opposition erhéht die Spannungen zusatzlich. (RW 27.02.2013)

Bestimmte Personen werden aufgrund ihrer politischen Meinung oder Zugehdorigkeit direkt angegriffen oder ihnen
wird auf andere Weise Schaden zugefligt. Aber die Konfliktparteien wenden Berichten zufolge breitere Auslegungen
an, wen sie als der gegnerischen Seite zugehorig betrachten - diese basieren z.B. auf den familidren Verbindungen der
Person, ihrem religidsen oder ethnischen Hintergrund oder einfach auf ihrer Prasenz in einem bestimmten Gebiet, das
als "regierungsfreundlich" oder "-feindlich" gilt. (UNHCR 22.10.2013)

Die Christinnen werden beschuldigt, auf Seiten des Regimes zu stehen. In noch starkerem Ausmalf? werden Alawitinnen
kollektiv als verantwortlich fir Taten des Regimes wahrgenommen, obwohl bereits unter Hafiz al-Assad aus ihren
Reihen die bekanntesten Regimekritikerinnen stammten. (FF 11.2012)

Der Anstieg an interkonfessioneller Gewalt traf besonders Alawitinnen, Druzinnen, schiitische Musliminnen und
Christinnen. (RW 27.02.2013)

Mitglieder religidser Minderheiten sind Drohungen und Einschiichterungen, Entfihrungen, Folter und Hinrichtungen
durch bewaffnete Oppositionsgruppen ausgesetzt, weil sie Unterstiitzer oder Angehorige der Regierung, seiner
Streitkrafte und Milizen sind bzw. als solche wahrgenommen werden. Bisher scheinen auch die Angriffe auf Mitglieder
von religiosen Minderheiten Grof3teils auf politischen Motiven zu basieren, auch wenn die religiése Zugehorigkeit des
Opfers das einzige Kriterium fUr die Zuschreibung einer (angeblichen) politischen Meinung sein kann. Es gibt aber auch
eine steigende Zahl von Berichten, dass Angehdrige von Minderheiten aufgrund ihrer konfessionellen Identitat zum
Ziel wurden. (UNHCR 22.10.2013) So wurden im Marz 2013 zwei orthodoxe Bischdfe in Aleppo entfihrt und Kirchen in
Stadten wie Raqgga und Tal Abyad in Brand gesetzt. Radikale Islamisten tdteten z.B. mindestens 67 alawitische
Zivilistinnen in den regimefreundlichen Dérfern in der Provinz Latakia. (FH 23.1.2014) Einer noch unbestéatigten
Meldung zufolge stellte ISIS (Islamic State of Iraq and Al-Sham) in Ragga Bedingungen an die dort verbliebene kleine
christliche Minderheit - eine Kopfsteuer, eine Kleiderordnung und das Verbot 6ffentlichen Lebens ihres Glaubens
sowie das Verbot, die Kirchen zu renovieren. Angeblich wurden 20 Kirchenflhrer vor die Wahl gestellt, entweder die
Bedingungen anzunehmen, zum Islam Uberzutreten oder durch ein Ablehnen der Bedingungen den Tod zu riskieren.
(TDS 27.2.2014, vgl. BBC News 27.2.2014)Mitglieder religidser Minderheiten sind Drohungen und Einschiichterungen,
Entfihrungen, Folter und Hinrichtungen durch bewaffnete Oppositionsgruppen ausgesetzt, weil sie Unterstltzer oder
Angehorige der Regierung, seiner Streitkréfte und Milizen sind bzw. als solche wahrgenommen werden. Bisher
scheinen auch die Angriffe auf Mitglieder von religidsen Minderheiten Grof3teils auf politischen Motiven zu basieren,
auch wenn die religidse Zugehorigkeit des Opfers das einzige Kriterium fUr die Zuschreibung einer (angeblichen)
politischen Meinung sein kann. Es gibt aber auch eine steigende Zahl von Berichten, dass Angehorige von
Minderheiten aufgrund ihrer konfessionellen Identitat zum Ziel wurden. (UNHCR 22.10.2013) So wurden im Marz 2013
zwei orthodoxe Bischofe in Aleppo entfihrt und Kirchen in Stadten wie Raqga und Tal Abyad in Brand gesetzt. Radikale
Islamisten tdteten z.B. mindestens 67 alawitische Zivilistinnen in den regimefreundlichen Dorfern in der Provinz
Latakia. (FH 23.1.2014) Einer noch unbestatigten Meldung zufolge stellte ISIS (Islamic State of Irag and Al-Sham) in
Ragga Bedingungen an die dort verbliebene kleine christliche Minderheit - eine Kopfsteuer, eine Kleiderordnung und
das Verbot o6ffentlichen Lebens ihres Glaubens sowie das Verbot, die Kirchen zu renovieren. Angeblich wurden 20
Kirchenfihrer vor die Wahl gestellt, entweder die Bedingungen anzunehmen, zum Islam Uberzutreten oder durch ein
Ablehnen der Bedingungen den Tod zu riskieren. (TDS 27.2.2014, vergleiche BBC News 27.2.2014)

Einige islamistische Fraktionen verfolgen auch sakular eingestellte Menschen aller Religionen. (FH 23.1.2014)

Zivilistinnen aller Konfessionen suchen Sicherheit bei ihrer jeweiligen Konfession. (FH 23.1.2014) Seit Mitte 2012 fliehen
Angehorige religioser Minderheiten auch vermehrt in Nachbarstaaten. (RW 27.02.2013) Die Folge ist eine bedeutende
und anhaltende Anderung der Demographie Syriens. (FH 23.1.2014)



6. Behandlung nach Ruickkehr

Am 13.1.2013 schob Agypten zwei Syrer nach Syrien ab und verletzte damit seine Verpflichtungen in Bezug auf Non-
Refoulement. Am 8. Juli verwehrte Agypten 276 Menschen aus Syrien die Einreise und zwang ein Flugzeug zur Umkehr
nach Syrien, nachdem am selben Tag ohne Vorwarnung eine Visumspflicht und eine Vorab-Sicherheitsiberprifung far
Syrerinnen eingefuhrt worden war. (HRW 21.1.2014) Im Oktober 2013 wurden 36 Personen, hauptsachlich
Palastinenserlnnen, von Agypten nach Syrien abgeschoben. Es wird angenommen, dass viele von ihnen in der
Palastina-Abteilung - einer der geflrchtetsten Sektionen - des syrischen Militdrnachrichtendienstes festgehalten
werden. (BCC News 17.10.2013)

Falle von Refoulement nach Syrien wurden fur einige Lander bestatigt. UNHCR bemuht sich um verstarkte Prasenz auf
Flughafen und Grenzstationen, weil sich IDPs entlang der syrischen Grenze sammeln, die aufgrund der erschwerten
Einreisebedingungen nicht in die Nachbarstaaten einreisen kénnen. Besonders die Zahl ausreisender Paldstinenser
nahm aufgrund der Hindernisse ab. (UNHCR 16.12.2013)

Personen, die erfolglos in anderen Landern um Asyl angesucht haben und solche, die in der Vergangenheit
Verbindung mit der Muslimbruderschaft hatten, wurden bei ihrer Rlckkehr gerichtlich belangt. Die Regierung
verhaftete routinemaRig Dissidentinnen und frUhere Staatsburgerinnen ohne bekannte politische Zugehdérigkeit, die

versuchten nach Jahren oder sogar Jahrzehnten im selbstverhangten Exil ins Land zurtickzukehren. (USDOS 19.4.2013)

Das Gesetz sieht die Strafverfolgung jeder Person vor, die Zuflucht in einem anderen Land sucht, um einer Strafe in
Syrien zu entgehen. (USDOS 19.4.2013)

* Exiloppositionelle und ihre Angehdrigen

Offentliche Aktivititen von Oppositionellen im Ausland werden durch das syrische Regime beobachtet, bei einer
Einreise nach Syrien kann mit Verhaftung, Verhor und Haftstrafe und /oder RepressionsmalRnahmen gerechnet
werden. Mitunter werden auch Verwandte von Oppositionellen eingeschiichtert, um im Ausland lebende

Oppositionelle unter Druck zu setzen. (Vertrauliche Quelle 9.2012)

Es kann zu Verhéren und auch zumindest voribergehenden Verhaftungen kommen. Aufgrund der derzeitigen Lage

sind aber keine rezenten Falle bekannt. (Vertrauliche Quelle 9.2012)

Die Regierung griff aktiv Familienmitglieder von Regierungskritikern sowie von Mitgliedern von
Menschenrechtsorganisationen an und nahm diese willkurlich fest. Am 30.8.2011 ergriffen Agenten des
Luftwaffennachrichtendienstes Yassin Ziadeh, den Bruder des exilierten Aktivisten Radwan Ziadeh. Aktivisten
berichteten, dass die Regierung Yassin wegen der Kritik seines Bruders am Regime angegriffen hatte. Bei Jahresende
2011 wurde Yassin weiterhin incommunicado an einem unbekannten Ort ohne Anklage festgehalten. (USDOS
24.05.2012) Im Jahr 2012 gab es keine neuen Informationen zu ihm. (USDOS 19.04.2013)

Amnesty International verdffentlichte im Jahr 2011 ein Papier Uber Beldstigungen von mehr als 30 syrischen Pro-
Reform-Aktivistinnen, die in Europa sowie Nord- und Stidamerika leben. (Al 12.10.2011, vgl. TWP 13.10.2011 zu einer
Verhaftung in den USA)Amnesty International veréffentlichte im Jahr 2011 ein Papier Uber Belastigungen von mehr als
30 syrischen Pro-Reform-Aktivistinnen, die in Europa sowie Nord- und Stidamerika leben. (Al 12.10.2011, vergleiche
TWP 13.10.2011 zu einer Verhaftung in den USA)

In Deutschland gestand ein Deutsch-Libanese zu Prozessbeginn im November 2012 seine Spionagetatigkeit fur Syrien.
Er gab zu, von 2007 bis zu seiner Festnahme im Februar 2012 syrische Oppositionelle ausgespaht zu haben und zu
diesem Zweck regimekritische Demonstrationen in Berlin beobachtet zu haben. Im Herbst 2011 habe er auch
Informationen zur Stirmung der syrischen Botschaft weitergegeben. (DS 28.11.2012)

UNHCR fordert die Regierungen auf, die Ruckkehr von Syrern und Personen, die ihren gewdhnlichen Aufenthaltsort in
Syrien haben, aus Nachbarldndern oder sonstigen Landern nach Syrien zu beobachten und zu prufen, ob die Ruckkehr
auf der Grundlage einer freien Entscheidung in voller Kenntnis der Sachlage erfolgt ist. Im Lichte der vorherrschenden
Bedingungen in Syrien sollten Falle von Ruckkehr, die moglicherweise auf persénlichen oder familidren Grinden
beruhen oder auf den Umstand zurlckzufiihren sind, dass die bendétigte Unterstitzung und/oder der bendtigte Schutz
nicht gewahrt wurde, einer Wiedereinreise nicht im Weg stehen und nicht zwangslaufig zur Folge haben, dass der
Zugang zu Schutz und Unterstltzung im Aufnahmeland eingeschrankt wird. UNHCR ruft Regierungen jedoch auf,
Anzeichen von Rekrutierungen innerhalb der Fluchtlingspopulation zur Teilnahme an Kampfhandlungen zu



beobachten, worauf der Umstand der Rickkehr nach Syrien moglicherweise hindeuten kann. Soweit Personen aus
diesem Grund nach Syrien zurickgekehrt sind, mussten sie gemal den vorstehenden Ausfihrungen (Absatz 25) als
Kombattanten oder bewaffnete Krafte identifiziert werden.

2. Beweiswurdigung:

Die Identitdt und die Staatsangehorigkeit des Beschwerdefihrers wurden bereits von der belangten Behdrde
festgestellt. Auch fur das Bundesverwaltungsgericht besteht nach derzeitigem Kenntnisstand kein Anlass, das
diesbeziiglich  glaubwirdige Vorbringen des Beschwerdefihrers sowie sein Vorbringen zu seiner
Volkgruppenzugehdrigkeit und zu seinem Religionsbekenntnis in Zweifel zu ziehen, zumal im Verfahren auch
Identitatsdokumente (u.a. Kopie seines syrischen Personalausweises) vorgelegt wurden.

Das Datum der Antragstellung nach illegaler Einreise sowie der bisherige Verfahrensgang ergeben sich dartber hinaus
aus dem Verwaltungsakt.

Der Ansicht der belangten Behoérde, wonach dem Vorbringen des Beschwerdefiihrers kein kausaler Zusammenhang
mit einem der in der Genfer Flichtlingskonvention taxativ aufgezahlten Grinde (Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe und politische Gesinnung) entnommen werden kdénne bzw. die
Verfolgung aufgrund der allgemeinen Bedrohungssituation in Syrien keinem der angefiihrten Konventionsgriinde
zugeordnet werden kdnne bzw. sich auch aus der allgemeinen Lage in Syrien fir ihn kein Status eines Asylberechtigten
ableiten lieRe, ist vor dem Hintergrund der aktuellen Landerberichte zu seinem Herkunftsstaat nicht zu folgen.

Dabei ist zunachst den Ausfiihrungen in der Beschwerdeschrift folgend auch darauf hinzuweisen, dass die Annahme
einer begrindeten Furcht vor Verfolgung grundsatzlich nicht voraussetzt, dass der Asylwerber bereits vor seiner
Ausreise eine individuell gegen ihn gerichtete Handlung erlitten hat oder ihm eine solche zumindest konkret angedroht
wurde. Eine derartige Befurchtung ist vielmehr auch dann gerechtfertigt, wenn die Verhaltnisse im Heimatland derart
sind, dass die Angst vor der vorgebrachten, drohenden Verfolgung objektiv nachvollziehbar ist (siehe VwGH vom
25.01.1996, 95/19/0008).

Wie sich dartber hinaus aus den bereits als notorisch anzusehenden Landerberichten ergibt, kommt es bei der
Ruckkehr von erfolglosen Asylwerbern zu einer Befragung an der syrischen Grenze. Es kann dabei nicht
ausgeschlossen werden, dass dem Beschwerdeflhrer bereits aufgrund seines langen Auslandsaufenthalts und seiner
Asylantragstellung in einem anderen Land verbunden mit seiner Zugehorigkeit zur kurdischen Volksgruppe von den
syrischen Behodrden eine regimekritische Haltung unterstellt wird. Den Landerberichten (Berichte des Schweizer
Bundesamtes fir Migration vom 18.03.2009 und vom 02.11.2009 sowie Anfragebeantwortung des Europaischen
Zentrums flur kurdische Studien vom 17.10.2011) zufolge werden Rulckkehrer namlich im Rahmen einer
"ldentitatsprufung" Uber die Grinde ihrer illegalen Ausreise, Uber den Aufenthaltszweck und u.U. auch nach
politischen Aktivitaten im Ausland gefragt.

In diesem Zusammenhang ist weiters darauf Bedacht zu nehmen, dass aufgrund der besonderen Situation in Syrien
die Schwelle dafur, von Seiten des syrischen Regimes als "oppositionell" betrachtet zu werden, relativ niedrig ist und
der Beschwerdefuhrer seitens der syrischen Behorden auch deshalb bzw. umso mehr einer politisch oppositionellen
Haltung verdachtigt werden konnte, weil er ein Kurde ist und aus einem Gebiet stammt, in dem Regierungsgegner
aktiv sind bzw. waren (zu einer allenfalls unterstellten politischen Gesinnung wegen Herkunft aus einem bestimmten
Gebiet s. etwa VwGH 08.04.2003,2001/01/0435). Dabei ist auch auf eine weitere Entscheidung des
Verwaltungsgerichtshofes hinzuweisen, in welcher eine asylrechtlich relevante Verfolgung auch in einer Anknipfung an
die seitens des Verfolgers nur unterstellte politische Gesinnung gegeben sein kann (z.B. VwGH 14.05.2002, 98/01/0327).
In Hinblick auf die Art des aktuellen Vorgehens des syrischen Regimes gegenuber (vermeintlichen) Regimegegnern bzw.
politisch Andersdenkenden ist davon auszugehen, dass die zu erwartende Bedrohung oder Bestrafung des
Beschwerdefihrers als Kurde und damit (mdéglicher) Regimegegner in Form von Befragung/Anhaltung/Inhaftierung,
verbunden mit der erheblichen Gefahr von Misshandlung, Folter und Tod, oder dem "Verschwinden lassen" erfolgen
wird. Diese Gefahrdung wird durch die - erst im weiteren Verfahren erfolgte - Teilnahme des Beschwerdefiihrers an
zahlreichen Demonstrationen gegen das syrische Regime bzw. seine exilpolitische Betdtigung im Bundesgebiet
nochmals wesentlich erhéht. Dies wird in einem Schreiben der demokratischen kurdischen Partei in Syrien (Alparti),

Die Organisation in Europa, dargelegt und mit den per E-Mails Ubermittelten Lichtbildern eindeutig belegt.


https://www.jusline.at/entscheidung/73207
https://www.jusline.at/entscheidung/43615
https://www.jusline.at/entscheidung/46992

Ebenso ist es notorisch, dass es im Burgerkrieg in Syrien zu durch staatliche Stellen zu verantwortende
Menschenrechtsverletzungen kommt (siehe - illustrierend den mit 15.12.2011 datierten Bericht von Zeit - Online
"Syrien soll Tétungsquote vorgeschrieben haben" beruhend auf entsprechenden Berichten von Human Rights Watch
sowie den Bericht von Sir Desmond de Silva u.a. vom Janner 2014. Mitglieder aller Konfliktparteien in Syrien haben
schwere Verletzungen im Bereich Menschenrechte und humanitdres Recht begangen (Human Rights Watch
21.01.2014)).

Nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes haben sich im konkreten Verfahren daher ausreichende Hinweise daftr
ergeben, dass der Beschwerdefuhrer durch seine illegale Ausreise zusammen mit seinem langen Auslandsaufenthalt
und seine Asylantragstellung in Osterreich die Aufmerksamkeit der syrischen Behérden erwecken und dadurch in das
Blickfeld der staatlichen Organe geraten konnte, wodurch er bereits aus diesem Grund einer mal3geblichen
Bedrohungs- bzw. Verfolgungssituation ausgesetzt ware. Vor allem durch seine Teilnahmen an zahlreichen
Demonstrationen gegen das syrische Regime bzw. an regimekritischen Veranstaltungen wird diese Gefdahrdung
nochmals wesentlich verstarkt. Wie sich namlich aus den Landerberichten eindeutig ergibt, verfligt der syrische Staat
Uber ein gutes Informantensystem im Ausland und kann sich dadurch sehr genau Uber die Aktivitdten seiner Birger im
Ausland informieren. Das syrische Regime interessiert sich namlich fir die exilpolitischen Tatigkeiten und
Auslandssyrer werden regelmaBig gezielt beobachten. Daher kdénnen bereits niedrigschwellige exilpolitische
Tatigkeiten zu politisch motivierten Konsequenzen fuhren. Dies wird auch in einer Anfragebeantwortung des
Europaischen Zentrums fur kurdische Studien vom 17.10.2011 bestatigt, welche zur Frage der Ruckkehrgefahrdung
von einfachen Teilnehmern an exilpolitischen Demonstrationen ausfuhrt, dass Fluchtlinge, die in Europa als
exilpolitisch aktiv (einschlieRlich einer reinen Demonstrationsteilnahme) auffallen, auch dann in den Fokus des
syrischen Geheimdienst geraten wiirden, wenn sie in Syrien nicht bekanntermal3en politisch tatig gewesen waren.

Nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes steht damit eindeutig fest, dass der Beschwerdefihrer als syrischer
Staatsangehdriger zum einen durch seine illegale Ausreise und den langen Auslandsaufenthalt in Verbindung mit
seiner Asylantragstellung und der Zugehorigkeit zur kurdischen Volksgruppe bzw. zum anderen durch seine
regelmafligen exilpolitischen Aktivitdten im Bundesgebiet bei einer Ruckkehr in seine Heimat das Interesse der
syrischen Behorden auf sich ziehen und damit in das Blickfeld der staatlichen Organe geraten wirde, wodurch er dort
mit hoher Wahrscheinlichkeit einer maf3geblichen Bedrohungs- bzw. Verfolgungssituation ausgesetzt ware. Schliel3lich
bleibt zu beflrchten, dass seitens des syrischen Staates aktuell kein ausreichender Schutz gegeniber allfalligen
Bedrohungen seitens des IS oder anderer islamistischer Gruppierungen geboten werden kann.

3. Rechtliche Beurteilung:

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 i.d.F.BGBI. | 2013/122, geregelt (§8 1 leg cit). GemaR§ 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
rémisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg cit). GemaR Paragraph
58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal Artikel 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 8§ 1 bis 5 sowie des IV.
Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes -
AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen
jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde
in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte.Gemald Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel 130 Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/33
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/122
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1961_194_0/1961_194_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1950_173_0/1950_173_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1984_29_0/1984_29_0.pdf

hatte.
Zu A)

l.) GemaR § 3 Abs. 1 AsylG hat die Behérde einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemall 88 4, 4a oder 5 zurlickzuweisen ist, den Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art 1
Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention droht.rémisch eins.) Gemald Paragraph 3, Absatz eins, AsylG hat die
Behoérde einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag
nicht bereits gemal Paragraphen 4, 4 a, oder 5 zurlckzuweisen ist, den Status des Asylberechtigten zuzuerkennen,
wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, Genfer
Flichtlingskonvention droht.

Zentrales Element des Fllichtlingsbegriffes ist die "begrindete Furcht vor Verfolgung". Die begriindete Furcht vor
Verfolgung liegt dann vor, wenn objektiver Weise eine Person in der individuellen Situation des Asylwerbers Grund hat,
eine Verfolgung zu flrchten. Verlangt wird eine "Verfolgungsgefahr", wobei unter Verfolgung ein Eingriff von
erheblicher Intensitat in die vom Staat zu schitzende Sphare des Einzelnen zu verstehen ist, welcher geeignet ist, die
Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates bzw. der Rlckkehr in das Land des vorigen
Aufenthaltes zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in den in der Genfer Flichtlingskonvention
genannten Grunden haben und muss ihrerseits Ursache dafir sein, dass sich die betreffende Person aul3erhalb ihres
Heimatlandes bzw. des Landes ihres vorigen Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw.
dem Staat des letzten gewodhnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein. Zurechenbarkeit bedeutet nicht nur ein
Verursachen, sondern bezeichnet eine Verantwortlichkeit in Bezug auf die bestehende Verfolgungsgefahr. Die
Verfolgungsgefahr muss aktuell sein, was bedeutet, dass sie zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung vorliegen muss.
Bereits gesetzte vergangene Verfolgungshandlungen stellen im Beweisverfahren ein wesentliches Indiz fir eine
bestehende Verfolgungsgefahr dar, wobei hierfir dem Wesen nach einer Prognose zu erstellen ist. Besteht fur den
Asylwerber die Mdéglichkeit, in einem Gebiet seines Heimatstaates, in dem er keine Verfolgung zu befirchten hat,
Aufenthalt zu nehmen, so liegt eine so genannte inlandische Fluchtalternative vor, welche die Asylgewdhrung
ausschlief3t (vgl. VWGH vom 24.03.1999, ZI. 98/01/0352).Zentrales Element des Flichtlingsbegriffes ist die "begriindete
Furcht vor Verfolgung". Die begriindete Furcht vor Verfolgung liegt dann vor, wenn objektiver Weise eine Person in der
individuellen Situation des Asylwerbers Grund hat, eine Verfolgung zu furchten. Verlangt wird eine
"Verfolgungsgefahr", wobei unter Verfolgung ein Eingriff von erheblicher Intensitat in die vom Staat zu schitzende
Sphare des Einzelnen zu verstehen ist, welcher geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes
des Heimatstaates bzw. der Riickkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr muss
ihre Ursache in den in der Genfer Flichtlingskonvention genannten Griinden haben und muss ihrerseits Ursache dafur
sein, dass sich die betreffende Person auBBerhalb ihres Heimatlandes bzw. des Landes ihres vorigen Aufenthaltes
befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewdhnlichen Aufenthaltes
zurechenbar sein. Zurechenbarkeit bedeutet nicht nur ein Verursachen, sondern bezeichnet eine Verantwortlichkeit in
Bezug auf die bestehende Verfolgungsgefahr. Die Verfolgungsgefahr muss aktuell sein, was bedeutet, dass sie zum
Zeitpunkt der Bescheiderlassung vorliegen muss. Bereits gesetzte vergangene Verfolgungshandlungen stellen im
Beweisverfahren ein wesentliches Indiz fir eine bestehende Verfolgungsgefahr dar, wobei hierfiir dem Wesen nach
einer Prognose zu erstellen ist. Besteht fir den Asylwerber die Moglichkeit, in einem Gebiet seines Heimatstaates, in
dem er keine Verfolgung zu beflirchten hat, Aufenthalt zu nehmen, so liegt eine so genannte inlandische
Fluchtalternative vor, welche die Asylgewdhrung ausschlief3t vergleiche VWGH vom 24.03.1999, ZI. 98/01/0352).

Glaubhaftmachung bedeutet, die Behdrde davon zu Uberzeugen, dass der behauptete Sachverhalt wahrscheinlich
verwirklicht worden ist (Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze 1, Anm. 1 zu § 45, Seite 640). Die
"Glaubhaftmachung" wohlbegriindeter Furcht setzt positiv getroffene Feststellungen seitens der Behorde und somit
die Glaubwurdigkeit der "hierzu geeigneten Beweismittel", insbesondere des diesen Feststellungen zugrundeliegenden
Vorbringens des Asylwerbers voraus (vgl. VWGH vom 29.04.1992, ZI. 90/13/0201; vom 22.12.1992, Z1.91/04/0019; sowie
vom 11.06.1997, ZI. 95/01/0627 und vom 19.03.1997, ZI.95/01/0466).Glaubhaftmachung bedeutet, die Behtrde davon
zu Uberzeugen, dass der behauptete Sachverhalt wahrscheinlich verwirklicht worden ist (Walter/Thienel,
Verwaltungsverfahrensgesetze 12, Anmerkung 1 zu Paragraph 45, Seite 640). Die "Glaubhaftmachung"
wohlbegrindeter Furcht setzt positiv getroffene Feststellungen seitens der Behérde und somit die Glaubwiirdigkeit der
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"hierzu geeigneten Beweismittel", insbesondere des diesen Feststellungen zugrundeliegenden Vorbringens des
Asylwerbers voraus vergleiche VWGH vom 29.04.1992, ZI.90/13/0201; vom 22.12.1992, ZI.91/04/0019; sowie vom
11.06.1997, ZI. 95/01/0627 und vom 19.03.1997, Z1.95/01/0466).

Relevant kann daruber hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Bescheiderlassung vorliegen. Auf
diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose, ob der Asylwerber mit mal3geblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention genannten Grinden zu
beflrchten habe, abzustellen (vgl. VWGH vom 19.10.2000, ZI. 98/20/0233).Relevant kann daruber hinaus nur eine
aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Bescheiderlassung vorliegen. Auf diesen Zeitpunkt hat die der
Asylentscheidung immanente Prognose, ob der Asylwerber mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den
in Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Fllchtlingskonvention genannten Griinden zu beflirchten habe, abzustellen
vergleiche VWGH vom 19.10.2000, ZI. 98/20/0233).

Aufgrund der oben im Rahmen der Beweiswirdigung dargestellten Erwdgungen ist es dem Beschwerdeflhrer
gelungen, glaubhaft zu machen, dass ihm in seiner Heimat mit ausreichender Wahrscheinlichkeit eine Verfolgung von
asylrelevanter Intensitat droht.

Aufgrund der aktuellen Lage in Syrien ist derzeit unter Berucksichtigung der oben angefihrten Landerfeststellungen
nicht mit der erforderlichen Wahrscheinlichkeit auszuschlieRen, dass der Beschwerdeflihrer im Fall einer Rickkehr in
den Herkunftsstaat Verfolgungshandlungen in Form von ungerechtfertigten Festnahmen sowie (damit
zusammenhangend) massiven korperlichen Misshandlungen durch die syrischen Behoérden aufgrund seiner
exilpolitischen Aktivitdten und einer ihm damit unterstellten regimefeindlichen Gesinnung ausgesetzt ware. Weiters
bleibt zu beflrchten, dass seitens des syrischen Staates aktuell kein ausreichender Schutz gegenuber allfalligen
Bedrohungen seitens des IS oder anderer islamistischer Gruppierungen geboten werden kann.

Bei der vorliegenden Konstellation kann im gegenstandlichen Fall auch nicht mit der erforderlichen maf3geblichen
Wahrscheinlichkeit angenommen werden, dass der Beschwerdefihrer Uber die Moglichkeit verfigen wirde, sich
auBerhalb seiner Heimatstadt Damaskus bzw. des Heimatdorfes XXXX in Syrien niederzulassen.Bei der vorliegenden
Konstellation kann im gegenstandlichen Fall auch nicht mit der erforderlichen maf3geblichen Wahrscheinlichkeit
angenommen werden, dass der Beschwerdefiihrer Uber die Mdglichkeit verfigen wuirde, sich auBerhalb seiner
Heimatstadt Damaskus bzw. des Heimatdorfes rémisch 40 in Syrien niederzulassen.

Der Beschwerdeflihrer konnte somit glaubhaft machen, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1
Abschnitt A Z 2 GFK droht.Der Beschwerdeflihrer konnte somit glaubhaft machen, dass ihm im Herkunftsstaat
Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK droht.

GemalR § 3 Abs. 5 AsylG 2005 ist die Entscheidung, mit der einem Fremden von Amts wegen oder aufgrund eines
Antrages auf internationalen Schutz der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, mit der Feststellung zu verbinden,
dass diesem Fremden damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.Gemal Paragraph 3, Absatz 5, AsylG
2005 ist die Entscheidung, mit der einem Fremden von Amts wegen oder aufgrund eines Antrages auf internationalen
Schutz der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, mit der Feststellung zu verbinden, dass diesem Fremden damit
kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

Es war somit, da auch kein Anhaltspunkt fir einen der sonstigen in Art. 1 Abschnitt C oder F der GFK angefuhrten
Endigungs- bzw. Ausschlussgriinde ersichtlich ist, der Beschwerde Folge zu geben und die Flichtlingseigenschaft des
Beschwerdefiihrers festzustellen.Es war somit, da auch kein Anhaltspunkt flr einen der sonstigen in Artikel eins,
Abschnitt C oder F der GFK angeflihrten Endigungs- bzw. Ausschlussgrinde ersichtlich ist, der Beschwerde Folge zu
geben und die Flichtlingseigenschaft des Beschwerdefuhrers festzustellen.

Il) Zum Antrag auf unentgeltliche Beigabe eines Verfahrenshelfersrémisch zwei) Zum Antrag auf unentgeltliche
Beigabe eines Verfahrenshelfers:

In seiner Beschwerde stellte der Beschwerdefiihrer einen Antrag auf unentgeltliche Beigabe eines Verfahrenshelfers
und begriindete dies dahingehend, dass die Beigabe eines Rechtsberaters gemaR & 52 Abs. 1 BFA-VG im Lichte des
Gesetzesprufungsbeschlusses des Verfassungsgerichtshofes vom 09.12.2014, zur Zahl E 599/2014-19, nicht mit der
Verfahrenshilfe im Sinne des § 40 VwGVG gleichwertig sei. Aufgrund der rechtlichen Komplexitat des Falles sei der
rechtsunkundige Beschwerdeflhrer nicht in der Lage, im Verfahren Schriftsatze abzufassen, den Akteninhalt zu
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erfassen oder sich selbst in der beantragten Verhandlung zu vertreten. Aufgrund des "unionsrechtlichen
Aquivalenzgrundsatzes in Bezug auf Art. 47 GRC" ergehe der Antrag, dem Beschwerdefiihrer einen Verfahrenshelfer
beizugeben.In seiner Beschwerde stellte der Beschwerdeflhrer einen Antrag auf unentgeltliche Beigabe eines
Verfahrenshelfers und begriindete dies dahingehend, dass die Beigabe eines Rechtsberaters gemal3 Paragraph 52,
Absatz eins, BFA-VG im Lichte des Gesetzesprifungsbeschlusses des Verfassungsgerichtshofes vom 09.12.2014, zur
Zahl E 599/2014-19, nicht mit der Verfahrenshilfe im Sinne des Paragraph 40, VWGVG gleichwertig sei. Aufgrund der
rechtlichen Komplexitat des Falles sei der rechtsunkundige Beschwerdeflhrer nicht in der Lage, im Verfahren
Schriftsatze abzufassen, den Akteninhalt zu erfassen oder sich selbst in der beantragten Verhandlung zu vertreten.
Aufgrund des "unionsrechtlichen Aquivalenzgrundsatzes in Bezug auf Artikel 47, GRC" ergehe der Antrag, dem
Beschwerdefiihrer einen Verfahrenshelfer beizugeben.

8 40 VWGVG lautet:
8§40 (1) Ist ein Beschuldigter auRerstande, ohne Beeintrachtigung

des fur ihn und Personen, fur deren Unterhalt er zu sorgen hat, zu einer einfachen Lebensfihrung notwendigen
Unterhalts die Kosten der Verteidigung zu tragen, so hat das Verwaltungsgericht auf Antrag des Beschuldigten zu
beschlie3en, dass diesem ein Verteidiger beigegeben wird, dessen Kosten der Beschuldigte nicht zu tragen hat, soweit
dies im Interesse der Rechtspflege, vor allem im Interesse einer zweckentsprechenden Verteidigung, erforderlich ist.

(2) Der Antrag auf Beigebung eines Verteidigers kann schriftlich oder mindlich gestellt werden. Er ist ab Erlassung des
Bescheides bis zur Vorlage der Beschwerde bei der Behérde, ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht
einzubringen. Wird der Antrag innerhalb der Beschwerdefrist beim Verwaltungsgericht eingebracht, so gilt er als
rechtzeitig gestellt. In dem Antrag ist die Strafsache bestimmt zu bezeichnen, fur die die Beigebung eines Verteidigers
begehrt wird.

(3) Die Behorde hat dem Verwaltungsgericht den Antrag auf Beigebung eines Verteidigers und die Akten des
Verfahrens unverziglich vorzulegen. Hat das Verwaltungsgericht die Beigebung eines Verteidigers beschlossen, so hat
es den Ausschuss der nach dem Sitz des Verwaltungsgerichtes zustandigen Rechtsanwaltskammer zu benachrichtigen,
damit der Ausschuss einen Rechtsanwalt zum Verteidiger bestelle. Dabei hat der Ausschuss Winschen des
Beschuldigten zur Auswahl der Person des Verteidigers im Einvernehmen mit dem namhaft gemachten Rechtsanwalt
nach Mdglichkeit zu entsprechen.

(4) Hat der Beschuldigte innerhalb der Beschwerdefrist die Beigebung eines Verteidigers beantragt, so beginnt fur ihn
die Beschwerdefrist mit dem Zeitpunkt zu laufen, in dem der Beschluss Uber die Bestellung des Rechtsanwalts zum
Verteidiger und der anzufechtende Bescheid diesem zugestellt sind. Wird der rechtzeitig gestellte Antrag auf
Beigebung eines Verteidigers abgewiesen, so beginnt die Beschwerdefrist mit der Zustellung des abweisenden
Beschlusses an den Beschuldigten zu laufen.

(5) Die Bestellung eines Verteidigers erlischt mit dem Einschreiten eines Bevollmachtigten.

(6) In Privatanklagesachen sind die Abs. 1 bis 5 mit der Mal3gabe anzuwenden, dass der Antrag auf Beigebung eines
Verteidigers auch gestellt werden kann, wenn der Bescheid nicht innerhalb der Entscheidungsfrist erlassen worden ist.
Er kann frihestens gleichzeitig mit der Erhebung einer SGumnisbeschwerde gestellt werden und ist bis zur Vorlage der
Beschwerde bei der Behorde, ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht einzubringen.(6) In
Privatanklagesachen sind die Absatz eins bis 5 mit der Mal3gabe anzuwenden, dass der Antrag auf Beigebung eines
Verteidigers auch gestellt werden kann, wenn der Bescheid nicht innerhalb der Entscheidungsfrist erlassen worden ist.
Er kann frihestens gleichzeitig mit der Erhebung einer SGumnisbeschwerde gestellt werden und ist bis zur Vorlage der
Beschwerde bei der Behorde, ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht einzubringen.

(7) In Verfahrenshilfesachen ist die Wiederaufnahme des Verfahrens nicht zulassig.

Mit Erkenntnis vom 25.06.2015, G 7/2015, hob der VfGH die Bestimmung des8 40 VwGVG als verfassungswidrig auf.
Die Aufhebung tritt mit 31.12.2016 in Kraft. In der Begrindung des Erkenntnisses fuhrte der VfGH in Punkt 2.2. aus,
dass der ganzliche Ausschluss der Gewahrung von Verfahrenshilfe in Verfahren tber zivilrechtliche Anspriiche und
Verpflichtungen, die unter Art 6 EMRK fallen, verfassungswidrig sei.Mit Erkenntnis vom 25.06.2015, G 7 aus 2015,, hob
der VfGH die Bestimmung des Paragraph 40, VWGVG als verfassungswidrig auf. Die Aufhebung tritt mit 31.12.2016 in
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Kraft. In der Begrindung des Erkenntnisses fuhrte der VfGH in Punkt 2.2. aus, dass der ganzliche Ausschluss der
Gewahrung von Verfahrenshilfe in Verfahren Uber zivilrechtliche Anspriche und Verpflichtungen, die unter Artikel 6,
EMRK fallen, verfassungswidrig sei.

Der Verfassungsgerichtshof hat in standiger Rechtsprechung (beginnend mit VfSlg. 11.196) erkannt, dass
Rechtsschutzeinrichtungen ihrer Zweckbestimmung nach ein bestimmtes Mindestmald an faktischer Effizienz fir den
Rechtsschutzwerber aufweisen mussen. Im Erkenntnis VfSlg. 15.218/1998 hat er zudem darauf hingewiesen, dass dem
rechtsschutzsuchenden Asylwerber neben dem sprachlichen grundsatzlich auch das rechtliche Verstandnis der
Entscheidung ermoglicht werden muss und es ihm demnach méglich sein muss, sich "der Hilfe einer fachkundigen
(wenngleich nicht notwendigerweise rechtskundigen) Person als Beistand" zu bedienen; einen Anspruch auf
unentgeltliche Beigebung eines Rechtsanwaltes zur Vertretung des Asylwerbers im asylrechtlichen Verfahren wurde
vom Verfassungsgerichtshof jedoch aus dem rechtsstaatlichen Prinzip nicht abgeleitet. An dieser Ansicht hat der
Verfassungsgerichtshof in der Folge festgehalten (VfGH 25.06.2009, U 561/09).Der Verfassungsgerichtshof hat in
standiger Rechtsprechung (beginnend mit VfSlg. 11.196) erkannt, dass Rechtsschutzeinrichtungen ihrer
Zweckbestimmung nach ein bestimmtes Mindestmal3 an faktischer Effizienz fiir den Rechtsschutzwerber aufweisen
mussen. Im Erkenntnis VfSlg. 15.218 aus 1998, hat er zudem darauf hingewiesen, dass dem rechtsschutzsuchenden
Asylwerber neben dem sprachlichen grundsatzlich auch das rechtliche Verstandnis der Entscheidung erméglicht
werden muss und es ihm demnach mdglich sein muss, sich "der Hilfe einer fachkundigen (wenngleich nicht
notwendigerweise rechtskundigen) Person als Beistand" zu bedienen; einen Anspruch auf unentgeltliche Beigebung
eines Rechtsanwaltes zur Vertretung des Asylwerbers im asylrechtlichen Verfahren wurde vom Verfassungsgerichtshof
jedoch aus dem rechtsstaatlichen Prinzip nicht abgeleitet. An dieser Ansicht hat der Verfassungsgerichtshof in der
Folge festgehalten (VfGH 25.06.2009, U 561/09).

Im gegenstandlichen Verfahren wurde dem Beschwerdeflhrer gemalR§ 52 BFA-VG von Amts wegen ein kostenloser
Rechtsberater zur Seite gestellt. Das Bundesverwaltungsgericht geht davon aus, dass durch die Bestellung eines
Rechtsberaters und im Hinblick auf dessen in § 52 Abs. 2 BFA-VG geregelten Aufgabenbereich eine zweckmaRige und
ausreichende Wahrung der Interessen des Beschwerdefihrers auch nach MaRgabe unionsrechtlicher Bestimmungen
und der aktuellen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes (VWGH 3.9.2015, 2015/21/0032) gewahrleistet ist. Es ist
weder aus 8§ 40 VWGVG noch aus 8 52 BFA-VG oder aus anderen unionsrechtlichen Bestimmungen ein Anspruch auf die
Bestellung eines weiteren Verfahrenshelfers ableitbar. Um namlich ein den Grundrechten entsprechendes Verfahren
zu gewahrleisten, werden die Interessen durch den von Amts wegen bestellten Rechtsberater ausreichend
wahrgenommen. Die Vertretung durch einen Rechtsanwalt ist im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht
erforderlich.Im gegenstandlichen Verfahren wurde dem Beschwerdefiihrer gemaR Paragraph 52, BFA-VG von Amts
wegen ein kostenloser Rechtsberater zur Seite gestellt. Das Bundesverwaltungsgericht geht davon aus, dass durch die
Bestellung eines Rechtsberaters und im Hinblick auf dessen in Paragraph 52, Absatz 2, BFA-VG geregelten
Aufgabenbereich eine zweckmalige und ausreichende Wahrung der Interessen des Beschwerdefuihrers auch nach
Maligabe unionsrechtlicher Bestimmungen und der aktuellen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes (VwGH 3.9.2015,
2015/21/0032) gewahrleistet ist. Es ist weder aus Paragraph 40, VWGVG noch aus Paragraph 52, BFA-VG oder aus
anderen unionsrechtlichen Bestimmungen ein Anspruch auf die Bestellung eines weiteren Verfahrenshelfers ableitbar.
Um namlich ein den Grundrechten entsprechendes Verfahren zu gewahrleisten, werden die Interessen durch den von
Amts wegen bestellten Rechtsberater ausreichend wahrgenommen. Die Vertretung durch einen Rechtsanwalt ist im
Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht erforderlich.

Selbst bei Anwendbarkeit des& 40 VwGVG auf das vorliegende Verfahren ware dem Antrag nicht zu entsprechen
gewesen:Selbst bei Anwendbarkeit des Paragraph 40, VWGVG auf das vorliegende Verfahren ware dem Antrag nicht zu

entsprechen gewesen:

Gemald § 40 Abs. 5 VWGVG erlischt die Bestellung eines Verteidigers mit dem Einschreiten eines Bevollmachtigten. Am
12.04.2016 langte beim Bundesverwaltungsgericht ein Fristsetzungsantrag von RA XXXX ein, der den
Beschwerdefiihrer offenbar nunmehr rechtsfreundlich vertritt. Der Antrag auf unentgeltliche Beigabe eines
Verfahrenshelfers wiirde somit auch aus diesem Grund als unbegrindet abzuweisen sein.Gemafl Paragraph 40,
Absatz 5, VWGVG erlischt die Bestellung eines Verteidigers mit dem Einschreiten eines Bevollmachtigten. Am
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12.04.2016 langte beim Bundesverwaltungsgericht ein Fristsetzungsantrag von RA romisch 40ein, der den
Beschwerdefiihrer offenbar nunmehr rechtsfreundlich vertritt. Der Antrag auf unentgeltliche Beigabe eines
Verfahrenshelfers wirde somit auch aus diesem Grund als unbegriindet abzuweisen sein.

Zu B)

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald Art 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Nach Art 133 Abs. 4 erster Satz B-VG idFBGBI | Nr. 51/2012 ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die
Revision zuldssig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt,
insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche
Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
nicht einheitlich beantwortet wird.Nach Artikel 133, Absatz 4, erster Satz B-VG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 51 aus 2012, ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der Losung
einer Rechtsfrage abhéngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Im vorliegenden Fall erweist sich die ordentliche Revision gemaf3 Art 133 Abs. 4 B-VG insofern als nicht zuldssig, als der
gegenstandliche Fall keine Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung aufwirft. Wie der rechtlichen Beurteilung
unzweifelhaft zu entnehmen ist, weicht die gegenstandliche Entscheidung weder von der bisherigen Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es zu irgendeinem Sachverhaltsaspekt des gegenstandlichen Falles an
einer Rechtsprechung und kann auch nicht davon gesprochen werden, dass die Rechtsprechung in Bezug auf den
gegenstandlichen Fall als uneinheitlich zu beurteilen ware. Es liegen auch keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der im vorliegenden Fall zu I6senden Rechtsfragen vor.Im vorliegenden Fall erweist sich die
ordentliche Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG insofern als nicht zuldssig, als der gegenstandliche Fall keine
Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung aufwirft. Wie der rechtlichen Beurteilung unzweifelhaft zu entnehmen ist,
weicht die gegenstandliche Entscheidung weder von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab,
noch fehlt es zu irgendeinem Sachverhaltsaspekt des gegenstandlichen Falles an einer Rechtsprechung und kann auch
nicht davon gesprochen werden, dass die Rechtsprechung in Bezug auf den gegenstandlichen Fall als uneinheitlich zu
beurteilen ware. Es liegen auch keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der im vorliegenden Fall
zu l6senden Rechtsfragen vor.
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