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Entscheidungsdatum

12.05.2016
Norm

B-VG Art.133 Abs4

VOG §1 Abs1

VOG 86a

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 8§31 Abs1

ZustG 817

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

S L

-

VOG 8 1 heute

VOG § 1 guiltig ab 01.01.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 105/2019

VOG § 1 guiltig von 01.05.2013 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2013
VOG § 1 giiltig von 01.09.1996 bis 30.06.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 139/1997
VOG § 1 guiltig von 13.02.1993 bis 31.08.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 112/1993
VOG § 1 guiltig von 01.09.1992 bis 12.02.1993 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 474/1992
VOG 8§ 1 guiltig von 01.01.1990 bis 31.08.1992 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 648/1989

No v kA~ wDn =

—_

VOG § 6a heute
2. VOG § 6a glltig ab 01.05.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2013

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
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3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VwWGVG 8 31 heute

2. VWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018

3. VwWGVG § 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. ZustG § 17 heute

2. ZustG 8 17 guiltig ab 01.01.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 5/2008

3. ZustG 8 17 gultig von 01.03.1983 bis 31.12.2007
Spruch
W166 2123415-1/4E
Beschluss

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Carmen LOIBNER-PERGER als Vorsitzende und die
Richterin Mag. Natascha GRUBER sowie den fachkundigen Laienrichter Mag. Michael SYVOBODA als Beisitzer Uber die
Beschwerde von XXXX, geb. XXXX, gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Soziales und Behindertenwesen,
Landesstelle Wien, vom 08.01.2016, GZ: XXXX, betreffend die Abweisung des Antrages auf Ersatz von Sachschaden und
des Antrages auf Ersatz des Verdienstentganges, beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin
Mag. Carmen LOIBNER-PERGER als Vorsitzende und die Richterin Mag. Natascha GRUBER sowie den fachkundigen
Laienrichter Mag. Michael SVOBODA als Beisitzer tber die Beschwerde von rémisch 40 , geb. rémisch 40 , gegen den
Bescheid des Bundesamtes flr Soziales und Behindertenwesen, Landesstelle Wien, vom 08.01.2016, GZ: romisch 40 ,
betreffend die Abweisung des Antrages auf Ersatz von Sachschaden und des Antrages auf Ersatz des

Verdienstentganges, beschlossen:

A)

Die Beschwerde wird als verspatet zurtickgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefuhrer brachte am XXXX einen Antrag auf Gewahrung von Hilfeleistungen nach dem
Verbrechensopfergesetz in Form von Pauschalentschadigung fur Schmerzengeld und Ersatz von Sachschaden (Brille)
beim Bundesamt fiir Soziales und Behindertenwesen, Landesstelle Wien (im Folgenden: belangte Behérde), ein und
legte diverse Beweismittel vor.Der BeschwerdefUhrer brachte am rémisch 40 einen Antrag auf Gewahrung von
Hilfeleistungen nach dem Verbrechensopfergesetz in Form von Pauschalentschadigung fir Schmerzengeld und Ersatz
von Sachschaden (Brille) beim Bundesamt flr Soziales und Behindertenwesen, Landesstelle Wien (im Folgenden:

belangte Behdrde), ein und legte diverse Beweismittel vor.

Der Beschwerdefiihrer begrindete den Antrag damit, dass er Taxifahrer sei und am XXXX von seinen Fahrgdasten,
welche den Fahrpreis nicht bezahlen hatten wollen, angegriffen und schwer verletzt worden sei.Der Beschwerdefihrer
begrindete den Antrag damit, dass er Taxifahrer sei und am rémisch 40 von seinen Fahrgasten, welche den Fahrpreis

nicht bezahlen hatten wollen, angegriffen und schwer verletzt worden sei.

Am XXXX stellte der Beschwerdefuhrer einen Antrag auf Ersatz des Verdienstentganges nach dem
Verbrechensopfergesetz.Am rémisch 40 stellte der Beschwerdeflhrer einen Antrag auf Ersatz des Verdienstentganges

nach dem Verbrechensopfergesetz.

Mit Schreiben der belangten Behdrde vom XXXX wurde dem BeschwerdefUhrer mitgeteilt, dass aus dem Urteil des

Landesgerichtes fur Strafsachen Wien vom XXXX hervorgehe, dass dem Beschwerdefuhrer eine
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Entschadigungszahlung von € 3.000,-- zugesprochen worden sei, und der Beschwerdeflihrer daher ersucht werde
bekannt zu geben, in welcher Hohe und aus welchem Titel der Beschwerdefiihrer bereits Zahlungen erhalten habe.
Zum Antrag auf Ersatz von Sachschdden werde der BeschwerdefUhrer aufgefordert, einen Antrag bei der
Unfallversicherung zu stellen, da der Vorfall in Austibung seiner beruflichen Tatigkeit passiert sei.Mit Schreiben der
belangten Behdrde vom rémisch 40 wurde dem Beschwerdefuhrer mitgeteilt, dass aus dem Urteil des Landesgerichtes
far Strafsachen Wien vom rémisch 40 hervorgehe, dass dem Beschwerdefuhrer eine Entschadigungszahlung von €
3.000,-- zugesprochen worden sei, und der Beschwerdefthrer daher ersucht werde bekannt zu geben, in welcher Héhe
und aus welchem Titel der BeschwerdefUhrer bereits Zahlungen erhalten habe. Zum Antrag auf Ersatz von
Sachschaden werde der Beschwerdeflhrer aufgefordert, einen Antrag bei der Unfallversicherung zu stellen, da der
Vorfall in Austbung seiner beruflichen Tatigkeit passiert sei.

Der Beschwerdeflhrer teilte der belangten Behoérde mit Schreiben vom XXXX mit, dass er bereits
Schmerzengeldzahlungen vom Tater in Hohe von € 3.000,-- erhalten habe, und der Antrag auf Ersatz von Sachschaden
aufrecht bleibe.Der Beschwerdeflhrer teilte der belangten Behérde mit Schreiben vom rémisch 40 mit, dass er bereits
Schmerzengeldzahlungen vom Tater in HOhe von € 3.000,-- erhalten habe, und der Antrag auf Ersatz von Sachschaden
aufrecht bleibe.

Mit Bescheid der belangten Behdérde vom XXXX, GZ. XXXX, wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers vom 26.11.2014
auf Pauschalentschadigung fir Schmerzengeld gemal § 1 Abs. 1 und § 6a VOG flr die aufgrund der Schadigung vom
XXXX erlittene schwere Korperverletzung als einmalige Geldleistung in Héhe von € 2.000,-- bewilligt. Der vom Tater
bereits an den Beschwerdeflihrer als Privatbeteiligten ausbezahlte Betrag in Hohe von € 3.000,-- werde auf die
Pauschalentschadigung angerechnet, wodurch sich kein Auszahlungsbetrag ergebe (Spruchpunkt I.).Mit Bescheid der
belangten Behdrde vom rémisch 40 , GZ. romisch 40 , wurde der Antrag des Beschwerdeflihrers vom 26.11.2014 auf
Pauschalentschadigung fur Schmerzengeld gemaR Paragraph eins, Absatz eins und Paragraph 6 a, VOG fur die
aufgrund der Schadigung vom rémisch 40 erlittene schwere Kdrperverletzung als einmalige Geldleistung in Hohe von €
2.000,-- bewilligt. Der vom Tater bereits an den Beschwerdeflhrer als Privatbeteiligten ausbezahlte Betrag in Héhe von
€ 3.000,-- werde auf die Pauschalentschadigung angerechnet, wodurch sich kein Auszahlungsbetrag ergebe
(Spruchpunkt rémisch eins.).

Der Antrag vom XXXX auf Ersatz von Sachschaden (Brille) wurde gemal3 § 1 Abs. 1 und§ 8 Abs. 6 VOG abgewiesen
(Spruchpunkt I1.).Der Antrag vom romisch 40 auf Ersatz von Sachschaden (Brille) wurde gemal3 Paragraph eins, Absatz
eins und Paragraph 8, Absatz 6, VOG abgewiesen (Spruchpunkt rémisch zwei.).

Der Antrag vom XXXX auf Ersatz des Verdienstentganges wurde gemall &8 1 Abs. 1 sowie§ 3 VOG abgewiesen
(Spruchpunkt I11.).Der Antrag vom rémisch 40 auf Ersatz des Verdienstentganges wurde gemal3 Paragraph eins, Absatz
eins, sowie Paragraph 3, VOG abgewiesen (Spruchpunkt rémisch drei.).

Der Bescheid vom XXXX wurde beim zustandigen Postamt nachweislich hinterlegt, und ab XXXX zur Abholung
bereitgehalten. Der Beschwerdefiihrer wurde von der Hinterlegung schriftlich verstandigt.Der Bescheid vom rémisch
40 wurde beim zustandigen Postamt nachweislich hinterlegt, und ab romisch 40 zur Abholung bereitgehalten. Der
Beschwerdefiihrer wurde von der Hinterlegung schriftlich verstandigt.

Der Beschwerdefiihrer brachte am XXXX mittels E-Mail eine Beschwerde bei der belangten Behorde ein und brachte
vor, er habe den Brief am XXXX von der Postfiliale abgeholt, und daher sei die Beschwerde innerhalb der Frist von
sechs Wochen eingebracht worden.Der Beschwerdefiihrer brachte am rémisch 40 mittels E-Mail eine Beschwerde bei
der belangten Behdrde ein und brachte vor, er habe den Brief am romisch 40 von der Postfiliale abgeholt, und daher
sei die Beschwerde innerhalb der Frist von sechs Wochen eingebracht worden.

Die Beschwerdevorlage der belangen Behorde langte am XXXX beim Bundesverwaltungsgericht einDie
Beschwerdevorlage der belangen Behodrde langte am rémisch 40 beim Bundesverwaltungsgericht ein.

Mit Schriftsatz des Bundesverwaltungsgerichtes vom XXXX, wurde der Beschwerdefihrer vom Ergebnis der
Beweisaufnahme, wonach sich die gegenstandliche Beschwerde nach der Aktenlage als verspatet darstelle,
verstandigt.Mit Schriftsatz des Bundesverwaltungsgerichtes vom rémisch 40 , wurde der BeschwerdefUhrer vom
Ergebnis der Beweisaufnahme, wonach sich die gegenstandliche Beschwerde nach der Aktenlage als verspatet
darstelle, verstandigt.
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Das Schreiben vom XXXX wurde beim zustandigen Postamt nachweislich hinterlegt, und ab XXXX zur Abholung
bereitgehalten.Das Schreiben vom rémisch 40 wurde beim zustandigen Postamt nachweislich hinterlegt, und ab
rémisch 40 zur Abholung bereitgehalten.

Dem Beschwerdefiihrer wurde eine Frist zur Stellungnahme von zwei Wochen ab Zustellung des Schreibens gewahrt.

Der Beschwerdefuhrer reagierte nicht auf dieses Schreiben und gab innerhalb der Frist bzw. bis dato keine
Stellungnahme ab.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Bescheid der belangte Behorde vom XXXX wurde nachweislich hinterlegt, und ab XXXX zur Abholung bereit
gehalten.Der Bescheid der belangte Behérde vom rémisch 40 wurde nachweislich hinterlegt, und ab rémisch 40 zur
Abholung bereit gehalten.

Der Beschwerdefuhrer brachte mit E-Mail vom XXXX (Sendedatum) bei der belangten Behorde eine Beschwerde gegen
den gegenstandlichen Bescheid ein.Der Beschwerdefiihrer brachte mit E-Mail vom rémisch 40 (Sendedatum) bei der
belangten Behorde eine Beschwerde gegen den gegenstandlichen Bescheid ein.

Mit Schreiben vom XXXX, nachweislich hinterlegt und dem Beschwerdefuhrer ab XXXX zur Abholung bereit gehalten,
erging seitens des Bundesverwaltungsgerichts ein Verspatungsvorhalt mit der Moglickeit zur Stellungnahme an den
Beschwerdefihrer.Mit Schreiben vom rémisch 40 , nachweislich hinterlegt und dem Beschwerdefuhrer ab romisch 40
zur Abholung bereit gehalten, erging seitens des Bundesverwaltungsgerichts ein Verspatungsvorhalt mit der Moglickeit
zur Stellungnahme an den Beschwerdeftihrer.

Der Beschwerdefiihrer erstattete innerhalb der zweiwdchigen Frist bzw. bis dato keine Stellungnahme.
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zur Zustellung des Bescheides, zur Einbringung der Beschwerde und zum Ubermittelten
Verspatungsvorhalt ergeben sich aus dem Akteninhalt, insbesondere auch aus den im Akt aufliegenden
Zustellnachweisen.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemall §&§ 6 des Bundesgesetzes  Uber  die  Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVWGG) entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern
nicht in Bundes-oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.Gemald Paragraph 6, des
Bundesgesetzes uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes (Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BYwGG)
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-oder Landesgesetzen die

Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

GemalR § 9d Abs. 1 VOG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht im Verfahren Uber Beschwerden in Rechtssachen
in den Angelegenheiten des VOG durch einen Senat, dem ein fachkundiger Laienrichter angehért.Gemal Paragraph 9
d, Absatz eins, VOG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht im Verfahren Uber Beschwerden in Rechtssachen in

den Angelegenheiten des VOG durch einen Senat, dem ein fachkundiger Laienrichter angehort.
Somit liegt gegenstandlich Senatszustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 i.d.F.BGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). GemaR8& 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
rémisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal3 Paragraph
58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses

Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemald Art. 130 Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
§§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
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Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind,
soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren tber Beschwerden gemald Artikel 130,
Absatz eins, Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5
sowie des rémisch vier. Teiles und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemdald anzuwenden, die die Behoérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Gemall § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

Gemal§ 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein
Erkenntnis zu fallen ist.GemaR Paragraph 31, Absatz eins, VwWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen
durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

Zu A)
Die maf3geblichen Bestimmungen lauten:

Gemals § 32 Abs. 2 AVG enden nach Wochen bestimmte Fristen mit dem Ablauf desjenigen Tages der letzten Woche,
der durch seine Benennung dem Tag entspricht, an dem die Frist begonnen hat. GemaR & 33 Abs. 2 AVG ist, wenn das
Ende einer Frist auf einen Samstag, Sonntag, gesetzlichen Feiertag oder Karfreitag fallt, der ndchste Werktag der letzte
Tag der Frist. Eine nach Wochen bestimmte Frist endet demnach um Mitternacht (24.00 Uhr) des gleich bezeichneten
Tages der letzten Woche der Frist (VWGH 18.10.1996, 96/09/0153 mwN im Erkenntnis).GemaR Paragraph 32, Absatz 2,
AVG enden nach Wochen bestimmte Fristen mit dem Ablauf desjenigen Tages der letzten Woche, der durch seine
Benennung dem Tag entspricht, an dem die Frist begonnen hat. GemaR Paragraph 33, Absatz 2, AVG ist, wenn das
Ende einer Frist auf einen Samstag, Sonntag, gesetzlichen Feiertag oder Karfreitag fallt, der ndchste Werktag der letzte
Tag der Frist. Eine nach Wochen bestimmte Frist endet demnach um Mitternacht (24.00 Uhr) des gleich bezeichneten
Tages der letzten Woche der Frist (VWGH 18.10.1996, 96/09/0153 mwN im Erkenntnis).

GemdaR8 9c Abs. 3 VOG st die Beschwerde abweichend von den Vorschriften des
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes innerhalb von sechs Wochen nach Zustellung oder mindlicher Verkiindung
des Bescheides bei der Behorde einzubringen, die den Bescheid erlassen hat.Gemaf Paragraph 9 ¢, Absatz 3, VOG ist
die Beschwerde abweichend von den Vorschriften des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes innerhalb von sechs
Wochen nach Zustellung oder mundlicher Verkiindung des Bescheides bei der Behdrde einzubringen, die den
Bescheid erlassen hat.

Kann ein Dokument an der Abgabestelle nicht zugestellt werden und hat der Zusteller Grund zur Annahme, dass sich
der Empfanger oder ein Vertreter im Sinne des § 13 Abs. 3 regelmallig an der Abgabestelle aufhélt, so ist das
Dokument gemaR & 17 Abs. 1 ZustG im Falle der Zustellung durch den Zustelldienst bei seiner zustandigen
Geschéftsstelle, in allen anderen Fallen aber beim zustandigen Gemeindeamt oder bei der Behdrde, wenn sie sich in
derselben Gemeinde befindet, zu hinterlegen.Kann ein Dokument an der Abgabestelle nicht zugestellt werden und hat
der Zusteller Grund zur Annahme, dass sich der Empfanger oder ein Vertreter im Sinne des Paragraph 13, Absatz 3,
regelmalig an der Abgabestelle aufhdlt, so ist das Dokument gemaR Paragraph 17, Absatz eins, ZustG im Falle der
Zustellung durch den Zustelldienst bei seiner zustdndigen Geschaftsstelle, in allen anderen Fallen aber beim
zustandigen Gemeindeamt oder bei der Behdrde, wenn sie sich in derselben Gemeinde befindet, zu hinterlegen.

Gemald Abs. 2 leg. cit. ist der Empfanger von der Hinterlegung schriftlich zu verstandigen. Die Verstandigung ist in die
fur die Abgabestelle bestimmte Abgabeeinrichtung (Briefkasten, Hausbrieffach oder Briefeinwurf) einzulegen, an der
Abgabestelle zurlickzulassen oder, wenn dies nicht mdglich ist, an der Eingangstire (Wohnungs-, Haus-, Gartentire)
anzubringen. Sie hat den Ort der Hinterlegung zu bezeichnen, den Beginn und die Dauer der Abholfrist anzugeben
sowie auf die Wirkung der Hinterlegung hinzuweisen.Gemal3 Absatz 2, leg. cit. ist der Empfanger von der Hinterlegung
schriftlich zu verstandigen. Die Verstandigung ist in die fur die Abgabestelle bestimmte Abgabeeinrichtung
(Briefkasten, Hausbrieffach oder Briefeinwurf) einzulegen, an der Abgabestelle zurtickzulassen oder, wenn dies nicht
moglich ist, an der Eingangstire (Wohnungs-, Haus-, Gartenture) anzubringen. Sie hat den Ort der Hinterlegung zu
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bezeichnen, den Beginn und die Dauer der Abholfrist anzugeben sowie auf die Wirkung der Hinterlegung hinzuweisen.

Gemal 8 17 Abs. 3 ZustG ist das hinterlegte Dokument mindestens zwei Wochen zur Abholung bereitzuhalten. Der
Lauf dieser Frist beginnt mit dem Tag, an dem das Dokument erstmals zur Abholung bereitgehalten wird. Hinterlegte
Dokumente gelten mit dem ersten Tag dieser Frist als zugestellt. Sie gelten nicht als zugestellt, wenn sich ergibt, dass
der Empfanger oder dessen Vertreter im Sinne des § 13 Abs. 3 wegen Abwesenheit von der Abgabestelle nicht
rechtzeitig vom Zustellvorgang Kenntnis erlangen konnte, doch wird die Zustellung an dem der Rulckkehr an die
Abgabestelle folgenden Tag innerhalb der Abholfrist wirksam, an dem das hinterlegte Dokument behoben werden
kénnte.Gemal Paragraph 17, Absatz 3, ZustG ist das hinterlegte Dokument mindestens zwei Wochen zur Abholung
bereitzuhalten. Der Lauf dieser Frist beginnt mit dem Tag, an dem das Dokument erstmals zur Abholung
bereitgehalten wird. Hinterlegte Dokumente gelten mit dem ersten Tag dieser Frist als zugestellt. Sie gelten nicht als
zugestellt, wenn sich ergibt, dass der Empfanger oder dessen Vertreter im Sinne des Paragraph 13, Absatz 3, wegen
Abwesenheit von der Abgabestelle nicht rechtzeitig vom Zustellvorgang Kenntnis erlangen konnte, doch wird die
Zustellung an dem der Ruckkehr an die Abgabestelle folgenden Tag innerhalb der Abholfrist wirksam, an dem das

hinterlegte Dokument behoben werden kénnte.

8 17 Abs. 3 Zustellt sieht also vor, dass eine rechtmaRige Hinterlegung die Wirkung einer Zustellung hat. Die hinterlegte
Sendung gilt mit dem ersten Tag der Abholfrist als zugestellt. Existiert Uber die Zustellung durch Hinterlegung eine
offentliche Urkunde (Ruckschein), erbringt diese den vollen Beweis, dass die darin beurkundeten Zustellvorgange auch
eingehalten worden sind.Paragraph 17, Absatz 3, Zustellt sieht also vor, dass eine rechtmaBige Hinterlegung die
Wirkung einer Zustellung hat. Die hinterlegte Sendung gilt mit dem ersten Tag der Abholfrist als zugestellt. Existiert
Uber die Zustellung durch Hinterlegung eine 6ffentliche Urkunde (Ruckschein), erbringt diese den vollen Beweis, dass
die darin beurkundeten Zustellvorgange auch eingehalten worden sind.

Wie sich aus dem vorliegenden Verwaltungsakt, insbesondere dem im Akt befindlichen Ruckschein ergibt, wurde der
mit XXXX datierte Bescheid beim zustandigen Postamt hinterlegt und ab XXXX zur Abholung bereitgehalten. Der
gegenstandliche Bescheid gilt somit gemalR8 17 Abs. 3 ZustG mit 19.01.2016 als zugestellt.Wie sich aus dem
vorliegenden Verwaltungsakt, insbesondere dem im Akt befindlichen Rickschein ergibt, wurde der mit rémisch 40
datierte Bescheid beim zustandigen Postamt hinterlegt und ab rdémisch 40 zur Abholung bereitgehalten. Der
gegenstandliche Bescheid gilt somit gemaR Paragraph 17, Absatz 3, ZustG mit 19.01.2016 als zugestellt.

Der Vollstandigkeit halber wird erwdhnt, dass eine Abfrage des Zentralen Melderegisters durch das
Bundesverwaltungsgericht am XXXX ergab, dass eine Adressanderung des Beschwerdefuhrers im gegenstandlichen
Zeitraum nicht erfolgt ist. Eine Ortsabwesenheit im fraglichen Zeitraum ist vom Beschwerdeflihrer zu keiner Zeit
behauptet worden.Der Vollstandigkeit halber wird erwdhnt, dass eine Abfrage des Zentralen Melderegisters durch das
Bundesverwaltungsgericht am rdmisch 40 ergab, dass eine Adressanderung des Beschwerdefiihrers im
gegenstandlichen Zeitraum nicht erfolgt ist. Eine Ortsabwesenheit im fraglichen Zeitraum ist vom Beschwerdefiihrer
zu keiner Zeit behauptet worden.

Ausgehend davon endete die sechswochige Beschwerdefrist daher mit Ablauf des XXXX. Die vom Beschwerdefiihrer
per E-Mail eingebrachte Beschwerde weist als Sendedatum den XXXX auf. Demnach ist die Beschwerde verspatet
eingebracht worden.Ausgehend davon endete die sechswochige Beschwerdefrist daher mit Ablauf des romisch 40 .
Die vom Beschwerdeflhrer per E-Mail eingebrachte Beschwerde weist als Sendedatum den rémisch 40 auf. Demnach
ist die Beschwerde verspatet eingebracht worden.

Soweit der Beschwerdefuhrer in der Beschwerde ausfiihrt, er habe den Bescheid am XXXX von der Postfiliale abgeholt
und somit innerhalb der Frist von sechs Wochen Beschwerde eingebracht, ist dem lediglich entgegen zu halten, dass
die Beschwerdefrist mit dem ersten Tag der Abholfrist und nicht mit der tatsachlichen Abholung durch den
Beschwerdefiihrer beginnt.Soweit der Beschwerdefiihrer in der Beschwerde ausfiihrt, er habe den Bescheid am
rémisch 40 von der Postfiliale abgeholt und somit innerhalb der Frist von sechs Wochen Beschwerde eingebracht, ist
dem lediglich entgegen zu halten, dass die Beschwerdefrist mit dem ersten Tag der Abholfrist und nicht mit der
tatsachlichen Abholung durch den Beschwerdefihrer beginnt.

Die Behorde hat vor der Zuriickweisung eines Rechtsmittels als verspatet entweder von Amts wegen zu prifen, ob ein
Zustellmangel unterlaufen ist, wenn Umstande auf einen solchen hinweisen, oder dem Rechtsmittelwerber die
offenbare  Verspatung des Rechtsmittels vorzuhalten (vgl. VwGH  29.08.2013,2013/16/0050). Das
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Bundesverwaltungsgericht hat dem Beschwerdefihrer die Verspatung entsprechend der Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes vorgehalten.Die Behérde hat vor der Zurlckweisung eines Rechtsmittels als verspatet
entweder von Amts wegen zu prifen, ob ein Zustellmangel unterlaufen ist, wenn Umstdnde auf einen solchen
hinweisen, oder dem Rechtsmittelwerber die offenbare Verspatung des Rechtsmittels vorzuhalten vergleiche VwWGH
29.08.2013, 2013/16/0050). Das Bundesverwaltungsgericht hat dem Beschwerdeflhrer die Verspatung entsprechend
der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes vorgehalten.

Der Beschwerdefiihrer gab dazu innerhalb der Frist bzw. bis dato keine Stellungnahme ab.

Ausgehend von der Aktenlage erweist sich daher die vom Beschwerdefuhrer am XXXX per E-Mail eingebrachte
Beschwerde als verspatet und ist somit zurtickzuweisen.Ausgehend von der Aktenlage erweist sich daher die vom
Beschwerdefiihrer am rémisch 40 per E-Mail eingebrachte Beschwerde als verspatet und ist somit zurtickzuweisen.

Zur Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung:

Da im vorliegenden Fall die Beschwerde zurlckzuweisen war, konnte gemal§ 24 Abs. 2 Z 1 VwGVG die Durchfiihrung
einer mundlichen Verhandlung entfallen.Da im vorliegenden Fall die Beschwerde zurlickzuweisen war, konnte gemaf
Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung entfallen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.Die Revision ist gemal3 Artikel
133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Loésung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.

Schlagworte

Rechtsmittelfrist, Verspatung, Zurlckweisung, Zustellung
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2016:W166.2123415.1.00
Zuletzt aktualisiert am

23.05.2016

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/entscheidung/534024
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a
https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2016/5/12 W166 2123415-1
	JUSLINE Entscheidung


