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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 12.05.2016

Entscheidungsdatum

12.05.2016
Norm

AsylG 2005 §3
AsylG 2005 §75 Abs20
AsylG 2005 §8
BFA-VG §9 Abs3
B-VG Art.133 Abs4
VwGVG §28 Absl
VWGVG §31 Absl
1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG 2005 § 75 heute

AsylG 2005 § 75 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 75 gultig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2025
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 75 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 75 gultig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2012

. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009

. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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1. AsylG 2005 § 8 heute

2. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025

3. AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

4. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

5. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

6. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

7. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

8. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009

9. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. BFA-VG § 9 heute

2. BFA-VG § 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. BFA-VG § 9 giiltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

4. BFA-VG § 9 glltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

5. BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013

6. BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 gltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG § 28 heute

2. VwWGVG § 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG § 31 heute

VwGVG § 31 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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Spruch
L507 1436909-1/30E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Habersack Uber die Beschwerde des XXXX , geb.
XXXX , StA. Turkei, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 10.07.2013, ZI|. 12 18.620-BAl, nach
Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 04.05.2016,Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den
Richter Mag. Habersack Uber die Beschwerde des romisch 40, geb. romisch 40, StA. Turkei, gegen den
Bescheid des Bundesasylamtes vom 10.07.2013, ZI. 12 18.620-BAl, nach Durchfihrung einer mundlichen
Verhandlung am 04.05.2016,

A)
|. beschlossen:romisch eins. beschlossen:

Das Beschwerdeverfahren gegen die Spruchpunkte I. und Il. des angefochtenen Bescheides wird gemaRs 28
Abs. 1 VWGVG eingestellt.Das Beschwerdeverfahren gegen die Spruchpunkte rémisch eins. und romisch zwei.
des angefochtenen Bescheides wird gemafR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG eingestellt.
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Il. zu Recht erkannt:romisch zwei. zu Recht erkannt:

Der Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt Ill. stattgegeben und festgestellt, dass eine
Rickkehrentscheidung gemaR § 75 Abs. 20 AsylG auf Dauer unzulassig ist.Der Beschwerde wird hinsichtlich
Spruchpunkt rémisch drei. stattgegeben und festgestellt, dass eine Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph
75, Absatz 20, AsylG auf Dauer unzulassig ist.

B)

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

1. Der Beschwerdeflhrer ist Staatsangehdriger der Turkei kurdischer Volksgruppenzugehdrigkeit. Nach
illegaler Einreise in Osterreich stellte er am 23.12.2012 einen Antrag auf internationalen Schutz, wobei er
begrindend vorbrachte, dass er in XXXX aufgewachsen und nach einem Studium in XXXX wieder nach XXXX
an der syrischen Grenze zuruckgekehrt sei. Der Beschwerdefuhrer sei Mitglied der Partei BDP und sei
Sympathisanten der Partei EPS. Der Beschwerdefihrer habe gemeinsam mit Freunden in XXXX eine
Demonstration gegen den Krieg in Syrien organisiert und Flugzettel verteilt. Nach den Demonstrationen im
September und Oktober 2012 sei der Beschwerdefuhrer von Zivilpolizisten wegen der Organisation und der
Teilnahme an diesen Demonstrationen bedroht, beschimpft und geschlagen worden. 1. Der Beschwerdefihrer
ist Staatsangehériger der Tiirkei kurdischer Volksgruppenzugehérigkeit. Nach illegaler Einreise in Osterreich
stellte er am 23.12.2012 einen Antrag auf internationalen Schutz, wobei er begriindend vorbrachte, dass er
in romisch 40 aufgewachsen und nach einem Studium in rdmisch 40 wieder nach rémisch 40 an der syrischen
Grenze zuruckgekehrt sei. Der BeschwerdeflUhrer sei Mitglied der Partei BDP und sei Sympathisanten der
Partei EPS. Der Beschwerdefiihrer habe gemeinsam mit Freunden in rdmisch 40 eine Demonstration gegen
den Krieg in Syrien organisiert und Flugzettel verteilt. Nach den Demonstrationen im September und Oktober
2012 sei der Beschwerdeflhrer von Zivilpolizisten wegen der Organisation und der Teilnahme an diesen
Demonstrationen bedroht, beschimpft und geschlagen worden.

Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 10.07.2013, ZI. 12 18.620-BAl, wurde dieser Antrag auf
internationalen Schutz beziiglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1 AsylG
abgewiesen und dem Beschwerdeflihrer der Status des Asylberechtigten nicht zuerkannt. GemaR § 8 Abs. 1
AsylG wurde der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Turkei abgewiesen. GemaR Mit Bescheid des
Bundesasylamtes vom 10.07.2013, ZI. 12 18.620-BAl, wurde dieser Antrag auf internationalen Schutz
bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemafl Paragraph 3, Absatz eins, AsylG
abgewiesen und dem Beschwerdeflhrer der Status des Asylberechtigten nicht zuerkannt. GemaR Paragraph
8, Absatz eins, AsylG wurde der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Turkei abgewiesen. Gemaf

§ 10 Abs. 1 AsylG wurde der Beschwerdeflihrer aus dem d&sterreichischen Bundesgebiet in die Turkei
ausgewiesen.Paragraph 10, Absatz eins, AsylG wurde der Beschwerdeflhrer aus dem &sterreichischen
Bundesgebiet in die Tlrkei ausgewiesen.

2. Die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wurde nach Durchfihrung einer mindlichen
Verhandlung am 10.03.2014 mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 13.05.2014, ZI. L515
1436909-1/17E, gemaR §§ 3, 8 AsylG als unbegriindet abgewiesen und das Verfahren gemaR § 75 Abs. 20
AsylG zur Prufung der Zuladssigkeit einer Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt fur Fremdenwesen und
Asyl zurlickverwiesen.2. Die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wurde nach Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung am 10.03.2014 mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 13.05.2014, ZI.
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L515 1436909-1/17E, gemaR Paragraphen 3, 8, AsylG als unbegriindet abgewiesen und das Verfahren gemaR
Paragraph 75, Absatz 20, AsylG zur Prifung der Zulassigkeit einer Rickkehrentscheidung an das Bundesamt
fir Fremdenwesen und Asyl zurlickverwiesen.

3. Der Beschwerdefiihrer gab am 06.11.2014 schriftlich bekannt, dass er mit einer Staatsangehdrigen der
Niederlande seit dem 23.10.2014 verheiratet sei.

4. Mit Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 20.02.2015, ZI.E 443/2014-18, wurde das Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 13.05.2014 aufgehoben.

5. Gegenstandlicher Akt wurde der Gerichtsabteilung L507 am 15.05.2015 zugewiesen.

6. Am 04.05.2016 fihrte das Bundesverwaltungsgericht in der Sache des Beschwerdefiihrers eine 6ffentlich
mundliche Verhandlung durch.

Im Rahmen dieser Verhandlung hat der Beschwerdefiihrer die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. und II.
des Bescheides des Bundesasylamtes vom 10.07.2013,Im Rahmen dieser Verhandlung hat der
Beschwerdeflihrer die Beschwerde gegen die Spruchpunkte romisch eins. und réomisch zwei. des Bescheides
des Bundesasylamtes vom 10.07.2013,

Zl. 12 18.620-BAl, zurlickgezogen.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Sachverhalt:

Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. und Il. des angefochtenen Bescheides wurde im Rahmen der hg.
Verhandlung am 04.05.2016 zurlickgezogen.Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte rémisch eins. und
romisch zwei. des angefochtenen Bescheides wurde im Rahmen der hg. Verhandlung am 04.05.2016
zurlickgezogen.

Der Beschwerdeflhrer ist Staatsangehdriger der Tirkei, kurdischer Abstammung und alevitischen Glaubens.

Der Beschwerdeflihrer ist seit dem 23.10.2014 mit einer Staatsangehdrigen der Niederlande verheiratet, die
in Osterreich von ihrem Recht auf Freiziigigkeit Gebrauch macht.

Der Beschwerdeflihrer und seine Ehegattin leben in einem gemeinsamen Haushalt.

Der Beschwerdefiihrer wurde mit Urteil des Landesgerichtes XXXX ,Der Beschwerdefihrer wurde mit Urteil
des Landesgerichtes romisch 40,

Zl. 36 Hv 3/13p, gemaR §§ 28, 37 StGB nach§ 224 StGB zu einer Geldstrafe von 120 Tagessatzen, im Fall der
Uneinbringlichkeit zu einer Ersatzfreiheitstrafe von 60 Tagen, verurteilt, wobei der Tagsatz mit 4 Euro

bestimmt wurde. GemaR § 43 Abs. 1 StGB wurde die Halfte der Strafe unter Bestimmung einer Probezeit von
3 Jahren bedingt nachgesehen. Ansonsten ist der Beschwerdeflihrer strafrechtlich unbescholten.Zl. 36 Hv
3/13p, gemal Paragraphen 28, 37, StGB nach Paragraph 224, StGB zu einer Geldstrafe von 120 Tagessatzen,
im Fall der Uneinbringlichkeit zu einer Ersatzfreiheitstrafe von 60 Tagen, verurteilt, wobei der Tagsatz mit 4

Euro bestimmt wurde. GemaR Paragraph 43, Absatz eins, StGB wurde die Halfte der Strafe unter Bestimmung
einer Probezeit von 3 Jahren bedingt nachgesehen. Ansonsten ist der Beschwerdeflihrer strafrechtlich
unbescholten.

2. Beweiswirdigung:

2.1. Zur Feststellung des fir die Entscheidung maRgebenden Sachverhaltes wurde im Rahmen des
Ermittlungsverfahrens Beweis erhoben durch:

* Einsicht in den Akt des Bundesasylamtes und des hg. Aktes zum ersten Verfahrensgang;
* mindliche Verhandlung am 04.05.2016;
* Einsicht in die vom Beschwerdefiihrer vorgelegten Urkunden:

e -Strichaufzahlung
Tlrkischer Personalausweis des Beschwerdeflihrers, ausgestellt am
XXXX XXXX ;réomisch 40 romisch 40 ;


https://www.jusline.at/entscheidung/539709
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/224
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/43

L]

-Strichaufzahlung
Heiratsurkunde, ausgestellt am XXXX ;Heiratsurkunde, ausgestellt am rémisch 40 ;

L]

-Strichaufzahlung
niederlandischer Reisepass der Ehegattin des Beschwerdefiihrers, ausgestellt am XXXX
;niederlandischer Reisepass der Ehegattin des Beschwerdeflihrers, ausgestellt am rémisch 40 ;

L]

-Strichaufzahlung

Anmeldebescheinigung flir EWR-Burger und Schweizer Blirger gemafl dem Niederlassungs- und
Aufenthaltsgesetz betreffend die Ehegattin des Beschwerdeflihrers vom 18.11.2014, ausgestellt vom
Magistrat der Stadt XXXX ;Anmeldebescheinigung fur EWR-Blrger und Schweizer Blrger gemaf dem
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz betreffend die Ehegattin des Beschwerdefliihrers vom
18.11.2014, ausgestellt vom Magistrat der Stadt rémisch 40 ;

L]

-Strichaufzahlung
Lohn und Gehaltsabrechnung vom Oktober 2015 betreffend die Ehegattin des Beschwerdeflhrers.

2.2. Zum Verfahrensgang:
Der oben angefuhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem Akteninhalt.
2.3. Zur Person des Beschwerdefuhrers:

Die Feststellungen hinsichtlich der Staatsangehdrigkeit, der Identitat des Beschwerdeflhrers sowie
hinsichtlich seiner illegalen Einreise ergeben sich aus dem Akteninhalt und den Eintragungen im turkischen
Personalausweis des Beschwerdefuhrers.

Die Feststellungen betreffend die persoénlichen Verhaltnisse und die Lebensumstande des Beschwerdefuhrers
in Osterreich beruhen auf den Aussagen des Beschwerdefiihrers in der mindlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht am 04.05.2016 und den Aussagen seiner Ehegattin. Dass die Ehegattin des
Beschwerdefiihrers eine niederldndische Staatsbiirgerin ist, die in Osterreich von ihrem Recht auf
Freizigigkeit Gebrauch macht, ergibt sich aus der vorgelegten Anmeldebescheinigung vom 18.11.2014 und
aus dem vorgelegten niederlandischen Reisepass und der Heiratsurkunde.

3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. GemalR§ 75 Abs. 19 AsylG 2005 sind alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim Asylgerichtshof anhangigen
Beschwerdeverfahren ab 01.01.2014 vom Bundesverwaltungsgericht nach MaBgabe des Abs. 20 zu Ende zu
fihren.3.1. GemaR Paragraph 75, Absatz 19, AsylG 2005 sind alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim
Asylgerichtshof anhangigen Beschwerdeverfahren ab 01.01.2014 vom Bundesverwaltungsgericht nach
MaRgabe des Absatz 20, zu Ende zu fihren.

GemaR § 7 Abs. 1 Z 1 des Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor
dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zur Gewahrung von internationalem Schutz, Erteilung von
Aufenthaltstiteln aus bertcksichtigungswirdigen Grunden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von
aufenthaltsbeendenden MaBnahmen sowie zur Ausstellung von oésterreichischen Dokumenten flr Fremde
geregelt werden (BFA-Verfahrensgesetz - BFA-VG) entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber
Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl.GemaR Paragraph 7, Absatz
eins, Ziffer eins, des Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zur Gewahrung von internationalem Schutz, Erteilung von
Aufenthaltstiteln aus bertcksichtigungswirdigen Grunden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von
aufenthaltsbeendenden MaBRnahmen sowie zur Ausstellung von oésterreichischen Dokumenten fir Fremde
geregelt werden (BFA-Verfahrensgesetz - BFA-VG) entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber
Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz
Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG) geregelt.
GemaR § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit
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Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz lber das Verfahren der Verwaltungsgerichte
(Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwWGVG) geregelt. Gemall Paragraph 58, Absatz 2, VwWGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des
IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des
Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,
BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemafl anzuwenden, die die Behdrde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Gemall Paragraph 17, VwGVG
sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren lber Beschwerden gemaf
Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie
des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194
aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984,, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR anzuwenden, die die
Behorde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.

§ 1 BFA-VG bestimmt, dass dieses Bundesgesetz allgemeine Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die flr alle
Fremden in einem Verfahren vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl, vor Vertretungsbehdrden oder
in einem entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht gelten. Weitere
Verfahrensbestimmungen im AsylG und FPG bleiben unberuhrt.Paragraph eins, BFA-VG bestimmt, dass
dieses Bundesgesetz allgemeine Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fir alle Fremden in einem
Verfahren vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, vor Vertretungsbehdérden oder in einem
entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht gelten. Weitere
Verfahrensbestimmungen im AsylG und FPG bleiben unberihrt.

Zu Spruchteil A):
3.2. Zu Spruchpunkt I:

Der Beschwerdefuhrer hat in der hg. Verhandlung am 04.05.2016 die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I.
und Il. des angefochtenen Bescheides des Bundesasylamtes vom 10.07.2013, ZI. 12 18.620-BAl,
zurlickgezogen.Der Beschwerdefiihrer hat in der hg. Verhandlung am 04.05.2016 die Beschwerde gegen die
Spruchpunkte rémisch eins. und romisch zwei. des angefochtenen Bescheides des Bundesasylamtes vom
10.07.2013, ZI. 12 18.620-BAl, zurlickgezogen.

GemaR § 7 Abs. 2 VwWGVG ist eine Beschwerde nicht mehr zuldssig, wenn die Partei nach der Zustellung oder
Verkiindung des Bescheides ausdricklich auf die Beschwerde verzichtet hat. Fir einen Rechtsmittelverzicht
bestehen grundsatzlich keine besonderen Formerfordernisse, daher ist auch die Zurickziehung der
Beschwerde einem Beschwerdeverzicht gleichzuhalten. Eine solche Zurlickziehung ist in jeder Lage des
Verfahrens ab Einbringung der Beschwerde bis zur Erlassung der Entscheidung mdglich (§ 13 Abs. 7 AVG). Mit
der Zuruckziehung ist das Rechtsschutzinteresse der beschwerdefuhrenden Partei weggefallen, womit einer
Sachentscheidung die Grundlage entzogen ist, sodass die Einstellung des betreffenden Verfahrens - in dem
von der Zurickziehung betroffenen Umfang - auszusprechen ist (siehe Gotzl/Gruber/Reisner/Winkler, Das
neue Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte [2015], Rz 20 zu § 7 VwGVG;GemaR Paragraph 7, Absatz 2,
VwWGVG ist eine Beschwerde nicht mehr zulassig, wenn die Partei nach der Zustellung oder Verkiindung des
Bescheides ausdricklich auf die Beschwerde verzichtet hat. Fir einen Rechtsmittelverzicht bestehen
grundsatzlich keine besonderen Formerfordernisse, daher ist auch die Zurtickziehung der Beschwerde einem
Beschwerdeverzicht gleichzuhalten. Eine solche Zurickziehung ist in jeder Lage des Verfahrens ab
Einbringung der Beschwerde bis zur Erlassung der Entscheidung mdglich (Paragraph 13, Absatz 7, AVG). Mit
der Zuruckziehung ist das Rechtsschutzinteresse der beschwerdefuhrenden Partei weggefallen, womit einer
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Sachentscheidung die Grundlage entzogen ist, sodass die Einstellung des betreffenden Verfahrens - in dem
von der Zurickziehung betroffenen Umfang - auszusprechen ist (siehe Gotzl/Gruber/Reisner/Winkler, Das
neue Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte [2015], Rz 20 zu Paragraph 7, VWGVG;

Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte [2013], K 5 ff. zu§ 7
VwGVG).Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte [2013], K 5 ff. zu Paragraph 7,
VwWGVG).

Da im gegenstandlichen Fall die gegen Spruchpunkte I. und Il. des angefochtenen Bescheides vom
Beschwerdeflihrer zuriickgezogen wurde, war das Beschwerdeverfahren hinsichtlich der Spruchpunkte I. und
Il. des angefochtenen Bescheides gemaR § 28 Abs. 1 VwWGVG einzustellen.Da im gegenstandlichen Fall die
gegen Spruchpunkte rémisch eins. und romisch zwei. des angefochtenen Bescheides vom Beschwerdeflihrer
zurlickgezogen wurde, war das Beschwerdeverfahren hinsichtlich der Spruchpunkte rémisch eins. und
romisch zwei. des angefochtenen Bescheides gemal Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG einzustellen.

3.3. Zu Spruchpunkt Il

3.3.1. Die relevanten Ubergangsbestimmungen des § 75 Abs. 19, 20 und 23 AsylG lauten wie folgt3.3.1. Die
relevanten Ubergangsbestimmungen des Paragraph 75, Absatz 19, 20 und 23 AsylG lauten wie folgt:

"§ 75. (...)

(19) Alle mit Ablauf des 31. Dezember 2013 beim Asylgerichtshof anhangigen Beschwerdeverfahren sind ab
1. Janner 2014 vom Bundesverwaltungsgericht nach MalRgabe des Abs. 20 zu Ende zu flihren.(19) Alle mit
Ablauf des 31. Dezember 2013 beim Asylgerichtshof anhangigen Beschwerdeverfahren sind ab 1. Janner
2014 vom Bundesverwaltungsgericht nach MalRgabe des Absatz 20, zu Ende zu flhren.

(20) Bestatigt das Bundesverwaltungsgericht in den Fallen des Abs. 18 und 19 in Bezug auf Antrage auf20)
Bestatigt das Bundesverwaltungsgericht in den Fallen des Absatz 18 und 19 in Bezug auf Antrage auf

1. den abweisenden Bescheid des Bundesasylamtes,

2. jeden weiteren einer abweisenden Entscheidung folgenden zurickweisenden Bescheid gemaR§ 68 Abs. 1
AVG des Bundesasylamtes,2. jeden weiteren einer abweisenden Entscheidung folgenden zurlickweisenden
Bescheid gemaR Paragraph 68, Absatz eins, AVG des Bundesasylamtes,

3. den zurlckweisenden Bescheid gemal § 4 des Bundesasylamtes,3. den zurlickweisenden Bescheid gemaR
Paragraph 4, des Bundesasylamtes,

4. jeden weiteren einer zurlckweisenden Entscheidung gemall § 4 folgenden zurlickweisenden Bescheid
gemaR § 68 Abs. 1 AVG des Bundesasylamtes,4. jeden weiteren einer zurickweisenden Entscheidung gemaR
Paragraph 4, folgenden zurlickweisenden Bescheid gemaR Paragraph 68, Absatz eins, AVG des
Bundesasylamtes,

5. den Bescheid des Bundesasylamtes, mit dem der Status des Asylberechtigten gemaR § 7 aberkannt wird,
ohne dass es zur Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten kommt, oder5. den Bescheid des
Bundesasylamtes, mit dem der Status des Asylberechtigten gemaR Paragraph 7, aberkannt wird, ohne dass
es zur Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten kommt, oder

6. den Bescheid des Bundesasylamtes, mit dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaflt § 9
aberkannt wird,6. den Bescheid des Bundesasylamtes, mit dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten
gemal Paragraph 9, aberkannt wird,

so hat das Bundesverwaltungsgericht in jedem Verfahren zu entscheiden, ob in diesem Verfahren die
Rickkehrentscheidung auf Dauer unzulassig ist oder das Verfahren zur Prifung der Zulassigkeit einer
Rickkehrentscheidung an das Bundesamt zurlickverwiesen wird. Wird das Verfahren zurlickverwiesen, so
sind die Abwagungen des Bundesverwaltungsgerichtes hinsichtlich des Nichtvorliegens der dauerhaften
Unzulassigkeit der Rickkehrentscheidung fir das Bundesamt nicht bindend. In den Fallen der Z 5 und 6 darf
kein Fall der §§ 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 vorliegen. so hat das Bundesverwaltungsgericht in jedem Verfahren zu
entscheiden, ob in diesem Verfahren die Rickkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist oder das Verfahren
zur Prufung der Zulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt zurtickverwiesen wird. Wird das
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Verfahren zurickverwiesen, so sind die Abwagungen des Bundesverwaltungsgerichtes hinsichtlich des
Nichtvorliegens der dauerhaften Unzuldssigkeit der Ruckkehrentscheidung flr das Bundesamt nicht bindend.
In den Fallen der ziffer 5 und 6 darf kein Fall der Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, vorliegen.

(...)

(23) Ausweisungen, die gemal § 10 in der Fassung vor dem BundesgesetzBGBI. | Nr. 87/2012 erlassen
wurden, bleiben binnen 18 Monaten ab einer Ausreise des Fremden aufrecht. Diese Ausweisungen gelten als
aufenthaltsbeendende MaRnahmen gemaR dem 1. oder 3. Abschnitt des 8. Hauptstlickes des FPG in der
Fassung nach dem Bundesgesetz BGBI. | Nr. 87/2012."(23) Ausweisungen, die gemald Paragraph 10, in der
Fassung vor dem Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, erlassen wurden, bleiben
binnen 18 Monaten ab einer Ausreise des Fremden aufrecht. Diese Ausweisungen gelten als
aufenthaltsbeendende MalBhahmen gemaR dem 1. oder 3. Abschnitt des 8. Hauptstickes des FPG in der
Fassung nach dem Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012,."

Die in Spruchpunkt lll. des angefochtenen Bescheides angeordnete Ausweisung nactDie in Spruchpunkt
romisch drei. des angefochtenen Bescheides angeordnete Ausweisung nach

§ 10 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 in der Fassung vor dem BundesgesetzBGBI. | Nr. 87/2012 gilt gemalk § 75 Abs. 23
AsylG 2005 idgF als aufenthaltsbeendende MalRnahme gemaR demParagraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG
2005 in der Fassung vor dem Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, gilt gemal
Paragraph 75, Absatz 23, AsylG 2005 idgF als aufenthaltsbeendende MaBnhahme gemaR dem

1. Abschnitt des 8. Hauptstlickes des FPG. Im vorliegenden Fall handelt es sich um die Geltung als
Ruckkehrentscheidung nach § 52 Abs. 2 FPG.1. Abschnitt des 8. Hauptstiickes des FPG. Im vorliegenden Fall
handelt es sich um die Geltung als Rlckkehrentscheidung nach Paragraph 52, Absatz 2, FPG.

3.3.2. Der mit "Ruckkehrentscheidung" Dbetitelte 8 52 Abs. 2 FPG lautet:3.3.2. Der mit
"Rickkehrentscheidung" betitelte Paragraph 52, Absatz 2, FPG lautet:

"§52.(1) ...

(2) Gegen einen Drittstaatsangehdérigen hat das Bundesamt unter einem (§ 10 AsylG 2005) mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn(2) Gegen einen Drittstaatsangehoérigen hat das Bundesamt unter
einem (Paragraph 10, AsylG 2005) mit Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu erlassen, wenn

1. dessen Antrag auf internationalen Schutz wegen Drittstaatsicherheit zurtiickgewiesen wird,

2. dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird,

3. ihm der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten kommt oder

4. ihm der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird

und kein Fall der §§ 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG 2005 vorliegt und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen
Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht fur beglnstigte Drittstaatsangehdrige."und kein Fall der
Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, AsylG 2005 vorliegt und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen
Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht flir beglnstigte Drittstaatsangehérige."

Infolge der Zurickziehung der Beschwerde gegen Spruchpunkte I. und Il. des angefochtenen Bescheides
durch den Beschwerdefiihrer erwuchsen die Spruchpunkte I. und Il. des Bescheides des Bundesasylamtes
vom 10.07.2013, ZI. 12 18.620-BAl, in Rechtskraft. Der Antrag des Beschwerdefuhrers auf internationalen
Schutz wurde somit gemaRiInfolge der Zurlckziehung der Beschwerde gegen Spruchpunkte rémisch eins. und
romisch zwei. des angefochtenen Bescheides durch den Beschwerdefuhrer erwuchsen die Spruchpunkte
romisch eins. und romisch zwei. des Bescheides des Bundesasylamtes vom 10.07.2013, ZI. 12 18.620-BAl, in
Rechtskraft. Der Antrag des Beschwerdefuhrers auf internationalen Schutz wurde somit gemag

§ 3 Abs. 1 AsylG beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie gemafParagraph 3,
Absatz eins, AsylG bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie gemaR
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§ 8 Abs. 1 AsylG bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten rechtskraftig
abgewiesen.Paragraph 8, Absatz eins, AsylG bezuglich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten rechtskraftig abgewiesen.

Das Bundesasylamt hatte zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung berechtigterweise keinen Anlass gesehen,
von einer Entscheidung gemaR & 10 Abs. 1 Z 2 AsylG abzusehen.Das Bundesasylamt hatte zum Zeitpunkt der
Bescheiderlassung berechtigterweise keinen Anlass gesehen, von einer Entscheidung gemaR Paragraph 10,
Absatz eins, Ziffer 2, AsylG abzusehen.

3.3.3. Vom Bundesverwaltungsgericht sind aber nunmehr die zum aktuellen Zeitpunkt vorliegenden
Voraussetzungen fur die etwaige Erteilung eines Aufenthaltstitels aus berlcksichtigungswirdigen Grinden zu
prufen. Im konkreten Fall kann aber eine Prufung unterbleiben, ob durch eine Riuckkehrentscheidung eine
Verletzung des Schutzes des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK zu erwarten ware. 3.3.3.
Vom Bundesverwaltungsgericht sind aber nunmehr die zum aktuellen Zeitpunkt vorliegenden
Voraussetzungen fur die etwaige Erteilung eines Aufenthaltstitels aus berlcksichtigungswirdigen Grinden zu
prufen. Im konkreten Fall kann aber eine Prufung unterbleiben, ob durch eine Rickkehrentscheidung eine
Verletzung des Schutzes des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK zu erwarten ware.

Die Ruckkehrentscheidung ist namlich alleine schon aufgrund der EheschlieBung mit einer EU-Blrgerin, die in
Osterreich von ihrem Recht auf Freiziigigkeit Gebrauch macht, fur unzuldssig zu erklaren.

§ 54 Abs. 1 NAG stellt fest, dass Drittstaatsangehérige, die Angehdrige von unionsrechtlich
aufenthaltsberechtigten EWR-Biirgern sind, zum Aufenthalt berechtigt sind. Damit setzt Osterreich die
Freizlgigkeitsrichtlinie (RL 2004/38/EG) um, die in diesem Zusammenhang naher zu betrachten ist: Paragraph
54, Absatz eins, NAG stellt fest, dass Drittstaatsangehorige, die Angehdrige von unionsrechtlich
aufenthaltsberechtigten EWR-Biirgern sind, zum Aufenthalt berechtigt sind. Damit setzt Osterreich die
Freiztigigkeitsrichtlinie (RL 2004/38/EG) um, die in diesem Zusammenhang naher zu betrachten ist:

Zur Frage, unter welchen Voraussetzungen sich ein drittstaatszugehdriger Familienangehériger eines
Unionsburgers auf die RL 2004/38/EG berufen kann, stellte der EuGH im Urteil vom 25.07.2008, Metock, C-
127/08, fest, dass sich ein Drittstaatsangehdériger, der mit einem Unionsburger, der sich in einem
Mitgliedstaat aufhalt, dessen Staatsangehdrigkeit er nicht besitzt, verheiratet ist, vor seiner Einreise in den
Aufnahmemitgliedstaat nicht rechtmafig in einem anderen Mitgliedstaat aufgehalten haben muss, um sich
auf die Bestimmungen der RL 2004/38/EG berufen zu kdénnen. Vielmehr kann sich dieser
Drittstaatsangehdrige, der diesen Unionsblrger begleitet oder ihm nachzieht, auf die Bestimmungen der
Richtlinie berufen, unabhangig davon, wo und wann die Ehe geschlossen wurde oder wie der betreffende
Drittstaatsangehdrige in den Aufnahmemitgliedstaat eingereist ist.

Daruber hinaus prazisierte der EuGH im Beschluss vom 19.12.2008, Sahin, C-551/07, die Voraussetzungen,
unter denen sich ein Drittstaatsangehdriger auf die RL 2004/38/EG berufen kann, dahingehend, dass die RL
2004/38/EG auch jene Familienangehdrigen erfasst, die unabhangig vom Unionsblirger in den
Aufnahmemitgliedstaat gelangt sind und erst dort die Angehoérigeneigenschaft erworben oder das
Familienleben mit diesem Unionsburger begrindet haben, wobei es keine Rolle spielt, dass sich der
Familienangehorige zum Zeitpunkt des Erwerbs dieser Eigenschaft oder der Begriindung des Familienlebens
nach den asylgesetzlichen Bestimmungen des Aufnahmemitgliedstaates vorlaufig in diesem Staat aufhalt.

Der Beschwerdefiihrer ist mit einer niederldndischen Staatsangehérigen, welche in Osterreich einer
unselbststiandigen Erwerbstitigkeit nachgeht, verheiratet. Er ist daher zum Aufenthalt in Osterreich
berechtigt. Im Rahmen der mindlichen Verhandlung konnte sich der erkennende Richter auch davon
Uberzeugen, dass es sich um keine sogenannte "Aufenthaltsehe" handelt.

Ein Fall des § 9 Abs. 2 AsylIG liegt nicht vor, da der Beschwerdefiihrer mit Urteil des Landesgerichtes XXXX
XXXX wegen des Vergehens der Falschung besonders geschitzter Urkunden und des Vergehens der
Urkundenfalschung strafrechtlich verurteilt wurde und somit die in§ 9 Abs. 2 AsylG genannten
Voraussetzungen nicht vorliegen.Ein Fall des Paragraph 9, Absatz 2, AsylG liegt nicht vor, da der
Beschwerdeflihrer mit Urteil des Landesgerichtes romisch 40 rémisch 40 wegen des Vergehens der Falschung
besonders geschitzter Urkunden und des Vergehens der Urkundenfalschung strafrechtlich verurteilt wurde
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und somit die in Paragraph 9, Absatz 2, AsylG genannten Voraussetzungen nicht vorliegen.

Da dem Beschwerdefuhrer als Familienangehdrigen einer Unionsbirgerin somit ein Aufenthaltsrecht
zukommt, ist die Erlassung einer Rickkehrentscheidung gegen den Beschwerdefuhrer unzulassig. Es fehlt an
einer Grundvoraussetzung fur die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung, namlich an dem nicht
rechtmaBigen Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen.

Der Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill des Bescheides des Bundesasylamtes war daher stattzugeben und
festzustellen, dass eine Ruckkehrentscheidung gemaR § 75 Abs. 20 AsylG auf Dauer unzuldssig ist.Der
Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch drei des Bescheides des Bundesasylamtes war daher stattzugeben
und festzustellen, dass eine Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 75, Absatz 20, AsylG auf Dauer
unzulassig ist.

Zu Spruchteil B):

GemaR § 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuladssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begrinden.Gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig
ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemafl Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.
Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der Dbisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
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