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AsylG 2005 88 Abs1 Z1

AsylG 2005 §8 Abs4

B-VG Art.130 Abs1 Z3

B-VG Art.133 Abs4

VWGVG 88 Abs1

. AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 §& 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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Nr. 63/2025

W e N oA WDN

AsylG 2005 8 8 heute

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

W e N oy A WDN =

B-VG Art. 130 heute

B-VG Art. 130 glltig ab 01.02.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

B-VG Art. 130 guiltig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 130 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
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B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2015 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 115/2013
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012

9. B-VG Art. 130 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
10. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/1997
11. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
12. B-VG Art. 130 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 302/1975
13. B-VG Art. 130 gultig von 18.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 215/1962
14. B-VG Art. 130 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
15. B-VG Art. 130 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
16. B-VG Art. 130 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

© N o

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 8 heute
2. VwWGVG § 8 gultig ab 01.01.2014

Spruch
W218 1427154-2/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Benedikta TAURER Uber die Beschwerde des XXXX,
Staatsangehériger von Afghanistan, vertreten durch RA Dr. Mario ZUGER, Seilergasse 16, 1010 Wien, wegen Verletzung
der Entscheidungspflicht des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl im Verfahren AlS-Zahl 12 02.816-EAST West, zu
Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Benedikta TAURER Uber die Beschwerde
des romisch 40 , Staatsangehdriger von Afghanistan, vertreten durch RA Dr. Mario ZUGER, Seilergasse 16, 1010 Wien,
wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl im Verfahren AlS-Zahl 12
02.816-EAST West, zu Recht erkannt:

A)

I. Dem Antrag auf internationalen Schutz vom 08.03.2012 wird bezuglich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten stattgegeben und XXXX gemaR8& 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 der Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat AFGHANISTAN zuerkannt.romisch eins. Dem Antrag auf
internationalen Schutz vom 08.03.2012 wird bezuglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
stattgegeben und romisch 40 gemall Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 der Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat AFGHANISTAN zuerkannt.

Il. GemaR & 8 Abs. 4 AsylG 2005 wird XXXX eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsididr Schutzberechtigter
glltig bis 13.05.2017 erteilt.romisch zwei. GemaR Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 wird rémisch 40 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter giltig bis 13.05.2017 erteilt.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
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ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefuhrer (BF), ein afghanischer Staatsangehoriger, reiste unter Umgehung der Grenzkontrollen in
Osterreich ein und stellte am 08.03.2012 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

Nach Durchfihrung eines Ermittlungsverfahrens, in dem der BF niederschriftlich einvernommen wurde, erliel die
Behorde am 20.05.2012 einen Bescheid, mit dem der Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz gemaR
83 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 idF BGBI | Nr. 100/2005 abgewiesen und ihm der Status des Asylberechtigten
(Spruchpunkt I.) sowie gemald § 8 Abs. 1 Z 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 leg.cit. der Status des subsidiar Schutzberechtigten in
Bezug auf seinen Herkunftsstaat Afghanistan nicht zuerkannt (Spruchpunkt I.) wurde, wobei gleichzeitig gemal3 8 10
Abs. 1 Z 2 leg.cit. seine Ausweisung nach Afghanistan ausgesprochen wurde (Spruchpunkt Ill.).Nach Durchfihrung
eines Ermittlungsverfahrens, in dem der BF niederschriftlich einvernommen wurde, erlie3 die Behérde am 20.05.2012
einen Bescheid, mit dem der Antrag des BeschwerdefUhrers auf internationalen Schutz gemal3 Paragraph 3, Absatz
eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
100 aus 2005, abgewiesen und ihm der Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins.) sowie gemaf
Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, leg.cit. der Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Afghanistan nicht zuerkannt (Spruchpunkt rémisch
zwei.) wurde, wobei gleichzeitig gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, leg.cit. seine Ausweisung nach Afghanistan

ausgesprochen wurde (Spruchpunkt rémisch drei.).

Dagegen wurde innerhalb offener Frist Beschwerde erhoben. Darin wurde zundachst die vom Beschwerdefuhrer im
Verfahren bereits vorgebrachte Bedrohungssituation wiederholt, wobei keinerlei zusatzliche Details oder Erganzungen
zu den behaupteten Geschehnissen vorgebracht wurden. Den beweiswirdigenden Erwagungen der angefochtenen
Entscheidung wurde nicht konkret entgegengetreten und dazu lediglich ausgefihrt, dass der Beschwerdeflhrer bis zu
den von ihm behaupten Vorkommnissen in seiner Heimat problemlos habe leben kénnen und es mehr als
lebensfremd sei, davon auszugehen, dass er seine Heimat verlassen wirde, wenn er nicht bedroht worden ware.

Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 18.08.2014, W192 1427154-1, wurde die Beschwerde gegen
Spruchpunkt | als unbegrindet abgewiesen. Betreffend Spruchpunkte Il. und Ill. wurde der angefochtene Bescheid
gemal 8 28 Abs.3 Satz 2 VWGVG idgF aufgehoben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zurlickverwiesen.Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom
18.08.2014, W192 1427154-1, wurde die Beschwerde gegen Spruchpunkt romisch eins als unbegriindet abgewiesen.
Betreffend Spruchpunkte rémisch zwei. und rémisch drei. wurde der angefochtene Bescheid gemall Paragraph 28,
Absatz 3, Satz 2 VwGVG idgF aufgehoben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zurlickverwiesen.

Festgestellt wurde unter anderem, dass der Beschwerdefiihrer Staatsangehériger der Islamischen Republik
Afghanistan sei, der Volksgruppe der Tadschiken angehdre, sunnitischer Muslim sei, im Herkunftsstaat zuletzt in XXXX
wohnhaft gewesen sei, illegal ins Bundesgebiet eingereist und am 08.03.2012 den gegenstandlichen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hatte. Seine Identitdt stehe nicht fest.Festgestellt wurde unter anderem, dass der
Beschwerdefiihrer Staatsangehoriger der Islamischen Republik Afghanistan sei, der Volksgruppe der Tadschiken
angehore, sunnitischer Muslim sei, im Herkunftsstaat zuletzt in rémisch 40 wohnhaft gewesen sei, illegal ins
Bundesgebiet eingereist und am 08.03.2012 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hatte.
Seine Identitat stehe nicht fest.

Als Begrindung fir die Zurlckverweisung wurde im Wesentlichen angefihrt, dass die Behdrde es in diesem
Zusammenhang verabsaumt habe, ausreichende Feststellungen zur Sicherheitssituation in der Heimatprovinz bzw. im
Heimatdistrikt des Beschwerdefiihrers vorzunehmen. Zudem seien auch keine hinreichenden Ermittlungen zur
Zumutbarkeit der im angefochtenen Bescheid unterstellten Fluchtalternative des Beschwerdefiihrers in Kabul getatigt

worden.

Am 25.11.2014 wurde vom rechtsfreundlichen Vertreter um rasche Entscheidung ersucht. Mit Schreiben vom
05.01.2015 wurde eine Deutschkursbesuchsbestatigung sowie ein Integrationsschreiben vorgelegt. Mit Schreiben vom
16.07.2015 wurde neuerlich um Entscheidung ersucht.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100

Mit Schreiben vom 16.09.2015 wurde die Bevollmachtigung eines Rechtsanwaltes bekanntgegeben, weitere
Unterlagen zur Integrationsbemuhung vorgelegt und gem. Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG iVm§ 8 Abs. 1 VwGVG
Saumnisbeschwerde erhoben. Erganzend wurde vorgebracht, dass die Eltern und Geschwister des BF kurze Zeit nach
dessen Ausreise in den Iran geflohen seien und deren Situation prekar sei. Der Beschwerdeflhrer habe keine
Verwandten mehr in Afghanistan und habe niemals in Kabul gelebt, er habe lediglich 6 Jahre die Schule besucht und
immer nur als Helfer im landwirtschaftlichen Betrieb des Vaters gearbeitet. Der Beschwerdefihrer befinde sich seit
2012 auBBerhalb seines Heimatlandes. Die Provinz Wardak, aus der der Beschwerdeflihrer stamme, sei relativ volatil mit
regelmafigen Aktivitaten der Taliban.Mit Schreiben vom 16.09.2015 wurde die Bevollmdchtigung eines Rechtsanwaltes
bekanntgegeben, weitere Unterlagen zur Integrationsbemuihung vorgelegt und gem. Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3,
B-VG in Verbindung mit Paragraph 8, Absatz eins, VWGVG Sdumnisbeschwerde erhoben. Erganzend wurde
vorgebracht, dass die Eltern und Geschwister des BF kurze Zeit nach dessen Ausreise in den Iran geflohen seien und
deren Situation prekar sei. Der Beschwerdefihrer habe keine Verwandten mehr in Afghanistan und habe niemals in
Kabul gelebt, er habe lediglich 6 Jahre die Schule besucht und immer nur als Helfer im landwirtschaftlichen Betrieb des
Vaters gearbeitet. Der Beschwerdefiihrer befinde sich seit 2012 auBerhalb seines Heimatlandes. Die Provinz Wardak,
aus der der Beschwerdefiihrer stamme, sei relativ volatil mit regelmaRigen Aktivitaten der Taliban.

Mit Schreiben vom 14.12.2015, eingelangt beim Bundesverwaltungsgericht am 16.12.2015 ("Saumnisbeschwerde -
Aktenvorlage"), Ubermittelte das BFA den Verwaltungsakt und teilte mit, dass die Erledigung aufgrund
"organisatorischer Umgliederungen und personeller Engpdsse" derzeit nicht moglich sei.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Zur Feststellung des mal3geblichen Sachverhaltes wurde im Rahmen des Ermittlungsverfahrens Beweis erhoben durch
Einsicht in die dem Bundesverwaltungsgericht vorliegenden Verwaltungsakte des Beschwerdeflihrers, dem
gegenstandlichen Gerichtsakt sowie der aktuellen Landerdokumente.

Zur relevanten Situation in Afghanistan:

Hinsichtlich der relevanten Situation in Afghanistan wird zunachst prinzipiell auf die Landerfeststellungen des
Bundesverwaltungsgerichts vom 18.08.2014 verwiesen.

Erganzend wird Folgendes festgestellt:
Sicherheitslage

Die allgemeine Sicherheitslage hat sich seit der Verkiindung der Wahlergebnisse ein wenig stabilisiert. Fur afghanische
Verhdltnisse kann man sogar von einer Verbesserung sprechen. Solange sich die neue Regierung aber noch nicht
formiert hat und die Ministerien noch nicht neu besetzt sind, kann davon ausgegangen werden, dass radikale
Gruppierungen nach wie vor durch Anschlage, speziell gegen Regierung und ISAF (International Security Assistance
Force), die Lage destabilisieren wollen, um die Handlungsunfahigkeit der Regierung unter Beweis zu stellen (Liaison
Officer to Ministry of Interior of GIROA 10.11.2014).

Die Motive der Gruppierungen in Afghanistan sind einerseits politisch/religids, andererseits rein wirtschaftlich bedingt.
Die MalRnahmen der neuen Regierung wurden von der Zivilbevélkerung positiv aufgenommen. Es ist daher davon
auszugehen, dass Gruppierungen, die die Handlungsunfahigkeit der Regierung unter Beweis stellen wollen, diesen
Winter vermehrt Aktionen setzen werden. Mit nachstem Jahr wird auch ISAF in RSM (Resolut Support Mission)
umfunktioniert und auf internationaler Seite eine massive Truppenreduktion eingeleitet. Auch das kann noch einmal
zu einer Verscharfung der Lage fuhren. Sollte die Masse der Bevdlkerung nicht ausreichend informiert werden, wird
von radikalen Gruppen versucht werden, die planmaf3ige Reduktion der Truppen als Ruckzug auf Grund des massiven
Drucks gegen die IC (International Coalition) zu verkaufen. Trotzdem ist die Anzahl der Anschlage im Gesamten leicht
rickgangig, ihre "Qualitat" hat aber zugenommen (Liaison Officer to Ministry of Interior of GIROA 10.11.2014).

Im Zeitraum 1.6.-15.8.2014 registrierte die UNO landesweit 5.456 sicherheitsrelevante Vorfdlle. Dies bedeutet eine
Steigerung von 10,7% zum Vergleichszeitraum des Vorjahres und von 18,7% zu 2012. Jedoch bedeuten diese Zahlen
auch einen Ruckgang von 12,6% im Vergleich zu 2011. Die erhdhte Zahl der Vorfélle ist auf Operationen unter Fihrung
der ANSF zurtckzufthren, die sich auf die zweite Runde der Prasidentschaftswahlen konzentrierten, und auf die
andauernde "Khaibar"-Offensive der Taliban, aber auch auf Versuche der Rebellen, den Wahlprozess zu storen.


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/8

Wahrend des Berichtszeitraumes machten bewaffnete Zusammensto3e 47,3% aller sicherheitsrelevanten Vorfalle aus,
wahrend 29,1% auf IEDs zurtckzufuhren sind. Im gleichen Zeitraum wurden 36 Selbstmordattentate registriert, was,
verglichen mit 32 Selbstmordattentaten im vorigen Berichtzeitraum, einen geringen Anstieg bedeutet. 2013 wurden im
gleichen Zeitraum 33 Selbstmordattentate registriert. Insgesamt wurden von 1.6.-15.8.2014 211 Attentate und 30
Attentatsversuche registriert, was einen Anstieg von 7,1% gegenuber dem Vergleichszeitraum 2013 bedeutet (UN
GASC 9.9.2014).

Im Zeitraum 1.3.-31.5.2014 verzeichnete die UNO landesweit 5.864 sicherheitsrelevante Vorfalle. Diese Vorfalle
beziehen sich auf die Arbeit, Mobilitat und Sicherheit von zivilen Akteuren in Afghanistan, speziell jene Vorfalle, die
eine Rolle in festgelegten Aktivitaten und Programmen spielen. Dies deutete eine Steigerung von 22% zum
Vergleichszeitraum des Jahres 2011 an. Bewaffnete ZusammenstdRe machten 45% der sicherheitsrelevanten Vorfalle
aus. Die hohe Zahl sicherheitsrelevanter Vorfdlle ist hauptsachlich der Wahlzeit zuzuschreiben, was auf die
Raumungsoperationen der afghanischen Sicherheitskrafte und Versuche der Taliban den Wahlprozess zu stéren,
zurlckzufuhren ist. Vorfalle im Suden, Stdosten und Osten des Landes machten 3.917 aller Vorfalle wahrend des
Berichtszeitraumes aus. Nennenswert ist speziell der Anstieg im Osten, wo mehrere al-Qaida Zweige, wie z.B. Tehrik-e-
Taliban Pakistan, Lashkar-e-Tayyiba, Lashkar-i-Jhangvi und Islamic Movement of Uzbekistan regelmaRig Angriffe auf die
afghanischen Sicherheitskrafte durchgefuhrt haben, parallel zu den Bemuhungen der Taliban und dem bewaffneten
Flugel Hezb-e Islami (UN GASC 18.6.2014).

Sicherheitslage in Kabul

Wann immer man von der Sicherheitslage spricht, meint man die grof3eren Stadte sowie das Gebiet in einem Radius
von max. 3 km um diese Stadte (Liaison Officer to Ministry of Interior of GIROA 14.11.2014).

Kabul

Die Provinz Kabul ist die Hauptstadt von Afghanistan und deren Provinzhauptstadt ist Kabul Stadt. Sie grenzt im
Nordwesten an die Provinz Parwan, im Nordosten an Kapisa, im Osten an Laghman, Nangarhar im Stdosten, Logar im
Sidden und (Maidan)Wardak im Stdwesten. Kabul ist mit den Provinzen Kandahar, Herat und Mazar durch die
Ringstral3e verbunden. Auch ist die Stadt mit Peshawar in Pakistan durch die Kabul-Torkham Autobahn verbunden. Die
Stadt hat 22 Stadtgemeinden und 14 administrative Einheiten (Pajhwok 0.D.z).

Die afghanischen Streitkrafte haben zwar in den meisten Teilen des Landes die Sicherheitsverantwortung
Ubernommen. Aber im Sommer rickten die Kampfe gefahrlich nahe an Kabul heran (Die Welt 5.10.2014).

Zurzeit ist die Lage nach wie vor relativ ruhig fur hiesige Verhaltnisse. Selbst innerhalb Kabuls gibt es verschiedene
Viertel die unterschiedliche Sicherheitslagen haben (Liaison Officer to Ministry of Interior of GIROA 14.11.2014).

Die Hauptziele der Angriffe sind meist Regierungsgebaude, hochrangige Ziele und internationale Sicherheitskrafte (vgl.
Die Zeit 16.9.2014; Al-Arabiya 2.10.2014; NYT 1.10.2014; Reuters 22.3.2014; Tolo 16.7.2014; UNAMA 7.2014).Die
Hauptziele der Angriffe sind meist Regierungsgebaude, hochrangige Ziele und internationale Sicherheitskrafte
vergleiche Die Zeit 16.9.2014; Al-Arabiya 2.10.2014; NYT 1.10.2014; Reuters 22.3.2014; Tolo 16.7.2014; UNAMA 7.2014).

Der Bereich um den Flugplatz des Kabul International Airport war in der Vergangenheit gelegentlich Ziel von Angriffen
(Liaison Officer to Ministry of Interior of GIROA 14.11.2014; vgl. Stars and Stripes 17.7.2014). Auch sind Ministerien
bevorzugte Ziele von Raketenbeschul3, Sprengsatzen oder Selbstmordanschldgen. Hier steht die mediale Wirkung im
Vordergrund. Die Anstrengungen der Sicherheitskrafte zeigen alledings langsam Wirkung (Liaison Officer to Ministry of
Interior of GIROA 14.11.2014).Der Bereich um den Flugplatz des Kabul International Airport war in der Vergangenheit
gelegentlich Ziel von Angriffen (Liaison Officer to Ministry of Interior of GIROA 14.11.2014; vergleiche Stars and Stripes
17.7.2014). Auch sind Ministerien bevorzugte Ziele von Raketenbeschul3, Sprengsatzen oder Selbstmordanschlagen.
Hier steht die mediale Wirkung im Vordergrund. Die Anstrengungen der Sicherheitskrafte zeigen alledings langsam
Wirkung (Liaison Officer to Ministry of Interior of GIROA 14.11.2014).

Kabul bleibt auch weiterhin eine Festung, die, abgesehen von einem totalen Kollaps der ANSF, sehr wahrscheinlich den
Taliban standhalt, denen es an finanziellen Mitteln fehlt, um die Hauptstadt einzunehmen (WP 20.10.2014). Die
Angriffe werden unter anderem durch Raketenangriffe (Tolo 16.7.2014; vgl. Khaama Press 24.10.2014),
Selbstmordattentate (Reuters 2.10.2014), Autobomben, VBIED (Khaama Press 9.10.2014) und unkonventionelle Spreng-
oder Brandvorrichtungen - IED durchgefuhrt (Khaama 20.9.2014; vgl. UNAMA 7.2014).Kabul bleibt auch weiterhin eine



Festung, die, abgesehen von einem totalen Kollaps der ANSF, sehr wahrscheinlich den Taliban standhalt, denen es an
finanziellen Mitteln fehlt, um die Hauptstadt einzunehmen (WP 20.10.2014). Die Angriffe werden unter anderem durch
Raketenangriffe (Tolo 16.7.2014; vergleiche Khaama Press 24.10.2014), Selbstmordattentate (Reuters 2.10.2014),
Autobomben, VBIED (Khaama Press 9.10.2014) und unkonventionelle Spreng- oder Brandvorrichtungen - IED
durchgefihrt (Khaama 20.9.2014; vergleiche UNAMA 7.2014).

Laut dem Bericht der danischen COIl-Einheit, haben die afghanische Nationalarmee (ANA) und die afghanische
Nationalpolizei (ANP) eine relativ gute Kontrolle Gber Kabul. Kabul hat sich verandert, speziell im letzten Jahr hat es
einen ziemlich umfangreichen Sicherheitsapparat aufgebaut. Der Sicherheitsapparat kontrolliert einen Radius von 20
km um die Stadt herum. Kabul wird dominiert von einer Prdsenz nationaler und internationaler Sicherheitskrafte
(Landinfo 9.1.2014). Es gibt keine offiziellen Zahlen ziviler Opfer in der Stadt Kabul. Die einzigen Zahlen werden von UN
OCHA generiert. Diese geben flr den Zeitraum 9.2013 - 8.2014 an, dass in der Provinz Kabul 108 Zivilisten getétet und
275 verletzt wurden (UN OCHA 10.2014). Im Jahresvergleich 2011 und 2013 stieg die Anzahl regierungsfeindlicher
Angriffe um 12%. 2013 wurden 130 Vorfalle registriert (Vertrauliche Quelle 1.2014).

Herkdmmliche Kriminalitat ist noch immer relativ niedrig flr eine Stadt dieser GréRBe und mit diesen wirtschaftlichen
und sozialen Problemen, jedoch ist auch diese gestiegen (AAN 21.1.2014). So sind Entfihrungen fur Lésegeld und
Verschleppungen durch die Taliban in Afghanistan relativ tblich (The Guardian 15.4.2014; vgl. auch AAN 21.1.2014).
Auch kriminelle Gangs zielen in der Hauptstadt auf reiche Afghanen ab, um Lésegeld zu fordern. Es ist unmoglich zu
wissen, wie haufig diese Entfihrungen vorkommen, da die meisten nicht an die Polizei gemeldet werden (The
Guardian 15.4.2014).Herkdmmliche Kriminalitat ist noch immer relativ niedrig fir eine Stadt dieser Grof3e und mit
diesen wirtschaftlichen und sozialen Problemen, jedoch ist auch diese gestiegen (AAN 21.1.2014). So sind
Entfihrungen fur Lésegeld und Verschleppungen durch die Taliban in Afghanistan relativ Ublich (The Guardian
15.4.2014; vergleiche auch AAN 21.1.2014). Auch kriminelle Gangs zielen in der Hauptstadt auf reiche Afghanen ab, um
Losegeld zu fordern. Es ist unmoglich zu wissen, wie haufig diese Entfiihrungen vorkommen, da die meisten nicht an
die Polizei gemeldet werden (The Guardian 15.4.2014).
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Im Zeitraum 1.1. - 31.8.2015 wurden in der Provinz Laghman, 731 sicherheitsrelevante Vorfalle registriert (EASO
21.1.2016).

Den nachfolgend zitierten Quellen zufolge wird die Sicherheitslage in der Provinz Wardak als volatil beschrieben. Die
Zahl der regierungsfeindlichen Angriffe hat den nachfolgend zitierten Quellen zufolge in den letzten Jahren
zugenommen. Allerdings stellt sich die Sicherheitslage in den einzelnen Distrikten sehr unterschiedlich dar und geht
aus den nachfolgend zitierten Quellen hervor, dass es in einigen Distrikten immer wieder zu Aufstanden
regierungsfeindlicher Gruppierungen kommt, wahrend die Sicherheitslage in anderen als stabil beschrieben wird.

Zur Sicherheitslage im Distrikt Chaki Wardak (auch Chaki) geben die nachfolgend zitierten Quellen an, dass dieser
Distrikt ein Ruckzugsort far Aufstdndische war, nunmehr aber durch die nationalen Sicherheitskrafte von
Aufstandischen befreit worden ware und nationale afghanische Sicherheitskrafte die Kontrolle ilbernommen hatten,

wenngleich dieser Prozess noch nicht vollstandig abgeschlossen sei.

Weiters berichtet TOLONews, am 4.8.2014, dass wahrend der letzten 24 Stunden mindestens 86 Talibanrebellen im
Rahmen einer durch die ANSF landesweit geflhrt Operation getétet wurden. 72 weitere Rebellen wurden verletzt und
14 verhaftet.

In den letzten 24 Stunden, haben die afghanische Armee, Polizei und der Geheimdienst mehrere Operationen in den
Provinzen Nangarhar, Kunduz, Sar-e-Pul, Uruzgan, Maidan Wardak, Khost, Helmand und Paktia durchgefihrt, um sie

von den Rebellen zu befreien.

Die Operation wurde in den Provinzen durchgefuhrt um die Gegend von den Rebellen zu befreien. Wahrend der

Operation, wurden von den ANSF mehrere Waffen beschlagnahmt.

UNHCR schreibt im Bericht zur freiwilligen Rickkehr im September 2014, dass die Provinz Wardak zu den unsicheren

Provinzen in Afghanistan zahlt.

Aus dem Report von EASO (European Asylum Support Office), vom Janner 2015 geht im Hinblick auf die Provinz
Wardak hervor, dass die Provinz auch unter dem Namen Maydan Wardak bekannt ist und im Norden an die Provinzen
Parwan und Bamyan, im Osten an Kabul und Logar sowie an Ghazni im Stiden und Westen grenzt. Die Provinz Wardak
gliedert sich in die Distrikte Chak, Daymirdad, Hesa e Awal e Behsud, Jaghatu, Jalrez, Markaz e Behsud, Maydanshahr,
Nerkh und Saydabad. Die Hauptstadt Maydan Shahr ist anndhernd 35km von der Stadt Kabul entfernt. Durch die
strategische Nahe zu Kabul verzeichnet Wardak eine hohe Zahl an zivilen Opfern und eine hohe Zahl von
Sicherheitsvorfallen. Im Frihling kommt es auch oft zu gewalttatigen Auseinandersetzungen mit Kuchi Nomaden in
den vorwiegend von Hazara bewohnten Behsud-Distrikten. Der Kabul-Kandahar-Highway quert die Provinz durch die
Distrikte Maydan Shahr, Nirkh und Seyedabad. Eine Landstral3e fuhrt westlich von Maydan Shahr nach Bamiyan durch
Jalrez und die Distrikte Hisa i Awali Bihsud und Markazi Bihsud.

Informationen eines westlichen Sicherheitsbeamten zufolge wurden in der Provinz Wardak zwischen 1. Janner und 31.
Oktober 2014 501 Sicherheitsvorfalle gemeldet. Der volatilste Distrikt war Seyedabad mit 199 Vorféllen. Laut einer
Quelle in Kabul konzentrieren sich die meisten Sicherheitsvorfalle auf Unkonventionelle Spreng- und Brandvorrichtung
(IEDs) und Angriffe (aus der Distanz) gegen Checkpoints und Nachschubkonvois der afghanischen Sicherheitskrafte auf
dem Highway 1 (Distrikte Maidan Shahr, Nirkh und Seyedabad) und in geringerem Mal3e auf dem Highway 2 (Distrikt
Jalrez). Die peripheren Distrikte Chack, Jaghatu und Daymirdad stellen sichere Hafen fir den die Aufstandischen dar.

Die jungsten Bemuhungen der afghanischen Sicherheitskrafte (ANSF) wieder Kontrolle Uber den Distrikt Chack zu
erlangen bleiben unvollstandig. Einer von Landinfo zitierten anonymen Quellen zufolge beherbergt der Distrikt Chakh
das provinzielle Hauptquartier der Aufstandischen.

Die Strale nach Kandahar ist oft der Ort fur Angriffe auf militdrische und Versorgungskonvois. Quellen von Landinfo
zufolge konzentriert sich beinahe die Halfte der Aktivitdten der Aufstandischen auf diesen Highway. Besonders die
Distrikte Seyedabad und Nirkh, verzeichnen viel Gewalt auf dem Highway. Laut Tolonews passieren taglich 570



Kraftstofftransporter diese StralRe, wobei im Durchschnitt pro Tag drei angegriffen werden. Aufgrund zahlreicher
Vorfalle ist die StraBBe oft gesperrt. Aufgrund eines Streiks mehrerer hundert LKW-Fahrer im Herbst letzten Jahres bei
dem mehr Sicherheit gefordert wurde, wurden nun neue Sicherheitscheckpoints entlang der StraRe errichtet.

Das Ausmal der Gewalt unterscheidet sich deutlich zwischen den &stlichen und westlichen Distrikten. USDOS fuhrt
Seyedabad im Jahr 2013 als einen der zehn gewalttatigsten Distrikte Afghanistan an. Landinfo zufolge wird die
Provinzhauptstadt Maydan Shahr sporadisch von Aufstandischen angegriffen.

Die nationalen afghanischen Sicherheitskrafte (ANSF) haben im Vorfeld der Wahlen am 5.4.2014 mehrere
Sauberungsaktionen durchgefiihrt, jedoch beschrieb der Politologe Martine van Bijlert Wardak als "eine der Provinzen
mit prekaren Situationen und eine die fir schwere und weit verbreitete UnregelmaRigkeiten in der Vergangenheit
bekannt ist." In beiden Behsud-Distrikten der Provinz Wardak finden selten irgendwelche Aktivitdten der
Aufsténdischen statt.

UNOCHA zufolge wurden in Wardak fast 16.000 Personen zwischen September 2011 und August 2014 aufgrund des
Konfliktes vertrieben. UNHCR erklarte, dass Wardak stark von Vertreibungen betroffen ist wobei die meisten innerhalb
der Provinz stattfinden. Im Janner und Mai 2014 wurde die Vertreibung von hunderten Familien aus verschiedenen
Distrikten in die Provinzhauptstadt beobachtet. Als Hauptursachen fiir die Vertreibung werden allgemeine
Unsicherheit, eine Intensivierung bewaffneter Konflikte und militdrische Operationen angegeben.

Die Provinz erlebt eine Reihe von lokalen Sicherheitsinitiativen und die Personalstarke der lokalen Polizei wurde aus
budgetdren Griinden von 1.650 in sieben Distrikten auf 975 in funf Distrikten reduziert. Dem US AuBenministerium
zufolge ist die afghanische Polizei (ALP) in den Distrikten Seyedabad, Chakh, Nirkh, Jalrez und Maidan Shahr prasent.

Allgemeine Menschenrechtslage

Die Menschenrechtssituation in Afghanistan verbessert sich weiter, allerdings langsam. Die universellen
Menschenrechte sind in der afghanischen Verfassung verankert, aber bei weitem noch nicht vollstandig verwirklicht.
Insbesondere die Lage der Frauen bleibt in der konservativ-islamischen Gesellschaft schwierig (AA 31.3.2014).

Menschenrechtsprobleme halten an, von Beobachtern wurden die inadaquate Ausbildung und fehlendes
Einfihlvermdgen der Sicherheitskrafte kritisiert. Menschrechtsorganisationen kritisierten die begrenzte Rechenschaft,
die fir Sicherheitsbehérden gilt, im Speziellen fir die Afghan Local Police (ALP), obwohl das Innenministerium Ende
2012 MaBBnahmen umsetzte, um die Rechenschaft der ALP zu steigern. Zum Beispiel arbeitet das Innenministerium mit
dem Internationalen Komitee des Roten Kreuzes (ICRC) zusammen, um die Menschenrechtsausbildung fur ALP
Rekruten zu auszuweiten (USDOS 27.2.2014).

Von der Offentlichkeit als eine effektive Menschenrechtskérperschaft gepriesen, befand sich die AIHRC von Dezember
2011 bis Juni 2013 im Schwebezustand, weil Prasident Karzai viele ihrer vakanten Posten nicht besetzte (HRW
21.1.2014).
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Bewegungsfreiheit

Das Gesetz erlaubt interne Bewegungsfreiheit, Auslandsreisen, Emigration und Ruckkehr, aber die Regierung
schrankte die Bewegung der Birgerinnen gelegentlich aus Sicherheitsgrinden ein [Anm.: siehe dazu auch Artikel 39
der afghanischen Verfassung] (USDOS 27.2.2014; vgl. Max Planck Institute 27.1.2004).Das Gesetz erlaubt interne



Bewegungsfreiheit, Auslandsreisen, Emigration und Rulckkehr, aber die Regierung schrankte die Bewegung der
Burgerinnen gelegentlich aus Sicherheitsgrinden ein [Anm.: siehe dazu auch Artikel 39 der afghanischen Verfassung]
(USDOS 27.2.2014; vergleiche Max Planck Institute 27.1.2004).

In manchen Teilen des Landes ist fehlende Sicherheit die gro3te Bewegungseinschrankung. In manchen Teilen machen
Gewalt von Aufstandischen, Landminen und Unkonventionelle Spreng- oder Brandvorrichtungen (IEDs) das Reisen
besonders gefahrlich, speziell in der Nacht (USDOS 27.2.2014).
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Binnenfltchtlinge (IDPs) und Fluchtlinge

Interne Bevdlkerungsbewegungen steigen an, hauptsachlich wegen militarischer Operationen, aber auch wegen
Naturkatastrophen und irreguldrer Arbeitsbedingungen (USDOS 27.7.2014).

Ende Juni 2014 waren, laut UNHCR, 683.301 Personen internvertrieben. Zum Zeitpunkt des Berichtes im Juli kamen
zustzlich noch 18.608 dazu. Womit zum Zeitpunkt des Berichtes im Juli die Zahl der IDPs auf 701.909 stieg (UNHCR
7.2014). Die Zahl der neu hinzugekommenen Binnenvertriebenen fir 2013 wird mit 124.000 angegeben. Zunehmende
Kampfe werden als Ursache fir den Anstieg der IDP-Zahlen gesehen. Fast die Halfte der Neuvertriebenen floh
aufgrund von militérischen Operationen und Unsicherheit in der stdlichen Provinz Helmand (IDMC 5.2014)

Vertreibung ist in vielen Provinzen ein Problem. Die héchste Zahl an IDPs wurde im Westen gemessen und fuhrte den
anhaltenden Trend der vergangenen Monate weiter. Grund dafur ist im Allgemeinen der bewaffnete Konflikt, aber
auch die sich verschlechternde Sicherheitslage und Einschiichterung durch regierungsfeindliche Gruppen. In fast allen
Fallen, gaben IDPs an, dass ihre gréf3te Sorge der Zugang zu einer Lebensgrundlage und Arbeit war. Auch Zugang zu
Trinkwasser und Nahrung wurde angegeben (UNHCR 4.2014).

In Afghanistan haben IDPs aus urbanen Gebieten und zurtickgekehrte Fluchtlinge in Stadten wie Kabul, Herat und
Jalalabad, ungenehmigte Siedlungen auf o6ffentlichem Grund errichtet. Ohne Kundigungsschutz, Rechtshilfe,
Kompensation und alternativen Wohnmoglichkeiten, sind viele dem Risiko der Zwangsraumung, Obdachlosigkeit und
steigender Vulnerabiltat ausgesetzt (IDMC 5.2014).

Im November 2013 hat das afghanische Kabinett eine nationale Grundsatzspolitik bezlglich Binnenvertreibung
(National Policy on Internal Displacement - IDP Policy) angenommen, die den Begriff IDP definiert und dessen Recht
auf eine dauerhafte Losung des Problems anerkennt (IDMC 5.2014; vgl. IDMC 2.2014). Dies beinhaltet: das Recht der
IDPs und ruckkehrender Flichtlinge auf adequate Unterbringung in stadtischen Gegenden (darunter MaRnahmen
bezlglich Zwangsraumung und Kidndigungsschutz); das Problem informeller Siedlungen wird ebenso benannt, wie das
Recht der IDPs gemaR afghanischer Verfassung, sich in jedem Teil des Landes niederzulassen und die Verantwortung
der nationalen, Provinz-, Bezirks- und Kommunalenbeh&rden (IDMC 2.2014).Im November 2013 hat das afghanische
Kabinett eine nationale Grundsatzspolitik beziglich Binnenvertreibung (National Policy on Internal Displacement - IDP
Policy) angenommen, die den Begriff IDP definiert und dessen Recht auf eine dauerhafte Ldsung des Problems
anerkennt (IDMC 5.2014; vergleiche IDMC 2.2014). Dies beinhaltet: das Recht der IDPs und rickkehrender Fluchtlinge
auf adequate Unterbringung in stadtischen Gegenden (darunter Mallnahmen bezlglich Zwangsraumung und
Kiandigungsschutz); das Problem informeller Siedlungen wird ebenso benannt, wie das Recht der IDPs gemal}
afghanischer Verfassung, sich in jedem Teil des Landes niederzulassen und die Verantwortung der nationalen, Provinz-,
Bezirks- und Kommunalenbehoérden (IDMC 2.2014).

Quellen:

e Strichaufzahlung
IDMC - Internal Displacement Monitoring Centre (5.2014): Global Overview 2014,



http://www.internal-displacement.org/assets/publications/2014/201405-global-overview-2014-en.pdf, Zugriff 12.9.2014

e Strichaufzéhlung
IDMC - Internal Displacement Monitoring Centre (2.2014): Still at risk,

http://reliefweb.int/sites/reliefweb.int/files/resources/Still%20at%20risk.pdf, Zugriff 22.9.2014

e -Strichaufzéhlung
UNHCR - UN High Commissioner for Refugees (6.2014):

Conflict-induced Internal Displacement - Monthly Update, June 2014, http://www.refworld.org/docid/53d601d24.html,
Zugriff 8.10.2014]

e -Strichaufzéhlung
UNHCR- United Nations High Commissioner for Refugees (4.2014):

Conflict-induced Internal Displacement - Monthly Update, http://www.refworld.org/docid/5385882b4.html, Zugriff
12.9.2014

e -Strichaufzéhlung
UNHCR- United Nations High Commissioner for Refugees (7.2014):

Conflict-Induced Internal Displacement - Monthly Update,
http://unhcr.af/UploadDocs/DocumentLibrary/July.2014_IDP_Report_635439485339293664.pdf, Zugriff 12.9.2014

e Strichaufzéhlung
USDOS - US Department of State (27.2.2014): Country Report on Human Rights Practices 2013 - Afghanistan,
http://www.state.gov/j/drl/rls/hrrpt/humanrightsreport/index.ntm#wrapper, Zugriff 7.7.2014

e -Strichaufzéhlung
WB - World Bank (8.4.2014): Afghanistan Economic Update,
http://www.worldbank.org/en/country/afghanistan/overview, Zugriff 23.9.2014

e -Strichaufzéhlung
WB - World Bank (2014): 2.1 World Development Indicators:

Population dynamics, http://wdi.worldbank.org/2.1, Zugriff 24.9.2014
Behandlung nach Riickkehr

Wahrend des Untersuchungsjahres, kehrten mehr als 30.000 afghanische Fluchtlinge freiwillig, mit Hilfe von UNHCR,
nach Afghanistan zurick. Die durchschnittliche Zahl der Rickkehrer pro Tag deutet einen Rickgang von 40% im
Vergleich zum Jahr 2012 an. Die Kapazitaten der afghanischen Regierung Ruckkehrer aufzunehmen hielt sich in
Grenzen. Obwohl UNHCR berichtet, dass wirtschaftliche Schwierigkeiten und eine schlechte Sicherheitslage in Pakistan
und Iran zu einem Anstieg bei Ruckkehrern nach Afghanistan im Jahr 2012 fuhrten, sank die Zahl der Ruckkehrer im
Untersuchungsjahr aufgrund von Ungewissheit in Bezug auf die Sicherheit und der Transitionsperiode. Zusatzlich
gaben Ruckkehrer an, dass lokale Verbesserungen der Sicherheitslage in manchen Teilen Afghanistan der primare
Grund fur die Ruckkehr waren (USDQOS 27.2.2014).

Schweiz, Australien, Iran, Norwegen, Pakistan, Danemark, Frankreich, die Niederlande und Schweden haben mit
Afghanistan und dem UNHCR sogenannte Drei-Parteien-Abkommen zur Regelung der freiwilligen Ruckkehr von
afghanischen Fluchtlingen in ihr Heimatland geschlossen. Abkommen mit GroBbritannien und Finnland werden derzeit
verhandelt. Die Abkommen sehen u.a. die Ubernahme von Reisekosten, Wiedereingliederungshilfe und
Unterstitzungsmalinahmen fur besonders schutzbedurftige Flichtlinge vor. Von GroRbritannien, Frankreich, Italien,
Danemark, Norwegen, Schweden und Australien ist bekannt, dass diese Lander abgelehnte Asylbewerber afghanischer
Herkunft nach Afghanistan abschieben. Einige Lander arbeiten eng mit IOM in Afghanistan zusammen, insbesondere
auch, um die Reintegration zu erleichtern. IOM bietet psychologische Betreuung, Untersttitzung bei Reiseformalitaten
und bei Ankunft in Kabul und Begleitung der Reintegration einschlieBlich Unterstitzung bei der Arbeitsplatzsuche (AA
31.3.2014).

Quellen:



e Strichaufzdhlung
AA - Auswartiges Amt (4.6.2013): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen
Republik Afghanistan

USDOS - US Department of State (27.2.2014): Country Report on Human Rights Practices 2013 - Afghanistan,
http://www.state.gov/j/drl/rIs/hrrpt/humanrightsreport/index.ntm#wrapper, Zugriff 7.7.2014

Zur Person und zum Vorbringen:

Der BeschwerdeflUhrer ist Staatsangehoriger der Islamischen Republik Afghanistan, tragt den im Spruch genannten
Namen, ist zugehdrig zur Volksgruppe der Tadschiken, ist sunnitischer Moslem und bekennt sich zum Islam. Die
Muttersprache des Beschwerdeflhrers ist Dari. Der Beschwerdefiihrer stammt XXXX.Der Beschwerdefiihrer ist
Staatsangehoriger der Islamischen Republik Afghanistan, tragt den im Spruch genannten Namen, ist zugehorig zur
Volksgruppe der Tadschiken, ist sunnitischer Moslem und bekennt sich zum Islam. Die Muttersprache des

Beschwerdeflihrers ist Dari. Der Beschwerdeflihrer stammt romisch 40 .

Bei einer Prognose im Hinblick auf eine allféllige Abschiebung des Beschwerdefihrers nach Afghanistan kann bei
Beachtung der allgemeinen Verhéltnisse im Herkunftsstaat, insbesondere der unsicheren Sicherheitslage in der
Heimatprovinz des Beschwerdeflhrers nicht mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden, dass der
Beschwerdefiihrer bei einer Verbringung in seinen Herkunftsstaat in eine als unmenschlich zu bezeichnende Lage

geraten konnte.
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zur Identitat, Herkunft, zum Wohnort sowie zum Fehlen eines ausreichenden Netzwerkes im

Herkunftsstaat des BF stltzen sich auf die Angaben des BF im Asylverfahren sowie auf vorgelegte Urkunden.

Die getroffenen Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat ergeben sich aus den herkunftsstaatsbezogenen
Erkenntnisquellen betreffend die allgemeine Lage in Afghanistan. Insoweit den Feststellungen zur Lage im
Herkunftsstaat Berichte alteren Datums zugrunde gelegt wurden, ist auszufUhren, dass sich seither die darin
angefuhrten Umstande unter Berucksichtigung von anderen dem Bundesverwaltungsgericht von Amts wegen
vorliegenden Berichten aktuelleren Datums fur die Beurteilung der gegenwartigen Situation nicht wesentlich geandert
haben. Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefuhrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese
Berichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhdngiger Quellen beruhen und dennoch ein in den
Kernaussagen Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriche darbieten, besteht kein Grund, an der
Richtigkeit der Angaben zu zweifeln.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zustandigkeit und anzuwendendes Recht:

Im gegenstandlichen Verfahren sind daher gemal? 8 1 des Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen
Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zur Gewahrung von internationalem Schutz,
Erteilung von Aufenthaltstiteln aus bertcksichtigungswuirdigen Griinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von
aufenthaltsbeendenden Malinahmen sowie zur Ausstellung von &sterreichischen Dokumenten fir Fremde geregelt
werden, BGBI. | Nr. 87/2012 in der geltenden Fassung (BFA-VG), dieses sowie weitere Verfahrensbestimmungen im
AsylG und im Bundesgesetz Uber die Ausiibung der Fremdenpolizei, die Ausstellung von Dokumenten fur Fremde und
die Erteilung von Einreisetitel, BGBI. | Nr. 100/2005 in der geltenden Fassung (FPG) anzuwendenlm gegenstandlichen
Verfahren sind daher gemaR Paragraph eins, des Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das
Verfahren vor dem Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl zur Gewahrung von internationalem Schutz, Erteilung von
Aufenthaltstiteln aus berilcksichtigungswuirdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von
aufenthaltsbeendenden Malinahmen sowie zur Ausstellung von 6sterreichischen Dokumenten fir Fremde geregelt
werden, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, in der geltenden Fassung (BFA-VG), dieses sowie weitere
Verfahrensbestimmungen im AsylG und im Bundesgesetz Uber die Austibung der Fremdenpolizei, die Ausstellung von
Dokumenten flir Fremde und die Erteilung von Einreisetitel, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der
geltenden Fassung (FPG) anzuwenden.

Gemal? § 27 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
gegeben findet, den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher
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Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (§ 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf
Grund der Erklarung tGber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27, VwWGVG hat
das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behorde gegeben findet, den
angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4)
oder auf Grund der Erklarung tber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprufen.

Zu Spruchteil A)

Gemald Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG erkennen Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehdrde.GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG erkennen
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehdorde.

Gemal’ § 73 Abs. 1 AVG sind die Behdrden verpflichtet, wenn in den Verwaltungsvorschriften nicht anderes bestimmt
ist, Uber Antrége von Parteien ohne unnétigen Aufschub, spatestens aber sechs Monate nach deren Einlangen den
Bescheid zu erlassen.GemalR Paragraph 73, Absatz eins, AVG sind die Behorden verpflichtet, wenn in den
Verwaltungsvorschriften nicht anderes bestimmt ist, GUber Antrage von Parteien ohne unnétigen Aufschub, spatestens
aber sechs Monate nach deren Einlangen den Bescheid zu erlassen.

Im Falle der Anderung der Zusténdigkeit wihrend des Verfahrens beginnt die Entscheidungsfrist fiir die nunmehr
zustandige Behorde mit dem Einlangen des Anbringens neu zu laufen (Hengstschlager/Leeb, AVG § 73 RZ 65, mwH).Im
Falle der Anderung der Zusténdigkeit wihrend des Verfahrens beginnt die Entscheidungsfrist fir die nunmehr
zustandige Behorde mit dem Einlangen des Anbringens neu zu laufen (Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 73, RZ 65,

mwH).

Wenn die Behorde aufgrund der besonderen Gegebenheiten eines Falles, auf den sie keinen Einfluss hat, nicht in der
Lage ist, das Verfahren im vorgegeben Zeitraum abzuschliel3en, oder wenn die Behdrde das Verfahren deshalb nicht
vorantreiben konnte, weil eine Partei es unterlassen hat, die fur die Weiterfuhrung des Verfahrens notwendigen
Handlungen zu setzen, kann es der Behdrde nicht zum Vorwurf gemacht werden, wenn sie nicht binnen sechs
Monaten entscheidet (vgl. Hengstschlager/Leeb, AVG 8 73 RZ 124, mwH).Wenn die Behdérde aufgrund der besonderen
Gegebenheiten eines Falles, auf den sie keinen Einfluss hat, nicht in der Lage ist, das Verfahren im vorgegeben
Zeitraum abzuschliel3en, oder wenn die Behdrde das Verfahren deshalb nicht vorantreiben konnte, weil eine Partei es
unterlassen hat, die fur die Weiterfiihrung des Verfahrens notwendigen Handlungen zu setzen, kann es der Behdrde
nicht zum Vorwurf gemacht werden, wenn sie nicht binnen sechs Monaten entscheidet vergleiche
Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 73, RZ 124, mwH).

Gemal 8 8 Abs. 1 VWGVG kann Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemal Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG
(Saumnisbeschwerde) erst erhoben werden, wenn die Behorde die Sache nicht innerhalb von sechs Monaten, wenn
gesetzlich eine kirzere oder langere Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden hat. Die Frist
beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er
einzubringen war. Die Beschwerde ist abzuweisen, wenn die Verzdgerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden
der Behorde zurtckzufihren ist.Gemald Paragraph 8, Absatz eins, VwGVG kann Beschwerde wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG (Saumnisbeschwerde) erst erhoben werden, wenn
die Behorde die Sache nicht innerhalb von sechs Monaten, wenn gesetzlich eine kirzere oder langere
Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden hat. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der
Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er einzubringen war. Die Beschwerde ist abzuweisen,

wenn die Verzégerung nicht auf ein Gberwiegendes Verschulden der Behérde zurlickzufihren ist.

§ 8 Abs. 1 VWGVG knUpft bei der Regelung der Frist zur Erhebung der SGumnisbeschwerde an die im AVG vorgesehene
sechsmonatige Entscheidungsfrist an. Die Entscheidungsfrist beginnt grundsatzlich erst mit Einlangen des Antrages auf
Sachentscheidung bei der zustédndigen Behdrde zu laufen. Fir die Zuldssigkeit einer Sdumnisbeschwerde ist der
Zeitpunkt ihrer Erhebung mal3geblich (siehe Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte,
NWV 2013, K2 und K 4 zu 8 8 VWGVG).Paragraph 8, Absatz eins, VwGVG knUpft bei der Regelung der Frist zur Erhebung
der Sdumnisbeschwerde an die im AVG vorgesehene sechsmonatige Entscheidungsfrist an. Die Entscheidungsfrist

beginnt grundsatzlich erst mit Einlangen des Antrages auf Sachentscheidung bei der zustandigen Behérde zu laufen.
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Fir die Zuldssigkeit einer Sdumnisbeschwerde st der Zeitpunkt ihrer Erhebung maligeblich (siehe
Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, NWV 2013, K 2 und K 4 zu Paragraph 8,
VWGVG).

§ 16 VWGVG samt Uberschrift lautet:Paragraph 16, VWGVG samt Uberschrift lautet:
"Nachholung des Bescheides:

8 16. (1) Im Verfahren Uber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaf Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG
kann die Behorde innerhalb einer Frist von bis zu drei Monaten den Bescheid erlassen. Wird der Bescheid erlassen
oder wurde er vor Einleitung des Verfahrens erlassen, ist das Verfahren einzustellen.Paragraph 16, (1) Im Verfahren
Uber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG kann die
Behdrde innerhalb einer Frist von bis zu drei Monaten den Bescheid erlassen. Wird der Bescheid erlassen oder wurde
er vor Einleitung des Verfahrens erlassen, ist das Verfahren einzustellen.

(2) Holt die Behérde den Bescheid nicht nach, hat sie dem Verwaltungsgericht die Beschwerde unter Anschluss der
Akten des Verwaltungsverfahrens vorzulegen."

Das AsylG enthélt keine besonderen Bestimmungen zur Entscheidungspflicht, sodass die Bestimmungen des8 73 AVG
auf die Verfahren nach diesem Gesetz anwendbar sind, wobei auch noch die in§ 16 Abs. 1 VwWGVG vorgesehene
Nachfrist des Bundesamtes, die erst mit Einlangen bei der sdumigen Behorde zu laufen beginnt, offen steht (siehe
auch Erkenntnis des VwGH vom 27.05.2015, Ra 2015/19/0075, demzufolge im Falle der Bejahung der Zustandigkeit
einer Behdrde dies entsprechend in der Begrindung darzulegen ist).Das AsylG enthdlt keine besonderen
Bestimmungen zur Entscheidungspflicht, sodass die Bestimmungen des Paragraph 73, AVG auf die Verfahren nach
diesem Gesetz anwendbar sind, wobei auch noch die in Paragraph 16, Absatz eins, VWGVG vorgesehene Nachfrist des
Bundesamtes, die erst mit Einlangen bei der sdumigen Behdérde zu laufen beginnt, offen steht (siehe auch Erkenntnis
des VWGH vom 27.05.2015, Ra 2015/19/0075, demzufolge im Falle der Bejahung der Zustandigkeit einer Behorde dies
entsprechend in der Begrindung darzulegen ist).

Im konkreten Fall hat der Beschwerdefiihrer am 08.03.2012 einen Antrag auf internationalen Schutz eingebracht. Mit
Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom 18.08.2014 wurde der Bescheid aufgehoben und zur Erlassung eines
neuen Bescheides an das Bundesamt fliir Fremdenwesen und Asyl zurlckverwiesen. Mit Schriftsatz vom 16.09.2015,
eingelangt beim Bundesamt am selben Tag, erhob der Beschwerdeflhrer durch seinen Vertreter Beschwerde wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht gemall Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG. Zum Zeitpunkt der Einbringung der
gegenstandlichen Beschwerde war demnach die sechsmonatige Entscheidungsfrist gemald § 73 Abs. 1 AVG verstrichen,
weshalb sich aufgrund der Sdumigkeit des Bundesamtes flur Fremdenwesen und Asyl die Beschwerde wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht als zuldssig erweist.Im konkreten Fall hat der Beschwerdefiihrer am 08.03.2012
einen Antrag auf internationalen Schutz eingebracht. Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom 18.08.2014
wurde der Bescheid aufgehoben und zur Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesamt fir Fremdenwesen und
Asyl zurlckverwiesen. Mit Schriftsatz vom 16.09.2015, eingelangt beim Bundesamt am selben Tag, erhob der
Beschwerdefiihrer durch seinen Vertreter Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaR Artikel 130,
Absatz eins, Ziffer 3, B-VG. Zum Zeitpunkt der Einbringung der gegenstandlichen Beschwerde war demnach die
sechsmonatige Entscheidungsfrist gemal Paragraph 73, Absatz eins, AVG verstrichen, weshalb sich aufgrund der
Saumigkeit des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl die Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht
als zulassig erweist.

Da die belangte Behdrde dem Auftrag des Bundesverwaltungsgericht zu Erlassung eines neuen Bescheides innerhalb
der Frist des § 73 AVG und auch nach Einbringung der SGumnisbeschwerde -innerhalb der Frist des § 16 Abs. 1 VWGVG-
keine Entscheidung getroffen, sondern den Akt mit Schreiben vom 16.12.2015 dem Bundesverwaltungsgericht
vorgelegt hat, erweist sich die Saumnisbeschwerde an das BVwG als berechtigt und zuldssig, zumal den
Beschwerdefiihrer an der Verzogerung offensichtlich kein Verschulden trifft und diese offenbar in die Sphare der
Verwaltungsbehorde fallt, welche im Wesentlichen anfihrte, dass eine Entscheidung nicht fristgerecht moglich sei.Da
die belangte Behorde dem Auftrag des Bundesverwaltungsgericht zu Erlassung eines neuen Bescheides innerhalb der
Frist des Paragraph 73, AVG und auch nach Einbringung der Sdumnisbeschwerde -innerhalb der Frist des Paragraph
16, Absatz eins, VWGVG- keine Entscheidung getroffen, sondern den Akt mit Schreiben vom 16.12.2015 dem
Bundesverwaltungsgericht vorgelegt hat, erweist sich die Saumnisbeschwerde an das BVwG als berechtigt und
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zuldssig, zumal den Beschwerdeflhrer an der Verzdgerung offensichtlich kein Verschulden trifft und diese offenbar in
die Sphare der Verwaltungsbehoérde fallt, welche im Wesentlichen anfihrte, dass eine Entscheidung nicht fristgerecht
moglich sei.

Zu prufen bleibt, ob die gegenstandliche Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesamtes
abzuweisen ist, weil die Verzdgerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden des Bundesamtes zurtckzufihren ist.
Die belangte Behdrde begrindete eine fehlende Erledigung nicht durch uniberwindliche Hindernisse im Sinne der
vorangegangenen Ausfihrungen und kann dies dem Akt auch nicht entnommen werden.

Damit hat die belangte Behdrde keine Umstéande dargelegt, wonach die Verzégerung nicht auf ein Uberwiegendes
Verschulden der Behorde zurlckzufuhren ware. In diesem Zusammenhang ist weiters anzumerken, dass sich aus dem
Akteninhalt auch nicht ergibt, dass die Ermittlungsverzégerung durch ein schuldhaftes Verhalten des
BeschwerdefUhrers verursacht war.

Daraus folgt, dass die Zustandigkeit hinsichtlich des Antrages des Beschwerdeflihrers auf internationalen Schutz vom
08.03.2012 auf das BVwWG Ubergegangen ist und es in der Folge Uber diesen Antrag selbst zu entscheiden hat. Dies ist
in dem vorliegenden Fall auch méglich, da im Gegensatz zu der Entscheidung des Bundesverwaltungsgericht vom
08.08.2014 mittlerweile Landerfeststellungen bezlglich der Herkunftsregion des BF vorliegen und vorhanden sind.

Gemal § 8 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird (Z 1), oder dem der Status
des Asylberechtigten aberkannt worden ist (Z 2), der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine
Zurlckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur
ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im
Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wiirde.GemaR Paragraph 8, Absatz
eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser
in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird (Ziffer eins,), oder dem der Status des
Asylberechtigten aberkannt worden ist (Ziffer 2,), der Status des subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn
eine Zurtckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr
einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten
wlrde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Gemal? § 8 Abs. 2 AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten
nach Abs. 1 mit der abweisenden Entscheidung nach § 3 oder der Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach §
7 zu verbinden.Gemal} Paragraph 8, Absatz 2, AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten nach Absatz eins, mit der abweisenden Entscheidung nach Paragraph 3, oder der
Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach Paragraph 7, zu verbinden.

GemaR § 8 Abs. 3 AsylG 2005 sind Antrage auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative im Sinne des & 11 offen
steht.Gemald Paragraph 8, Absatz 3, AsylG 2005 sind Antrage auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung
des Status des subsididr Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative im Sinne des
Paragraph 11, offen steht.

Ist ein Antrag auf internationalen Schutz bezliglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht
schon mangels einer Voraussetzung gemafd Abs. 1 oder aus den Grinden des Abs. 3 oder 6 abzuweisen, so hat gemaf
§ 8 Abs. 3a AsylG 2005 idF FrAG 2009 eine Abweisung auch dann zu erfolgen, wenn ein Aberkennungsgrund geméaR § 9
Abs. 2 AsylG 2005 idF FrAG 2009 vorliegt. Diesfalls ist die Abweisung mit der Feststellung zu verbinden, dass eine
Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat unzuldssig ist, da dies eine
reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention
bedeuten wiirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. Dies gilt
sinngemal auch fur die Feststellung, dass der Status des subsididr Schutzberechtigten nicht zuzuerkennen ist.Ist ein
Antrag auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht schon
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mangels einer Voraussetzung gemald Absatz eins, oder aus den Grinden des Absatz 3, oder 6 abzuweisen, so hat
geméaR Paragraph 8, Absatz 3 a, AsylG 2005 in der Fassung FrAG 2009 eine Abweisung auch dann zu erfolgen, wenn ein
Aberkennungsgrund gemaR Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 in der Fassung FrAG 2009 vorliegt. Diesfalls ist die
Abweisung mit der Feststellung zu verbinden, dass eine Zurlckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat unzuldssig ist, da dies eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel
3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wurde. Dies gilt sinngemal3 auch fur die Feststellung,
dass der Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht zuzuerkennen ist.

Das Bundesverwaltungsgericht hat somit vorerst zu kldren, ob im Falle der Ruckfihrung des Fremden in seinen
Herkunftsstaat Art. 2 EMRK (Recht auf Leben), Art. 3 EMRK (Verbot der Folter), das Protokoll Nr. 6 zur EMRK Uber die
Abschaffung der Todesstrafe oder das Protokoll Nr. 13 zur EMRK Uber die vollstandige Abschaffung der Todesstrafe
verletzt werden wirde. Der Verwaltungsgerichtshof hat in standiger, noch zum Refoulementschutz nach der vorigen
Rechtslage ergangenen, aber weiterhin gultigen Rechtsprechung erkannt, dass der Antragsteller das Bestehen einer
solchen Bedrohung glaubhaft zu machen hat, wobei diese aktuelle Bedrohungssituation mittels konkreter, die Person
des Fremden betreffende und durch entsprechende Bescheinigungsmittel untermauerte Angaben darzutun ist (VWGH
23.02.1995, ZI.95/18/0049; 05.04.1995, ZI.95/18/0530; 04.04.1997, ZI.95/18/1127; 26.06.1997, ZI.95/18/1291;
02.08.2000, ZI. 98/21/0461). Diese Mitwirkungspflicht des Antragstellers bezieht sich zumindest auf jene Umstande, die
in der Sphére des Asylwerbers gelegen sind und deren Kenntnis sich die Beh&rde nicht von Amts wegen verschaffen
kann (VwGH 30.09.1993, ZI. 93/18/0214).Das Bundesverwaltungsgericht hat somit vorerst zu klaren, ob im Falle der
Ruckfihrung des Fremden in seinen Herkunftsstaat Artikel 2, EMRK (Recht auf Leben), Artikel 3, EMRK (Verbot der
Folter), das Protokoll Nr. 6 zur EMRK Uber die Abschaffung der Todesstrafe oder das Protokoll Nr. 13 zur EMRK Uber
die vollstandige Abschaffung der Todesstrafe verletzt werden wirde. Der Verwaltungsgerichtshof hat in standiger,
noch zum Refoulementschutz nach der vorigen Rechtslage ergangenen, aber weiterhin glltigen Rechtsprechung
erkannt, dass der Antragsteller das Bestehen einer solchen Bedrohung glaubhaft zu machen hat, wobei diese aktuelle
Bedrohungssituation mittels konkreter, die Person des Fremden betreffende und durch entsprechende
Bescheinigungsmittel untermauerte Angaben darzutun ist (VWGH 23.02.1995, ZI.95/18/0049; 05.04.1995, ZI.
95/18/0530; 04.04.1997, ZI.95/18/1127; 26.06.1997, ZI.95/18/1291;  02.08.2000, ZI.98/21/0461). Diese
Mitwirkungspflicht des Antragstellers bezieht sich zumindest auf jene Umstande, die in der Sphare des Asylwerbers
gelegen sind und deren Kenntnis sich die Behérde nicht von Amts wegen verschaffen kann (VwGH 30.09.1993, ZI.
93/18/0214).

Die Anforderungen an die Schutzwilligkeit und Schutzfahigkeit des Staates entsprechen jenen, wie sie bei der Frage des
Asyls bestehen (VwGH 08.06.2000, ZI. 2000/20/0141). Ereignisse, die bereits langere Zeit zurtckliegen, sind daher nicht
geeignet, die Feststellung nach dieser Gesetzesstelle zu tragen, wenn nicht besondere Umstande hinzutreten, die
ihnen einen aktuellen Stellenwert geben (vgl. VWGH 14.10.1998, ZI. 98/01/0122; 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).Die
Anforderungen an die Schutzwilligkeit und Schutzfahigkeit des Staates entsprechen jenen, wie sie bei der Frage des
Asyls bestehen (VwGH 08.06.2000, ZI. 2000/20/0141). Ereignisse, die bereits langere Zeit zurtickliegen, sind daher nicht
geeignet, die Feststellung nach dieser Gesetzesstelle zu tragen, wenn nicht besondere Umstande hinzutreten, die
ihnen einen aktuellen Stellenwert geben vergleiche VWGH 14.10.1998, ZI. 98/01/0122; 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).

Unter "realer Gefahr" ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr moglicher
Konsequenzen fir den Betroffenen ("a sufficiently real risk") im Zielstaat zu verstehen (VwGH 19.02.2004, ZI.
99/20/0573; auch ErldutRV 952 BIgNR 22. GP zu§ 8 AsylG 2005). Die reale Gefahr muss sich auf das gesamte
Staatsgebiet beziehen und die drohende MaRnahme muss von einer bestimmten Intensitat sein und ein Mindestmal
an Schwere erreichen, um in den Anwendungsbereich des Artikels 3 EMRK zu gelangen (zB. VwGH 26.06.1997, ZI.
95/21/0294; 25.01.2001, ZI.2000/20/0438; 30.05.2001, ZI.97/21/0560).Unter "realer Gefahr" ist eine ausreichend reale,
nicht nur auf Spekulationen gegrindete Gefahr méglicher Konsequenzen fir den Betroffenen ("a sufficiently real risk")
im Zielstaat zu verstehen (VwWGH 19.02.2004, ZI. 99/20/0573; auch ErlautRV 952 BIgNR 22. Gesetzgebungsperiode zu
Paragraph 8, AsylG 2005). Die reale Gefahr muss sich auf das gesamte Staatsgebiet beziehen und die drohende
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MalRnahme muss von einer bestimmten Intensitdt sein und ein MindestmalR an Schwere erreichen, um in den
Anwendungsbereich des Artikels 3 EMRK zu gelangen (zB. VwWGH 26.06.1997, ZI.95/21/0294; 25.01.2001, ZI.
2000/20/0438; 30.05.2001, Z1.97/21/0560).

Herrscht in einem Staat eine extreme Gefahrenlage, durch die praktisch jeder, der in diesen Staat abgeschoben wird -
auch ohne einer bestimmten Bevélkerungsgruppe oder Burgerkriegspartei anzugehdren -, der konkreten Gefahr einer
Verletzung der durch Art. 3 EMRK gewahrleisteten Rechte ausgesetzt ware, so kann dies der Abschiebung eines
Fremden in diesen Staat entgegenstehen. Die Ansicht, eine Benachteiligung, die alle Bewohner des Staates in gleicher
Weise zu erdulden hatten, kénne nicht als Bedrohung im Sinne des § 57 Abs. 1 FrG (nunmehr: § 50 Abs. 1 FPG bzw. § 8
Abs. 1 AsylG 2005) gewertet werden, trifft nicht zu (VWGH 25.11.1999, ZI.99/20/0465; 08.06.2000, ZI.99/20/0203;
17.09.2008, ZI. 2008/23/0588). Selbst wenn infolge von Blrgerkriegsverhaltnissen letztlich offen bliebe, ob Uberhaupt
noch eine Staatsgewalt bestlinde, bliebe als Gegenstand der Entscheidung nach § 8 AsylG 1997 iVm. § 57 Abs. 1 FrG
(nunmehr: § 8 Abs. 1 AsylG 2005) die Frage, ob stichhaltige Griinde fur eine Gefdhrdung des Fremden in diesem Sinne
vorliegen (VwWGH 08.06.2000, ZI. 99/20/0203).Herrscht in einem Staat eine extreme Gefahrenlage, durch die praktisch
jeder, der in diesen Staat abgeschoben wird - auch ohne einer bestimmten Bevdlkerungsgruppe oder
Burgerkriegspartei anzugehdren -, der konkreten Gefahr einer Verletzung der durch Artikel 3, EMRK gewahrleisteten
Rechte ausgesetzt ware, so kann dies der Abschiebung eines Fremden in diesen Staat entgegenstehen. Die Ansicht,
eine Benachteiligung, die alle Bewohner des Staates in gleicher Weise zu erdulden hatten, kénne nicht als Bedrohung
im Sinne des Paragraph 57, Absatz eins, FrG (nunmehr: Paragraph 50, Absatz eins, FPG bzw. Paragraph 8, Absatz eins,
AsylG 2005) gewertet werden, trifft nicht zu (VwGH 25.11.1999, ZI. 99/20/0465; 08.06.2000, ZI.99/20/0203; 17.09.2008,
Z1.2008/23/0588). Selbst wenn infolge von Burgerkriegsverhaltnissen letztlich offen bliebe, ob Gberhaupt noch eine
Staatsgewalt bestlinde, bliebe als Gegenstand der Entscheidung nach Paragraph 8, AsylG 1997 in Verbindung mit
Paragraph 57, Absatz eins, FrG (nunmehr: Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005) die Frage, ob stichhaltige Grinde fur
eine Gefdhrdung des Fremden in diesem Sinne vorliegen (VWGH 08.06.2000, ZI. 99/20/0203).

Die bloRe Méoglichkeit einer dem Art. 3 EMRK widersprechenden Behandlung in jenem Staat, in den ein Fremder
abgeschoben wird, genlgt nicht, um seine Abschiebung in diesen Staat unter dem Gesichtspunkt des &8 57 FrG
(nunmehr: 8 50 Abs. 1 FPG bzw. § 8 Abs. 1 AsylG 2005) als unzuldssig erscheinen zu lassen; vielmehr missen konkrete
Anhaltspunkte daflr vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde (VwWGH
27.02.2001, ZI.98/21/0427; 20.06.2002, ZI.2002/18/0028; siehe dazu vor allem auch EGMR 20.07.2010, N. gg.
Schweden, ZI. 23505/09, Rz 52ff; 13.10.2011, Husseini gg. Schweden, ZI. 10611/09, Rz 81ff).Die bloRe Mdglichkeit einer
dem Artikel 3, EMRK widersprechenden Behandlung in jenem Staat, in den ein Fremder abgeschoben wird, genlgt
nicht, um seine Abschiebung in diesen Staat unter dem Gesichtspunkt des Paragraph 57, FrG (nunmehr: Paragraph 50,
Absatz eins, FPG bzw. Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005) als unzuldssig erscheinen zu lassen; vielmehr mussen
konkrete Anhaltspunkte dafir vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde
(VWGH 27.02.2001, ZI. 98/21/0427; 20.06.2002, ZI.2002/18/0028; siehe dazu vor allem auch EGMR 20.07.2010, N. gg.
Schweden, ZI. 23505/09, Rz 52ff; 13.10.2011, Husseini gg. Schweden, ZI. 10611/09, Rz 81ff).

Bei aulRerhalb staatlicher Verantwortlichkeit liegenden Gegebenheiten im Herkunftsstaat kann nach der standigen
Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) die AuRerlandesschaffung eines
Fremden nur dann eine Verletzung des Art. 3 EMRK darstellen, wenn im konkreten Fall auBergewohnliche Umstande
("exceptional circumstances") vorliegen (EGMR 02.05.1997, D. gg. Vereinigtes Kdnigreich, ZI. 30240/96; 06.02.2001,
Bensaid, ZI. 44599/98; vgl. auch VwWGH 21.08.2001, ZI. 2000/01/0443). Unter "auBergewohnlichen Umstanden" kénnen
auch lebensbedrohende Ereignisse (zB Fehlen einer unbedingt erforderlichen medizinischen Behandlung bei
unmittelbar lebensbedrohlicher Erkrankung) ein Abschiebungshindernis im Sinne des Art. 3 EMRK iVm. §8 8 Abs. 1 AsylG
2005 bzw.8 50 Abs. 1 FPG bilden, die von den Behorden des Herkunftsstaates nicht zu vertreten sind (EGMR
02.05.1997, D. gg. Vereinigtes Konigreich; vgl. VwGH 21.08.2001, ZI.2000/01/0443;Bei aulierhalb staatlicher
Verantwortlichkeit liegenden Gegebenheiten im Herkunftsstaat kann nach der standigen Rechtsprechung des
Europaischen Gerichtshofes fur Menschenrechte (EGMR) die AuRerlandesschaffung eines Fremden nur dann eine
Verletzung des Artikel 3, EMRK darstellen, wenn im konkreten Fall auRBergewdhnliche Umstande ("exceptional
circumstances") vorliegen (EGMR 02.05.1997, D. gg. Vereinigtes Konigreich, ZI. 30240/96; 06.02.2001, Bensaid, ZI.
44599/98; vergleiche auch VwGH 21.08.2001, ZI. 2000/01/0443). Unter "auBergewchnlichen Umstanden" kénnen auch
lebensbedrohende Ereignisse (zB Fehlen einer unbedingt erforderlichen medizinischen Behandlung bei unmittelbar
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lebensbedrohlicher Erkrankung) ein Abschiebungshindernis im Sinne des Artikel 3, EMRK in Verbindung mit Paragraph
8, Absatz eins, AsylG 2005 bzw. Paragraph 50, Absatz eins, FPG bilden, die von den Behdrden des Herkunftsstaates
nicht zu vertreten sind (EGMR 02.05.1997, D. gg. Vereinigtes Konigreich; vergleiche VwWGH 21.08.2001, ZI. 2000/01/0443;

13.11.2001, ZI.2000/01/0453; 09.07.2002, ZI.2001/01/0164;
16.07.2003, ZI.2003/01/0059).

Nach Ansicht des VWGH ist am Mal3stab der Entscheidungen des EGMR zu Art. 3 EMRK flr die Beantwortung der Frage,
ob die Abschiebung eines Fremden eine Verletzung des Art. 3 EMRK darstellt, unter anderem zu klaren, welche
Auswirkungen physischer und psychischer Art auf den Gesundheitszustand des Fremden als reale Gefahr ("real risk") -
die bloRe Mdglichkeit genlgt nicht - damit verbunden waren (VWGH 23.09.2004, ZI. 2001/21/0137).Nach Ansicht des
VWGH ist am Malstab der Entscheidungen des EGMR zu Artikel 3, EMRK fur die Beantwortung der Frage, ob die
Abschiebung eines Fremden eine Verletzung des Artikel 3, EMRK darstellt, unter anderem zu kldren, welche
Auswirkungen physischer und psychischer Art auf den Gesundheitszustand des Fremden als reale Gefahr ("real risk") -
die blo3e Moglichkeit genugt nicht - damit verbunden waren (VWGH 23.09.2004, ZI. 2001/21/0137).

Auf Grund des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich, dass die
Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaR & 8 Abs. 1 AsylG 2005
gegeben sind:Auf Grund des durchgefihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich,
dass die Voraussetzungen fir die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaR Paragraph 8,
Absatz eins, AsylG 2005 gegeben sind:

Aus den herangezogenen herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen ergibt sich zwar, dass die aktuelle Situation in
Afghanistan unverandert weder sicher noch stabil ist, doch variiert dabei die Sicherheitslage regional von Provinz zu
Provinz und innerhalb der Provinzen von Distrikt zu Distrikt.

Hinsichtlich der in Afghanistan vorherrschenden Versorgungslage und der allgemeinen Lebensbedingungen der
Bevolkerung ist auszufihren, dass die Verwirklichung grundlegender sozialer und wirtschaftlicher Bedurfnisse, wie
etwa der Zugang zu Arbeit, Nahrung, Wohnraum und Gesundheitsversorgung, haufig nur sehr eingeschrankt moglich
ist. Die soziale Absicherung liegt traditionell bei den Familien und Stammesverbanden. Afghanen, die aulBerhalb des
Familienverbandes oder nach einer langeren Abwesenheit im westlich gepragten Ausland zuriickkehren, stoRen auf
groRere Schwierigkeiten als Riickkehrer, die in Familienverbanden gefliichtet sind oder in einen solchen zurtickkehren,
da ihnen das notwendige soziale oder familidre Netzwerk sowie die erforderlichen Kenntnisse der ortlichen
Verhéltnisse fehlen.

Beim Beschwerdefiihrer handelt es sich zwar um einen arbeitsfahigen jungen Mann, bei dem die grundsatzliche
Teilnahmemoglichkeit am Erwerbsleben vorausgesetzt werden kann. Es muss demgegenlUber aber mafRgeblich
berUcksichtigt werden, dass der Beschwerdefiihrer aus XXXX stammt und vor seiner Ausreise auch dort lebte, zudem
gibt es keine familidren AnknUpfungspunkte mehr, er hat davor in keinem anderen Gebiet in Afghanistan
gearbeitet.Beim Beschwerdeflihrer handelt es sich zwar um einen arbeitsfahigen jungen Mann, bei dem die
grundsatzliche Teilnahmemoglichkeit am Erwerbsleben vorausgesetzt werden kann. Es muss demgegeniiber aber
mafgeblich berlcksichtigt werden, dass der Beschwerdefihrer aus romisch 40 stammt und vor seiner Ausreise auch
dort lebte, zudem gibt es keine familiaren Anknipfungspunkte mehr, er hat davor in keinem anderen Gebiet in
Afghanistan gearbeitet.

Im vorliegenden Fall muss davon ausgegangen werden, dass es dem Beschwerdefuhrer im Fall der Ruckkehr nach
Afghanistan nicht méglich und zumutbar ist, von der Hauptstadt Kabul aus in seinen Heimatort in den XXXX zu
gelangen. In seinem Heimatdorf leben keine Familienangehdrigen mehr. Der Beschwerdefiihrer ware daher im Fall der
Ruckkehr nach Afghanistan vorerst vollkommen auf sich alleine gestellt und jedenfalls gezwungen, in der Hauptstadt
Kabul nach einem - wenn auch nur vorlaufigen - Wohnraum zu suchen, ohne jedoch tber ausreichende Kenntnisse der
ortlichen und infrastrukturellen Gegebenheiten Kabuls zu verfliigen. Wie aus den im Verfahren herangezogenen
herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen ersichtlich ist, stellt sich die Versorgung mit Wohnraum und
Nahrungsmitteln insbesondere fir alleinstehende Rickkehrer ohne familidren Ruckhalt meist nur unzureichend dar.
Angesichts der derzeitigen politischen Lage in Afghanistan ist zudem ausreichende staatliche Unterstltzung sehr
unwahrscheinlich.Im vorliegenden Fall muss davon ausgegangen werden, dass es dem Beschwerdefiihrer im Fall der
Ruckkehr nach Afghanistan nicht méglich und zumutbar ist, von der Hauptstadt Kabul aus in seinen Heimatort in den
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romisch 40 zu gelangen. In seinem Heimatdorf leben keine Familienangehorigen mehr. Der Beschwerdefuhrer ware
daher im Fall der Rickkehr nach Afghanistan vorerst vollkommen auf sich alleine gestellt und jedenfalls gezwungen, in
der Hauptstadt Kabul nach einem - wenn auch nur vorldufigen - Wohnraum zu suchen, ohne jedoch uber
ausreichende Kenntnisse der ortlichen und infrastrukturellen Gegebenheiten Kabuls zu verfigen. Wie aus den im
Verfahren herangezogenen herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen ersichtlich ist, stellt sich die Versorgung mit
Wohnraum und Nahrungsmitteln insbesondere fir alleinstehende Rickkehrer ohne familidgren Ruckhalt meist nur
unzureichend dar. Angesichts der derzeitigen politischen Lage in Afghanistan ist zudem ausreichende staatliche

Unterstitzung sehr unwahrscheinlich.

Eine innerstaatliche Schutzalternative (8 8 Abs. 3 in Verbindung mit8 11 AsylG), etwa in der Hauptstadt Kabul, wirde
dem BeschwerdefUhrer unter Bertcksichtigung seiner personlichen Umstande derzeit ebenfalls nicht zur Verfigung
stehen. So ist in diesem Zusammenhang zu berlcksichtigen, dass der Beschwerdeflhrer nie in Kabul gelebt hat, mit
den dortigen Gegebenheiten daher nicht vertraut, keine familiaren Anknidpfungspunkte hat und tber keine Ausbildung
verfugt.Eine innerstaatliche Schutzalternative (Paragraph 8, Absatz 3, in Verbindung mit Paragraph 11, AsylG), etwa in
der Hauptstadt Kabul, wirde dem Beschwerdefihrer unter Berucksichtigung seiner personlichen Umstande derzeit
ebenfalls nicht zur Verfigung stehen. So ist in diesem Zusammenhang zu berlcksichtigen, dass der Beschwerdefihrer
nie in Kabul gelebt hat, mit den dortigen Gegebenheiten daher nicht vertraut, keine familidaren Ankntpfungspunkte hat
und Uber keine Ausbildung verfugt.

Die Ruckkehr des Beschwerdeflhrers nach Afghanistan erscheint daher derzeit unter den dargelegten Umstanden als

unzumutbar.

Durch eine Ruckfuhrung in den Herkunftsstaat wurde der Beschwerdefihrer somit mit maligeblicher
Wahrscheinlichkeit einer realen Gefahr ausgesetzt sein, in Rechten nach Art. 3 EMRK verletzt zu werden.Durch eine
Rackfuhrung in den Herkunftsstaat wirde der Beschwerdeflhrer somit mit malRgeblicher Wahrscheinlichkeit einer
realen Gefahr ausgesetzt sein, in Rechten nach Artikel 3, EMRK verletzt zu werden.

Daher war dem Beschwerdeflihrer gemal3 8 8 Abs. 1 Z 1 AsylG der Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug
auf den Herkunftsstaat Afghanistan zuzuerkennen.Daher war dem Beschwerdefihrer gemal3 Paragraph 8, Absatz eins,
Ziffer eins, AsylG der Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Afghanistan

zuzuerkennen.

Zum Spruchpunkt Ill. (Erteilung einer befristeten Aufenthaltsberechtigung)Zum Spruchpunkt romisch drei. (Erteilung
einer befristeten Aufenthaltsberechtigung)

Gemal? § 8 Abs. 4 AsylG 2005 ist einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt wird, von
der zuerkennenden Behdrde gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter zu
erteilen. Die Aufenthaltsberechtigung gilt ein Jahr und wird im Falle des weiteren Vorliegens der Voraussetzungen Uber
Antrag des Fremden vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl fur jeweils ein weiteres Jahr verlangert. Nach einem
Antrag des Fremden besteht die Aufenthaltsberechtigung bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber die Verldngerung
des Aufenthaltsrechts, wenn der Antrag auf Verlangerung vor Ablauf der Aufenthaltsberechtigung gestellt worden
ist.GemaR Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 ist einem Fremden, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten
zuerkannt wird, von der zuerkennenden Behorde gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar
Schutzberechtigter zu erteilen. Die Aufenthaltsberechtigung gilt ein Jahr und wird im Falle des weiteren Vorliegens der
Voraussetzungen Uber Antrag des Fremden vom Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl fur jeweils ein weiteres Jahr
verlangert. Nach einem Antrag des Fremden besteht die Aufenthaltsberechtigung bis zur rechtskraftigen Entscheidung
Uber die Verlangerung des Aufenthaltsrechts, wenn der Antrag auf Verlangerung vor Ablauf der
Aufenthaltsberechtigung gestellt worden ist.

Im gegenstandlichen Fall war der Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Afghanistan

zuzuerkennen.

Daher war gemdR§ 8 Abs. 4 AsylG 2005 gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar
Schutzberechtigter fir die Dauer eines Jahres zu erteilen.Daher war gemaR Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005
gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsididar Schutzberechtigter fir die Dauer eines Jahres zu
erteilen.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/11
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8

Zu Spruchteil B):

Gemall 8 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemafR3 Art. 133
Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, des
Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG

zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden
Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind somit weder in der gegenstdndlichen
Beschwerde vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem BVwG hervorgekommen, zumal im vorliegenden Fall
vornehmlich die Klarung von Sachverhaltsfragen maf3geblich fur die zu treffende Entscheidung war.Die Revision gegen
die gegenstandliche Entscheidung ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von
der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich
zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage
vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind somit weder in der gegenstandlichen Beschwerde
vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem BVwG hervorgekommen, zumal im vorliegenden Fall vornehmlich die
Klarung von Sachverhaltsfragen maf3geblich fur die zu treffende Entscheidung war.

Die oben in der rechtlichen Beurteilung angeflihrte Judikatur des VwWGH ist zwar zu friheren Rechtslagen ergangen, sie
ist jedoch nach Ansicht des erkennenden Gerichts auf die inhaltlich meist véllig gleichlautenden Bestimmungen der
nunmehr geltenden Rechtslage unverandert Ubertragbar.
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