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Entscheidungsdatum

09.06.2016
Norm

AsylG 2005 854 Abs1 72

AsylG 2005 8§55 Abs2

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 8§58 Abs2

BFA-VG 89 Abs3

B-VG Art.133 Abs4

FPG 8§52

. AsylG 2005 § 54 heute

AsylG 2005 § 54 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 54 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

—_

uhs N

AsylG 2005 § 55 heute

AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 55 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

I o

AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 57 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

© v ® N o U A WDN =

N


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160609_W215_2110431_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160609_W215_2110431_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160609_W215_2110431_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160609_W215_2110431_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160609_W215_2110431_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160609_W215_2110431_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160609_W215_2110431_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=54&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P54/NOR40278135
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P54/NOR40141097
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P54/NOR40095598
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P54/NOR40067756
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=55&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40205461
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40193310
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40141098
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40095599
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40067757
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=57&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40233261
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40171184
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40141100
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40128909
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40112964
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40112486
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40104939
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40095601
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40067759

1. AsylG 2005 § 58 heute
2. AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
4. AsylG 2005 § 58 gltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
5. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
6. AsylG 2005 8 58 gultig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
7. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
8. AsylG 2005 8§ 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
9. AsylG 2005 8§ 58 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
10. AsylG 2005 § 58 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. AsylG 2005 § 58 giltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
12. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
13. AsylG 2005 § 58 gltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
14. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
1. BFA-VG 8 9 heute
2. BFA-VG § 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. BFA-VG § 9 giltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
4. BFA-VG § 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. BFA-VG 89 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
6. BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. FPG 8 52 heute
2. FPG § 52 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 110/2019
4. FPG 8§ 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
5. FPG § 52 giltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
6. FPG § 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
7. FPG § 52 gltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
8. FPG § 52 gliltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
9. FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG 8 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG 8 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. STARK als Einzelrichterin Uber die Beschwerden von 1)
XXXX, geb. XXXX 2) XXXX , geb. XXXX, 3) XXXX , geb. XXXX und 4) XXXX , geb. XXXX, alle Staatsangehdrigkeit Russische
Foderation, gegen die Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl jeweils vom 13.06.2015, ZahlenDas
Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. STARK als Einzelrichterin Uber die Beschwerden von 1) romisch
40, geb. rémisch 40 2) romisch 40, geb. romisch 40, 3) romisch 40, geb. rémisch 40 und 4) romisch 40, geb. rémisch
40, alle Staatsangehdrigkeit Russische Foderation, gegen die Bescheide des Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl
jeweils vom 13.06.2015, Zahlen

1) 821022301-14046558, 2) 820978410-1522676, 3) 8216731401-1584124 und 4) 1050962707-150138897, nach

Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung am 20.11.2015 zu Recht erkannt:
A)

I. Gemal § 52 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (FPG), in der Fassung BGBI. | Nr. 70/2015, in Verbindung
mit § 9 Abs. 3 BFA-Verfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 87/2012 (BFA-VG), in der FassungBGBI. | Nr. 70/2015, ist eine
Rickkehrentscheidung auf Dauer unzulassig.romisch eins. GemaR Paragraph 52, Fremdenpolizeigesetz 2005,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (FPG), in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2015,, in
Verbindung mit Paragraph 9, Absatz 3, BFA-Verfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, (BFA-VG), in

der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2015, ist eine Riickkehrentscheidung auf Dauer unzulassig.

II. Dem Erstbeschwerdefiihrer XXXX und der Zweitbeschwerdeflhrerinromisch zwei. Dem Erstbeschwerdeflhrer

romisch 40 und der Zweitbeschwerdefiihrerin

XXXX wird jeweils gemaR 8 54 Abs. 1 Z 1 Asylgesetz 2005,BGBI. | Nr. 100/2005 (AsylG), in der FassungBGBI. | Nr.
87/2012, 8 58 Abs. 2 AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr. 70/2015, in Verbindung mit8 55 Abs. 1 AsylG, in der Fassung BGBI.
I Nr. 87/2012, der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung plus" erteilt. Dem Drittbeschwerdefiihrer XXXX und dem
Viertbeschwerdefuhrer XXXX wird jeweils gemal3 § 54 Abs. 1 Z 2 AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr. 87/2012, § 58 Abs. 2
AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr. 70/2015, in Verbindung mit§ 55 Abs. 2 AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr. 87/2012, der
Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung" erteilt.romisch 40 wird jeweils gemald Paragraph 54, Absatz eins, Ziffer eins,
Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (AsylG), in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
87 aus 2012, Paragraph 58, Absatz 2, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2015,, in
Verbindung mit Paragraph 55, Absatz eins, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012,, der
Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung plus" erteilt. Dem Drittbeschwerdefihrer rdmisch 40und dem
Viertbeschwerdefthrer romisch 40 wird jeweils gemal Paragraph 54, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012,, Paragraph 58, Absatz 2, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 70 aus 2015,, in Verbindung mit Paragraph 55, Absatz 2, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
87 aus 2012,, der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung" erteilt.

Ill. GemalR 8 57 AsylG, in der FassungBGBI. | Nr. 70/2015, werden die Beschwerden insoweit abgewiesen, als den
Beschwerdefuhrern keine "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" erteilt wurde.rémisch drei. GemaR Paragraph
57, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2015,, werden die Beschwerden insoweit abgewiesen,
als den Beschwerdeflihrern keine "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" erteilt wurde.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz,BGBI. Nr. 1/1930 (B-VG), in der FassungBGBI. | Nr.
51/2012, nicht zulassig.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, Bundes-Verfassungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr.
1 aus 1930, (B-VG), in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 51 aus 2012,, nicht zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

I.1. Der Erstbeschwerdefuhrer gelangte am 22.04.2009 in das 6sterreichische Bundesgebiet und stellte am selben Tag
einen Antrag auf internationalen Schutz, welcher mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 14.04.2010, Zahl 09 04.783-
BAL, gemal § 3 Abs. 1 iVmrémisch eins.1. Der Erstbeschwerdefiihrer gelangte am 22.04.2009 in das Osterreichische
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Bundesgebiet und stellte am selben Tag einen Antrag auf internationalen Schutz, welcher mit Bescheid des
Bundesasylamtes vom 14.04.2010, Zahl 09 04.783-BAL, gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, iVm

§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen wurde (Spruchpunkt I.). Weiters wies das Bundesasylamt den Antrag gemal3 8 8 Abs. 1
iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG bezuglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Russische Féderation ab (Spruchpunkt II.) und wies den Erstbeschwerdefihrer gemal3 & 10 Abs. 1 Z 2
AsylG aus dem 0&sterreichischen Bundesgebiet in die Russische Foderation aus (Spruchpunkt lll.)Paragraph 2, Absatz
eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen wurde (Spruchpunkt romisch eins.). Weiters wies das Bundesasylamt den Antrag
gemall Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG bezuglich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Foderation ab
(Spruchpunkt rémisch zwei.) und wies den Erstbeschwerdefihrer gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG aus
dem 6&sterreichischen Bundesgebiet in die Russische Féderation aus (Spruchpunkt romisch drei.).

Die Zweitbeschwerdefihrerin gelangte am 06.10.2010 in das &sterreichische Bundesgebiet und stellte am selben Tag
einen Antrag auf internationalen Schutz, welcher mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 29.11.2011, Zahl 10 09.325-
BAT, gemal § 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen wurde (Spruchpunkt I.). Weiters wies das Bundesasylamt
den Antrag gemald § 8 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG bezlglich der Zuerkennung des Status des subsididr
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Fdderation ab (Spruchpunkt II.) und wies die
Zweitbeschwerdeflhrerin gemaR § 10 Abs. 1 Z 2 AsylG aus dem 0&sterreichischen Bundesgebiet in die Russische
Foderation aus (Spruchpunkt Ill.).Die Zweitbeschwerdeflhrerin gelangte am 06.10.2010 in das Osterreichische
Bundesgebiet und stellte am selben Tag einen Antrag auf internationalen Schutz, welcher mit Bescheid des
Bundesasylamtes vom 29.11.2011, Zahl 10 09.325-BAT, gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph
2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen wurde (Spruchpunkt rémisch eins.). Weiters wies das Bundesasylamt den
Antrag gemal Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG bezlglich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Fdderation ab
(Spruchpunkt romisch zwei.) und wies die Zweitbeschwerdeflhrerin gemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG
aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet in die Russische Foderation aus (Spruchpunkt romisch drei.).

Mit Erkenntnissen des Asylgerichtshofes vom 06.03.2012, Zahlen D11 412968-1/2010/9E und D11 423386-1/2011/4E,
wurden eine gegen die Bescheide des Bundesasylamtes erhobenen Beschwerden die Erst- und
Zweitbeschwerdeflhrer gemafd

88 3, 8 Abs. 1 und 10 Abs. 1 Z 2 AsylG, als unbegriindet abgewiesenParagraphen 3, 8, Absatz eins und 10 Absatz eins,
Ziffer 2, AsylG, als unbegriindet abgewiesen.

I.2. Der Erstbeschwerdeflhrer stellte am 18.07.2012 neuerlich einen Antrag auf internationalen Schutz, welcher mit
Bescheid des Bundesasylamtes gemaR § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache zurtickgewiesen (Spruchpunkt 1.)
und der Erstbeschwerdeflhrer gemaR &8 10 Abs. 1 Z 1 AsylG aus dem Osterreichischen Bundesgebiet in die Russische
Foderation ausgewiesen wurde (Spruchpunkt Il.). Mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 19.10.2012, Zahl D11
412968-2/2012/2E, wurde eine dagegen erhobene Beschwerde gemal § 68 Abs. 1 AVG iVm § 10 AsylG als unbegrindet
abgewiesen, der Beschwerdeeventualantrag auf "Gewahrung von Asyl" und "Gewahrung internationalen Schutzes"
jeweils gemalR § 66 Abs. 4 AVG als unzuldssig zurtckgewiesen.rémisch eins.2. Der Erstbeschwerdefiihrer stellte am
18.07.2012 neuerlich einen Antrag auf internationalen Schutz, welcher mit Bescheid des Bundesasylamtes gemaf}
Paragraph 68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache zurlickgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.) und der
Erstbeschwerdefiihrer gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG aus dem Osterreichischen Bundesgebiet in
die Russische Foderation ausgewiesen wurde (Spruchpunkt rémisch zwei.). Mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom
19.10.2012, Zahl D11 412968-2/2012/2E, wurde eine dagegen erhobene Beschwerde gemald Paragraph 68, Absatz eins,
AVG in Verbindung mit Paragraph 10, AsylG als unbegriindet abgewiesen, der Beschwerdeeventualantrag auf
"Gewahrung von Asyl" und "Gewahrung internationalen Schutzes" jeweils gemaR Paragraph 66, Absatz 4, AVG als
unzulassig zurtickgewiesen.

I.3. Die Zweitbeschwerdefuhrerin stellte am 30.07.2012 neuerlich einen Antrag auf internationalen Schutz, welcher mit
Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 13.06.2015, Zahl 820978410-1522676, gemal & 3 Abs. 1
iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen wurde (Spruchpunkt 1.). Weiters wies das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl
den Antrag gemall § 8 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar
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Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Féderation ab (Spruchpunkt I1.). Ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grinden wurde der Zweitbeschwerdefuhrerin gemafl 88 57 und 55 AsylG nicht erteilt.
Gemaliromisch eins.3. Die Zweitbeschwerdefuhrerin stellte am 30.07.2012 neuerlich einen Antrag auf internationalen
Schutz, welcher mit Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 13.06.2015, Zahl 820978410-1522676,
gemald Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen wurde
(Spruchpunkt rémisch eins.). Weiters wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den Antrag gemaR Paragraph 8,
Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG bezlglich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Foderation ab (Spruchpunkt romisch zwei.).
Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Griinden wurde der Zweitbeschwerdefiihrerin gemal Paragraphen
57 und 55 AsylG nicht erteilt. GemaR

§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG wurde gegen die Zweitbeschwerdeflhrerin eine Rickkehrentscheidung gemali§
52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen und gemdR§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass ihre Abschiebung gemalR§ 46 FPG in die
Russische Foderation zuldssig sei (Spruchpunkt IIl.). Einer Beschwerde gegen diese Entscheidung wurde
"gemallParagraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen die
Zweitbeschwerdeflhrerin eine Ruckkehrentscheidung gemald Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen und
gemal Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass ihre Abschiebung gemaR Paragraph 46, FPG in die Russische
Foderation zuldssig sei (Spruchpunkt rémisch drei.). Einer Beschwerde gegen diese Entscheidung wurde "gemaR

§ 18 Abs. 1 Z 4" die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt IV.)Paragraph 18, Absatz eins, Ziffer 4, die
aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt rémisch vier.).

I.4. Am 13.11.2012 wurde fUr den Drittbeschwerdefihrer ein Antrag auf internationalen Schutz gestellt, welcher mit
Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 13.06.2015, Zahl 821673401-1584124, gemaR § 3 Abs. 1
iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen wurde (Spruchpunkt 1.). Weiters wies das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl
den Antrag gemald § 8 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG bezlglich der Zuerkennung des Status des subsididr
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Fdderation ab (Spruchpunkt I1.). Ein Aufenthaltstitel aus
bertcksichtigungswirdigen Grinden wurde dem Drittbeschwerdefiihrer gemaR §§ 57 und 55 AsylG nicht erteilt.
Gemaliromisch eins.4. Am 13.11.2012 wurde fir den Drittbeschwerdeflhrer ein Antrag auf internationalen Schutz
gestellt, welcher mit Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 13.06.2015, Zahl 821673401-
1584124, gemal Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen
wurde (Spruchpunkt rémisch eins.). Weiters wies das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl den Antrag gemaR
Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG bezliglich der Zuerkennung des
Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Foderation ab (Spruchpunkt
réomisch zwei.). Ein Aufenthaltstitel aus bericksichtigungswirdigen Grinden wurde dem Drittbeschwerdefihrer
gemal Paragraphen 57 und 55 AsylG nicht erteilt. Gemaf3

§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm & 9 BFA-VG wurde gegen den Drittbeschwerdefihrer eine Rickkehrentscheidung gemaR§ 52
Abs. 2 Z 2 FPG erlassen und gemal3§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemalR8 46 FPG in die
Russische Foderation zuldssig sei (Spruchpunkt 1Il.). Einer Beschwerde gegen diese Entscheidung wurde
"gemaliParagraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen den
Drittbeschwerdefiihrer eine Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen und gemaf}
Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemall Paragraph 46, FPG in die Russische Fdderation
zulassig sei (Spruchpunkt romisch drei.). Einer Beschwerde gegen diese Entscheidung wurde "gemaR

§ 18 Abs. 1 Z 4" die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt IV.)Paragraph 18, Absatz eins, Ziffer 4, die
aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt rémisch vier.).

I.5. Der Erstbeschwerdefiihrer ersuchte am 23.01.2014 um Asyl. Der Antrag wurde mit Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 13.06.2015, Zahl 821022301-14046558, gemaR § 3 Abs. 1 iVm & 2 Abs. 1 Z 13 AsylG
abgewiesen (Spruchpunkt I.). Weiters wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den Antrag gemal3 § 8 Abs. 1
iVmromisch eins.5. Der Erstbeschwerdeflhrer ersuchte am 23.01.2014 um Asyl. Der Antrag wurde mit Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 13.06.2015, Zahl 821022301-14046558, gemal Paragraph 3, Absatz
eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.). Weiters
wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den Antrag gemal3 Paragraph 8, Absatz eins, iVm
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§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG bezulglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Russische Foderation ab (Spruchpunkt I1.). Ein Aufenthaltstitel aus berticksichtigungswuirdigen Griinden
wurde dem Erstbeschwerdefihrer gemal3 88 57 und 55 AsylG nicht erteilt. Gemal3 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG
wurde gegen den Erstbeschwerdefihrer eine Rickkehrentscheidung gemal3 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen und gemal3 §
52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemal’8 46 FPG in die Russische Fdderation zuldssig sei
(Spruchpunkt I1.). Einer Beschwerde gegen diese Entscheidung wurde "gemal’ § 18 Abs. 1 Z 4 und 6" die aufschiebende
Wirkung aberkannt (Spruchpunkt IV.).Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG bezlglich der Zuerkennung des Status
des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Foderation ab (Spruchpunkt romisch
zwei.). Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden wurde dem Erstbeschwerdefihrer gemaR
Paragraphen 57 und 55 AsylG nicht erteilt. Gemal3 Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit
Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen den Erstbeschwerdefiihrer eine Ruckkehrentscheidung gemaf Paragraph 52, Absatz
2, Ziffer 2, FPG erlassen und gemal Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemal
Paragraph 46, FPG in die Russische FOderation zuldssig sei (Spruchpunkt romisch drei.). Einer Beschwerde gegen diese
Entscheidung wurde "gemadl3 Paragraph 18, Absatz eins, Ziffer 4 und 6 die aufschiebende Wirkung aberkannt
(Spruchpunkt rémisch vier.).

I.6. Am 05.02.2015 wurde fir den Viertbeschwerdefihrer ein Antrag auf internationalen Schutz gestellt, welcher mit
Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 13.06.2015, Zahl 1050962707-150138897, gemal3 8 3 Abs.
1iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen wurde (Spruchpunkt I.). Weiters wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und
Asyl den Antrag gemal3 8 8 Abs. 1 iVm 8§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG bezuglich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Féderation ab (Spruchpunkt I1.). Ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grinden wurde dem Viertbeschwerdefihrer gemal? 88 57 und 55 AsylG nicht erteilt.
GemaR & 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG wurde gegen den Viertbeschwerdefihrer eine Rickkehrentscheidung
gemald § 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen und gemal3 § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemal3 § 46 FPG in
die Russische Foderation zuldssig sei (Spruchpunkt lIl.). Einer Beschwerde gegen diese Entscheidung wurde
"gemaliromisch eins.6. Am 05.02.2015 wurde fir den Viertbeschwerdeflhrer ein Antrag auf internationalen Schutz
gestellt, welcher mit Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 13.06.2015, Zahl 1050962707-
150138897, gemaR Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen
wurde (Spruchpunkt rémisch eins.). Weiters wies das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl den Antrag gemaR
Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG beziiglich der Zuerkennung des
Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Foderation ab (Spruchpunkt
réomisch zwei.). Ein Aufenthaltstitel aus berUcksichtigungswirdigen Grinden wurde dem Viertbeschwerdeflhrer
gemal Paragraphen 57 und 55 AsylG nicht erteilt. GemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit
Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen den Viertbeschwerdeflihrer eine Rlckkehrentscheidung gemal Paragraph 52,
Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen und gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemaR
Paragraph 46, FPG in die Russische Foderation zulassig sei (Spruchpunkt romisch drei.). Einer Beschwerde gegen diese
Entscheidung wurde "gemal

§ 18 Abs. 1 Z 4" die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt IV.)Paragraph 18, Absatz eins, Ziffer 4, die
aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt rémisch vier.).

Gegen die Bescheide des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl jeweils vom 13.06.2015, wurde fristgerecht
Beschwerde im Familienverfahren erhoben.

I.7. Die Beschwerdevorlagen vom 10.07.2015 langten am 13.07.2015 beim Bundesverwaltungsgericht ein und wurden
der zur Entscheidung berufenen Gerichtsabteilung zugewiesen.rémisch eins.7. Die Beschwerdevorlagen vom
10.07.2015 langten am 13.07.2015 beim Bundesverwaltungsgericht ein und wurden der zur Entscheidung berufenen
Gerichtsabteilung zugewiesen.

Am 16.10.2015 und 05.11.2015 langten beim Bundesverwaltungsgericht Unterlagen zum Beleg der Integration der
Beschwerdefiihrer im Bundesgebiet ein.

Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes jeweils vom 06.11.2015 wurde gemaR

§ 18 Abs. 5 BFA-VG, in der Fassung BGBI. | Nr. 68/2013, den Beschwerden gegen die Bescheide des Bundesamtes fir
Fremdenwesen und Asyl vom 13.06.2015 aufschiebende Wirkung zuerkannt.Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG, in der
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Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2013,, den Beschwerden gegen die Bescheide des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 13.06.2015 aufschiebende Wirkung zuerkannt.

Far den 20.11.2015 wurde zur Ermittlung des maf3geblichen Sachverhaltes eine 6ffentliche mindliche Verhandlung im
Bundesverwaltungsgericht anberaumt, zu welcher die Erst- und Zweitbeschwerdefihrer erschienen. Das Bundesamt
far Fremdenwesen und Asyl wurde ordnungsgemal geladen, hatte sich jedoch bereits mit Schreiben vom 11.11.2015
far die Verhandlung entschuldigt. Den Verfahrensparteien wurde vor Schluss der Verhandlung die Mdoglichkeit
eingeraumt, binnen einer Frist von zwei Wochen eine schriftliche Stellungnahme beim Bundesverwaltungsgericht
einzubringen (Verhandlungsschrift Seite 25).

Mit Schriftsatz vom 27.11.2015 zogen die BeschwerdefUhrer im Wege ihrer rechtsfreundlichen Vertretung die
Beschwerden gegen Spruchpunkte I. und II. der angefochtenen Bescheide zurlick.Mit Schriftsatz vom 27.11.2015 zogen
die Beschwerdeflihrer im Wege ihrer rechtsfreundlichen Vertretung die Beschwerden gegen Spruchpunkte romisch
eins. und romisch zwei. der angefochtenen Bescheide zuriick.

Am 30.05.2016 und 01.06.2016 erreichten das Bundesverwaltungsgericht weitere Schriftsdtze samt Anlagen zur
Situation der Beschwerdefiihrer in Osterreich.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat Uber die zuldssige Beschwerde erwogenrdmisch zwei. Das
Bundesverwaltungsgericht hat Uber die zuldssige Beschwerde erwogen:

II.1. Feststellungen:rémisch zwei.1. Feststellungen:

Die Beschwerdeflihrer sind Staatsangehorige der Russischen Foderation. Der Erstbeschwerdefiihrer befindet sich seit
mehr als sieben Jahren im Bundesgebiet, die Zweitbeschwerdeflhrerin seit fast sechs Jahren. Die Erst- und
Zweitbeschwerdefiihrer wurden in Osterreich Eltern der Dritt- und Viertbeschwerdefiihrer.

Die Erst- und Zweitbeschwerdefuhrer haben wahrend ihres Aufenthaltes die deutsche Sprache gelernt, Deutschkurse
besucht, Prifungen abgelegt und Nachweise der bestandenen Prifungen auf Niveau A2 in Vorlage gebracht. Der
Erstbeschwerdefiihrer ist in Osterreich selbstandig erwerbstatig und damit in der Lage, den Lebensunterhalt fiir sich
und seine Familie zu bestreiten. Die Beschwerdefiihrer sind nicht von Leistungen aus der Grundversorgung abhangig,
sondern fahig und willens, kraft eigener Arbeit fir das Auskommen der Familie zu sorgen. Die Erst- und
Zweitbeschwerdefuhrer haben Osterreichische Bekannte und Freunde, der Erstbeschwerdefiihrer auch Kontakte zu
Arbeitskollegen. Die Zweitbeschwerdeflhrerin ist Hausfrau und betreut ihre beiden Kinder. Der Erstbeschwerdeflhrer
ist sportlich aktiv und Mitglied eines Sportvereins.

Die Dritt- und Viertbeschwerdefihrer wurden im Bundesgebiet geboren und leben seit ihrer Geburt im
Familienverband.

Die Beschwerdefiihrer haben stets am Verfahren mitgewirkt, Beweismittel hinsichtlich ihrer Integration vorgelegt und
zur Feststellung des Sachverhaltes beigetragen. Mit Zurtickziehung der Beschwerden gegen Spruchpunkte |. und Il. der
angefochtenen Bescheide haben die unbescholtenen Beschwerdefiihrer zur Verfahrensbeschleunigung
beigetragen.Die Beschwerdeflhrer haben stets am Verfahren mitgewirkt, Beweismittel hinsichtlich ihrer Integration
vorgelegt und zur Feststellung des Sachverhaltes beigetragen. Mit Zurlckziehung der Beschwerden gegen
Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei. der angefochtenen Bescheide haben die unbescholtenen
Beschwerdefiihrer zur Verfahrensbeschleunigung beigetragen.

Die erwachsenen Erst- und Zweitbeschwerdefiihrer haben insgesamt groRBe Anstrengungen zur Integration im
Bundesgebiet unternommen und sind sprachlich, gesellschaftlich und wirtschaftlich integriert.

I1.2. BeweiswUrdigung:romisch zwei.2. Beweiswurdigung:

Beweis wurde erhoben durch Einsicht die erstinstanzlichen Verwaltungsakte sowie Einsichtnahme in die im Laufe der
Beschwerdeverfahren vorgelegten Beweismittel und Schriftsatze und Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung, in
der ein personlicher Eindruck von den Beschwerdefiihrern gewonnen werden konnte.

Die Feststellungen zur Situation der Beschwerdefiihrer in Osterreich ergeben sich aus deren Angaben, den zahlreichen
in Vorlage gebrachten Belegen, Unterstltzungsschreiben, Einkommensteuerbescheiden und aktuellen Auszliigen aus
dem Gewerberegister, Strafregister, dem Zentralen Melderegister, dem Grundversorgungssystem und dem



integrierten zentralen Fremdenregister. Die diesbezlglich vorliegenden Beweismittel sind in ihrer Gesamtschau
schlUssig und nachvollziehbar und waren als Nachweis der Integration der Beschwerdefiihrer anzuerkennen.

I1.3. Rechtliche Beurteilung:rémisch zwei.3. Rechtliche Beurteilung:

Gemal? 8 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, BGBI. | Nr. 10/2013 (BVWGG), entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Gegenstandlich liegt Einzelrichterzustandigkeit vor.GemaR Paragraph 6, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus 2013, (BVWGG), entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter,
sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt
Einzelrichterzustandigkeit vor.

Gemall 8 1 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 33/2013 (VwWGVG), regelt dieses Bundesgesetz das
Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes.Gema3 Paragraph eins,
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, (VWGVG), regelt dieses
Bundesgesetz das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes.

GemalR§ 17 VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Entgegenstehende Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht sind, bleiben unberihrt

(8 58 Abs. 2 VWGVG).(Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG).

Sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen (8 28 Abs. 1 VWGVG).Sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen (Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG).

Zu A)

Die Beschwerdeflhrer haben mit Schreiben vom 27.11.2015 die Beschwerden gegen die Spruchpunkte I. und Il. der
verfahrensgegenstandlichen Bescheide zurlickgezogen, womit diese in Rechtskraft erwuchsen.Die Beschwerdeflhrer
haben mit Schreiben vom 27.11.2015 die Beschwerden gegen die Spruchpunkte romisch eins. und rémisch zwei. der
verfahrensgegenstandlichen Bescheide zurtickgezogen, womit diese in Rechtskraft erwuchsen.

Gemald § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr. 87/2012, ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit
einer Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur AuRerlandesbringung gemaR dem 8. Hauptstliick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird, und in den
Fallen der Z 1 und 3 bis 5 von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemafd & 57 nicht erteilt wird sowie in den Fallen der Z 1
bis 5 kein Fall der 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 vorliegt.Gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer
Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur Aufllerlandesbringung gemaR dem 8. Hauptstliick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des
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Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird, und in den
Fallen der Ziffer eins und 3 bis 5 von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemal3 Paragraph 57, nicht erteilt wird sowie in
den Fallen der Ziffer eins bis 5 kein Fall der Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, vorliegt.

Im Bundesgebiet aufhdltigen Drittstaatsangehdrigen ist von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine
"Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen, wenn

1. dies gemalR 8 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemal’ Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR§ 14a NAG erfullt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. | Nr. 189/1955) erreicht wird (8
55 Abs. 1 AsylG, in der FassungBGBIl. | Nr. 87/2012).2. der Drittstaatsangehoérige das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemall Paragraph 14 a, NAG erfullt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte
Erwerbstatigkeit ausubt, mit deren Einkommen die monatliche Geringflgigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2,
Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird (Paragraph
55, Absatz eins, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012,).

Liegt gemaR 8 55 Abs. 2 AsylG, in der FassungBGBI. | Nr. 87/2012, nur die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 vor, ist eine
"Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen.Liegt gemall Paragraph 55, Absatz 2, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 87 aus 2012,, nur die Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, vor, ist eine "Aufenthaltsberechtigung" zu
erteilen.

GemaR § 57 Abs. 1 AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr. 70/2015, ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehorigen
von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zu erteilen:GemaR
Paragraph 57, Absatz eins, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2015,, ist im Bundesgebiet
aufhaltigen Drittstaatsangehérigen von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine "Aufenthaltsberechtigung
besonderer Schutz" zu erteilen:

1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehorigen im Bundesgebiet gemall § 46a Abs. 1 Z 1 oder Z 3 FPG seit
mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafir weiterhin vorliegen, es sei denn, der
Drittstaatsangehérige stellt eine Gefahr fiir die Allgemeinheit oder Sicherheit der Republik Osterreich dar oder wurde
von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens (8 17 StGB) rechtskraftig verurteilt. Einer Verurteilung durch
ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein ausldndisches Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen
des 8§ 73 StGB entspricht,1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen im Bundesgebiet gemaR Paragraph 46 a,
Absatz eins, Ziffer eins, oder Ziffer 3, FPG seit mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafur
weiterhin vorliegen, es sei denn, der Drittstaatsangehdrige stellt eine Gefahr fur die Allgemeinheit oder Sicherheit der
Republik Osterreich dar oder wurde von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens (Paragraph 17, StGB)
rechtskraftig verurteilt. Einer Verurteilung durch ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches
Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen des Paragraph 73, StGB entspricht,

2. zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen, insbesondere
an Zeugen oder Opfer von Menschenhandel oder grenziberschreitendem Prostitutionshandel oder

3. wenn der Drittstaatsangehorige, der im Bundesgebiet nicht rechtmalig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist,
Opfer von Gewalt wurde, eine einstweilige Verfiigung nach 88 382b oder 382e EO, RGBI. Nr. 79/1896, erlassen wurde
oder erlassen hatte werden kdnnen und der Drittstaatsangehdrige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
"Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist.3. wenn der
Drittstaatsangehorige, der im Bundesgebiet nicht rechtmalig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist, Opfer von Gewalt
wurde, eine einstweilige Verfigung nach Paragraphen 382 b, oder 382e EO, RGBI. Nr. 79 aus 1896,, erlassen wurde
oder erlassen hatte werden konnen und der Drittstaatsangehdrige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
"Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist.

GemaR § 58 Abs. 1 AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr. 87/2012, hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels
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gemal3 § 57 von Amts wegen zu prufen, wennGemall Paragraph 58, Absatz eins, AsylG, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf
Paragraph 57, von Amts wegen zu prifen, wenn

1. der Antrag auf internationalen Schutz gemal 88 4 oder 4a zurlckgewiesen wird;l. der Antrag auf internationalen
Schutz gemal? Paragraphen 4, oder 4a zurtckgewiesen wird,

2. der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird,

3. einem Fremden der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten kommt,

4. einem Fremden der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird oder

5. ein Fremder sich nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufhdlt und nicht in den Anwendungsbereich des 6.
Hauptstlickes des FPG fallt.

GemalR § 58 Abs. 2 AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr. 70/2015, ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 8 55 von
Amts wegen zu prufen, wenn eine Ruckkehrentscheidung auf Grund des 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer fur
unzulassig erklart wird.Gemaf Paragraph 58, Absatz 2, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus
2015,, ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal Paragraph 55, von Amts wegen zu prifen, wenn eine
Ruckkehrentscheidung auf Grund des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG auf Dauer fir unzuldssig erklart wird.

Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemal38 52 FPG, eine Anordnung zur Aul3erlandesbringung gemal3s 61 FPG,
eine Ausweisung gemaR § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemal38 67 FPG in das Privat- oder Familienleben des
Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten istWird durch eine Rickkehrentscheidung gemals Paragraph 52, FPG, eine
Anordnung zur AuBerlandesbringung gemaR Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemaf3 Paragraph 66, FPG oder ein
Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die
Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele
dringend geboten ist

(8 9 Abs. 1 BFA-VG).(Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG).

GemalR § 9 Abs. 2 BFA-VG ist der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind
insbesondere zu berlcksichtigen:Gemald Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG ist der Beurteilung des Privat- und
Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere zu bertcksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war,

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoBe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

Uber die Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR§ 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemal § 52 FPGist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
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Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemald 8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbilrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (8 45 oder 8§ 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005) verfiigen,
unzul3ssig wére (8 9 Abs. 3 BFA-VG, in der Fassung BGBI. | Nr. 70/2015).Uber die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung
gemal’ Paragraph 52, FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal3 Absatz eins, auf
Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG ist nur
dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstéanden beruht, die
ihrem Wesen nach nicht bloR voribergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die
Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick
auf Osterreichische Staatsblrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein
unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraph 45, oder Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz
(NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,) verfiigen, unzulassig ware (Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2015,).

Die Abschiebung Fremder in einen Staat ist unzuldssig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 der Europaischen
Menschenrechtskonvention (EMRK),BGBI. Nr. 210/1958, oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum
Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten Gber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wiirde oder fir sie als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts verbunden wareDie Abschiebung Fremder in einen Staat ist
unzuldssig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 der Europaischen Menschenrechtskonvention (EMRK),Bundesgesetzblatt
Nr. 210 aus 1958,, oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten Uber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wiirde oder fir sie als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konflikts verbunden ware

(8 50 Abs. 1 FPG, in der Fassung BGBI. | Nr. 87/2012).(Paragraph 50, Absatz eins, FPG, in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 87 aus 2012,).

GemaRk § 50 Abs. 2 FPG, in der FassungBGBI. | Nr. 87/2012, ist die Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn
stichhaltige Grinde fur die Annahme bestehen, dass dort ihr Leben oder ihre Freiheit aus Grinden ihrer Rasse, ihrer
Religion, ihrer Nationalitat, ihrer Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder ihrer politischen Ansichten
bedroht ware (Art. 33 Z 1 der Konvention Uber die Rechtsstellung der Fliichtlinge, BGBI. Nr. 55/1955, in der Fassung des
Protokolls Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, BGBI. Nr. 78/1974), es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche
Fluchtalternative (8 11 AsylG 2005).GemaR Paragraph 50, Absatz 2, FPG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
87 aus 2012,, ist die Abschiebung in einen Staat unzulassig, wenn stichhaltige Griinde fur die Annahme bestehen, dass
dort ihr Leben oder ihre Freiheit aus Grinden ihrer Rasse, ihrer Religion, ihrer Nationalitat, ihrer Zugehorigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe oder ihrer politischen Ansichten bedroht ware (Artikel 33, Ziffer eins, der
Konvention Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 55 aus 1955,, in der Fassung des Protokolls
Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 78 aus 1974,), es sei denn, es bestehe eine
innerstaatliche Fluchtalternative (Paragraph 11, AsylG 2005).

Die Abschiebung in einen Staat ist unzulassig, solange der Abschiebung die Empfehlung einer vorlaufigen MalRnahme
durch den Europadischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht (§ 50 Abs. 3 FPG, in der FassungBGBI. | Nr.
122/2009).Die Abschiebung in einen Staat ist unzulassig, solange der Abschiebung die Empfehlung einer vorlaufigen
MalRinahme durch den Europdischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht (Paragraph 50, Absatz 3, FPG, in
der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 122 aus 2009,).

GemaR 8 52 Abs. 2 FPG, in der FassungBGBI. | Nr. 87/2012, hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen
unter einem (8 10 AsylG 2005) mit Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu erlassen, wennGemaR Paragraph 52, Absatz
2, FPG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, hat das Bundesamt gegen einen
Drittstaatsangehorigen unter einem (Paragraph 10, AsylG 2005) mit Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu erlassen,

wenn

1. dessen Antrag auf internationalen Schutz wegen Drittstaatsicherheit zurtickgewiesen wird,
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2. dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziiglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als
auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird,

3. ihm der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten kommt oder

4. ihm der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird

und kein Fall der 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG 2005 vorliegt und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen
Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht fur begulnstigte Drittstaatsangehorige.und kein Fall der Paragraphen 8,
Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, AsylG 2005 vorliegt und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen
zukommt. Dies gilt nicht fir begunstigte Drittstaatsangehdorige.

Gemal § 52 Abs. 9 FPG, in der FassungBGBI. | Nr. 87/2012, hat das Bundesamt mit einer Rlckkehrentscheidung
gleichzeitig festzustellen, dass eine Abschiebung eines Drittstaatsangehorigen gemald 8 46 in einen oder mehrere
bestimmte Staaten zuldssig ist, es sei denn, dass dies aus vom Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Grinden nicht
moglich sei.Gemal Paragraph 52, Absatz 9, FPG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012,, hat das
Bundesamt mit einer Rulckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, dass eine Abschiebung eines
Drittstaatsangehorigen gemaR Paragraph 46, in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist, es sei denn, dass

dies aus vom Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Griinden nicht maéglich sei.

GemalR § 46 Abs. 1 FPG, in der FassungBGBI. | Nr. 87/2012, sind Fremde, gegen die eine Rickkehrentscheidung, eine
Anordnung zur Aullerlandesbringung, eine Ausweisung oder ein Aufenthaltsverbot durchsetzbar ist, von den Organen
des offentlichen Sicherheitsdienstes im Auftrag des Bundesamtes zur Ausreise zu verhalten (Abschiebung),
wennGemal Paragraph 46, Absatz eins, FPG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012,, sind
Fremde, gegen die eine Ruckkehrentscheidung, eine Anordnung zur Aul3erlandesbringung, eine Ausweisung oder ein
Aufenthaltsverbot durchsetzbar ist, von den Organen des Offentlichen Sicherheitsdienstes im Auftrag des
Bundesamtes zur Ausreise zu verhalten (Abschiebung), wenn

1. die Uberwachung ihrer Ausreise aus Grinden der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit

notwendig scheint,

2. sie ihrer Verpflichtung zur Ausreise nicht zeitgerecht nachgekommen sind,

3. auf Grund bestimmter Tatsachen zu beflrchten ist, sie wirden ihrer Ausreiseverpflichtung nicht nachkommen, oder
4. sie einem Einreiseverbot oder Aufenthaltsverbot zuwider in das Bundesgebiet zurtickgekehrt sind.

GemaR§ 58 Abs. 1 Z 2 AsylG, in der FassungBGBI. | Nr. 87/2012, hat das Bundesamt die Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemal § 57 AsylG von Amts wegen zu prufen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl
bezlglich der Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten als auch des Status eines subsidiar Schutzberechtigten
abgewiesen wird.Gemal’ Paragraph 58, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87
aus 2012,, hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemalR Paragraph 57, AsylG von Amts wegen zu
prufen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status eines
Asylberechtigten als auch des Status eines subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird.

Das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl hat gemaR8 58 Abs. 2 AsylG, in der FassungBGBI. | Nr. 87/2012, einen
Aufenthaltstitel gemal’ 8 55 von Amts wegen zu erteilen, wenn die Rickkehrentscheidung aufgrund des § 9 Abs. 1 bis 3
BFA-VG rechtskraftig auf Dauer fur unzuldssig erklart wurde und gemal3 § 58 Abs. 3 AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr.
87/2012, Uber das Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Prifung gemal3 88 55 und 57 im verfahrensabschlieBenden
Bescheid abzusprechen.Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl hat gemal3 Paragraph 58, Absatz 2, AsylG, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012,, einen Aufenthaltstitel gemal3 Paragraph 55, von Amts wegen zu
erteilen, wenn die Ruckkehrentscheidung aufgrund des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG rechtskraftig auf Dauer
far unzuldssig erklart wurde und gemald Paragraph 58, Absatz 3, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
87 aus 2012, Uber das Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Prufung gemalR Paragraphen 55 und 57 im
verfahrensabschlieRenden Bescheid abzusprechen.

Die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemalR§ 57 AsylG, in der FassungBGBI. | Nr. 70/2015,
liegen nicht vor, weil der Aufenthalt der Beschwerdeflihrer weder seit mindestens einem Jahr gemaRd § 46a Abs. 1 Z 1
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oder Z 3 FPG, in der FassungDie Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 Paragraph 57, AsylG,
in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2015, liegen nicht vor, weil der Aufenthalt der
Beschwerdeflihrer weder seit mindestens einem Jahr gemal’ Paragraph 46 a, Absatz eins, Ziffer eins, oder Ziffer 3, FPG,
in der Fassung

BGBI. | Nr. 70/2015, geduldet ist, noch zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen
oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen im Zusammenhang mit solchen
strafbaren Handlungen notwendig ist, noch die Beschwerdefihrer Opfer von Gewalt gemaR 8 57 Abs. 1 Z 3 AsyIG, in
der Fassung BGBI. | Nr. 70/2015, wurden. Weder haben die Beschwerdefihrer das Vorliegen eines der Grinde des§ 57
AsylG, in der FassungBGBI. | Nr. 70/2015, behauptet, noch kam ein Hinweis auf das Vorliegen eines solchen
Sachverhaltes im Ermittlungsverfahren hervor.Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2015,, geduldet ist, noch zur
Gewabhrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen notwendig ist,
noch die Beschwerdefliihrer Opfer von Gewalt gemall Paragraph 57, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2015,, wurden. Weder haben die Beschwerdefiihrer das Vorliegen eines der
Grunde des Paragraph 57, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2015,, behauptet, noch kam
ein Hinweis auf das Vorliegen eines solchen Sachverhaltes im Ermittlungsverfahren hervor.

Voraussetzung fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§ 55 Abs. 1 AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr. 87/2012, ist,
dass dies zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens gemaR § 9 Abs. 2 BFA-VG iSd Art. 8 EMRK geboten
ist.Voraussetzung flr die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 55, Absatz eins, AsylG, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012,, ist, dass dies zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens
gemal Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG iSd Artikel 8, EMRK geboten ist.

Gemald Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung
und seines Briefverkehrs.Gemal3 Artikel 8, Absatz eins, EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und
Familienlebens, seiner Wohnung und seines Briefverkehrs.

Gemal? Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer ¢ffentlichen Behdrde in die Ausibung dieses Rechts nur statthaft,
insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaBBnahme darstellt, die in einer demokratischen
Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die
Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der
Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig und in diesem Sinne auch verhaltnismaRig ist.
Art. 8 Abs. 2 EMRK erfordert eine Prifung der Notwendigkeit und VerhaltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffs und
verlangt eine Abwagung der betroffenen Rechtsgiiter und offentlichen Interessen (vgl. VwWGH 26.6.2007,
2007/01/0479).GemaR Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der Eingriff einer &ffentlichen Behdrde in die Austbung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig und in diesem Sinne auch
verhaltnismaRig ist. Artikel 8, Absatz 2, EMRK erfordert eine Prifung der Notwendigkeit und VerhaltnismaRigkeit des
staatlichen Eingriffs und verlangt eine Abwagung der betroffenen Rechtsglter und &ffentlichen Interessen vergleiche
VwWGH 26.6.2007, 2007/01/0479).

Das Recht auf Achtung des Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK schitzt das Zusammenleben der Familie. Es
umfasst jedenfalls alle durch Blutsverwandtschaft, EheschlieBung oder Adoption verbundenen Familienmitglieder, die
effektiv zusammenleben; das Verhaltnis zwischen Eltern und minderjahrigen Kindern auch dann, wenn es kein
Zusammenleben gibt. Der Begriff des Familienlebens ist nicht auf Familien beschrankt, die sich auf eine Heirat
granden, sondern schlieBt auch andere de facto Beziehungen ein, sofern diese Beziehungen eine gewisse Intensitat
erreichen. Als Kriterium hiefir kommt etwa das Vorliegen eines gemeinsamen Haushaltes, die Dauer der Beziehung,
die Demonstration der Verbundenheit durch gemeinsame Kinder oder die Gewahrung von Unterhaltsleistungen in
Betracht (vgl. EGMR 13.06.1979, Marckx, EUGRZ 1979).Das Recht auf Achtung des Familienlebens im Sinne des Artikel 8,
EMRK schitzt das Zusammenleben der Familie. Es umfasst jedenfalls alle durch Blutsverwandtschaft, EheschlieBung
oder Adoption verbundenen Familienmitglieder, die effektiv zusammenleben; das Verhaltnis zwischen Eltern und
minderjahrigen Kindern auch dann, wenn es kein Zusammenleben gibt. Der Begriff des Familienlebens ist nicht auf
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Familien beschrankt, die sich auf eine Heirat griinden, sondern schliet auch andere de facto Beziehungen ein, sofern
diese Beziehungen eine gewisse Intensitat erreichen. Als Kriterium hiefir kommt etwa das Vorliegen eines
gemeinsamen Haushaltes, die Dauer der Beziehung, die Demonstration der Verbundenheit durch gemeinsame Kinder
oder die Gewdhrung von Unterhaltsleistungen in Betracht vergleiche EGMR 13.06.1979, Marckx, EuGRZ 1979).

Nach der Rechtsprechung des EGMR garantiert die Konvention Fremden kein Recht auf Einreise und Aufenthalt in
einem Staat. Unter gewissen Umstanden konnen von den Staaten getroffene Entscheidungen auf dem Gebiet des
Aufenthaltsrechts (z.B. eine Ausweisungsentscheidung) aber in das Privatleben eines Fremden eingreifen. Dies
beispielsweise dann, wenn ein Fremder den grof3ten Teil seines Lebens in dem Gastland zugebracht oder besonders
ausgepragte soziale oder wirtschaftliche Bindungen im Aufenthaltsstaat vorliegen, die sogar jene zum eigentlichen
Herkunftsstaat an Intensitat deutlich Ubersteigen (vgl. EGMR 8.3.2008, Nnyanzi v. The United Kingdom, Appl. 21.878/06;
04.10.2001, Fall Adam, Appl. 43.359/98, EuGRZ 2002, 582; 09.10.2003, Fall Slivenko, Appl. 48.321/99, EuGRZ 2006, 560;
16.06.2005, Fall Sisojeva, Appl. 60.654/00, EuGRZ 2006, 554).Nach der Rechtsprechung des EGMR garantiert die
Konvention Fremden kein Recht auf Einreise und Aufenthalt in einem Staat. Unter gewissen Umstanden kdnnen von
den Staaten getroffene Entscheidungen auf dem Gebiet des Aufenthaltsrechts (z.B. eine Ausweisungsentscheidung)
aber in das Privatleben eines Fremden eingreifen. Dies beispielsweise dann, wenn ein Fremder den groften Teil seines
Lebens in dem Gastland zugebracht oder besonders ausgepragte soziale oder wirtschaftliche Bindungen im
Aufenthaltsstaat vorliegen, die sogar jene zum eigentlichen Herkunftsstaat an Intensitat deutlich Ubersteigen
vergleiche EGMR 8.3.2008, Nnyanzi v. The United Kingdom, Appl. 21.878/06; 04.10.2001, Fall Adam, Appl. 43.359/98,
EuGRZ 2002, 582; 09.10.2003, Fall Slivenko, Appl. 48.321/99, EuGRZ 2006, 560; 16.06.2005, Fall Sisojeva, Appl.
60.654/00, EUGRZ 2006, 554).

Bei der Beurteilung der Rechtskonformitat von behordlichen Eingriffen ist nach standiger Rechtsprechung des EGMR,
des Verfassungs- und des Verwaltungsgerichtshofes auf die besonderen Umstadnde des Einzelfalls einzugehen. Die
VerhéltnismaRigkeit einer solchen MaRnahme ist (nur) dann gegeben, wenn ein gerechter Ausgleich zwischen den
Interessen des Betroffenen auf Fortsetzung seines Privat- und Familienlebens im Inland einerseits und dem staatlichen
Interesse an der Wahrung der oOffentlichen Ordnung andererseits gefunden wird. Der Ermessensspielraum der
zustandigen Behorde und die damit verbundene Verpflichtung, allenfalls von einer Aufenthaltsbeendigung Abstand zu
nehmen, variiert nach den Umstanden des Einzelfalls.

Bei dieser Interessenabwagung sind - wie in§ 9 Abs. 2 BFA-VG unter BerUcksichtigung der Judikatur der Gerichtshofe
des offentlichen Rechts ausdrucklich normiert wird - insbesondere die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und
die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
die Schutzwdirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration des Fremden, die Bindungen zum Heimatstaat, die
strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-,
Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in
dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren sowie die Frage zu bericksichtigen, ob die
Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen Verzogerungen
begrindet ist (vgl. VfSlg. 18.224/2007, 18.135/2007; VWGH 26.06.2007, 2007/01/0479; 26.01.2006, 2002/20/0423).Bei
dieser Interessenabwagung sind - wie in Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG unter Berlcksichtigung der Judikatur der
Gerichtshofe des o6ffentlichen Rechts ausdriicklich normiert wird - insbesondere die Art und Dauer des bisherigen
Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche Bestehen eines
Familienlebens, die Schutzwiirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration des Fremden, die Bindungen zum
Heimatstaat, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRe gegen die 6ffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich
des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt
entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren sowie die Frage zu
berucksichtigen, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist vergleiche VfSlg. 18.224 aus 2007,, 18.135 aus 2007,; VWGH 26.06.2007, 2007/01/0479;
26.01.2006, 2002/20/0423).

Betreffend den Eingriff in das Privat- und Familienleben der Beschwerdefihrer war Folgendes zu erwagen:

Der Erstbeschwerdefiihrer halt sich wie festgestellt seit mehr als sieben Jahren im Bundesgebiet auf, die
Zweitbeschwerdeflihrerin seit fast sechs Jahren. Die Kinder der Erst- und Zweitbeschwerdefihrer, die Dritt- und
Viertbeschwerdefiihrer, wurden im Bundesgebiet geboren und leben seither in Osterreich im Familienverband. Die
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Beschwerdefihrer halten sich aufgrund einer vorubergehenden Aufenthaltsberechtigung nach dem Asylgesetz
rechtmaRig im Bundesgebiet auf. Die Beschwerdefiihrer stellten Antrage auf internationalen Schutz, welche sich als
unberechtigt erwiesen, weshalb diese ihre Beschwerden gegen die Spruchpunkte I. und Il. der angefochtenen
Bescheide zurlckzogen und damit zur Verfahrensbeschleunigung beitrugen. Die Beschwerdefiihrer haben ihren
Aufenthalt im Bundesgebiet zur umfassenden Integration genutzt, die deutsche Sprache gelernt, Freundschaften
geknlpft und sich um Arbeit bemUht. Der Erstbeschwerdefuhrer ist selbstandig erwerbstatig und sorgt fur den
Lebensunterhalt seiner Familie. Das Interesse der Beschwerdefiihrer an einem Verbleib im Bundesgebiet tberwiegt
nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes unter Berlcksichtigung aller Sachverhaltselemente die offentlichen
Interessen an einer Beendigung des Aufenthaltes, weshalb der Eingriff in das Recht der Beschwerdefuhrer auf
Fortfihrung ihres Privat- und Familienlebens im Osterreich zum verfolgten legitimen Ziel im Fall der gesamten Familie
unverhaltnismaBig erscheint. Dass sich die minderjahrigen Dritt- und Viertbeschwerdefuhrer in einem
anpassungsfahigen Alter befinden, fallt nicht ins Gewicht, da diesen eine Ausreise ohne ihre Eltern, was einen Eingriff
in ihr Recht auf Achtung des Familienlebens darstellen wirde, unzumutbar ware.Der Erstbeschwerdefiihrer halt sich
wie festgestellt seit mehr als sieben Jahren im Bundesgebiet auf, die Zweitbeschwerdefuhrerin seit fast sechs Jahren.
Die Kinder der Erst- und Zweitbeschwerdefiihrer, die Dritt- und Viertbeschwerdeflihrer, wurden im Bundesgebiet
geboren und leben seither in Osterreich im Familienverband. Die Beschwerdefiihrer halten sich aufgrund einer
vorubergehenden Aufenthaltsberechtigung nach dem Asylgesetz rechtmaBig im Bundesgebiet auf. Die
Beschwerdefihrer stellten Antrage auf internationalen Schutz, welche sich als unberechtigt erwiesen, weshalb diese
ihre Beschwerden gegen die Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei. der angefochtenen Bescheide
zurlickzogen und damit zur Verfahrensbeschleunigung beitrugen. Die Beschwerdefuhrer haben ihren Aufenthalt im
Bundesgebiet zur umfassenden Integration genutzt, die deutsche Sprache gelernt, Freundschaften geknlpft und sich
um Arbeit bemuht. Der Erstbeschwerdefuhrer ist selbstandig erwerbstatig und sorgt fur den Lebensunterhalt seiner
Familie. Das Interesse der Beschwerdefiihrer an einem Verbleib im Bundesgebiet Uberwiegt nach Ansicht des
Bundesverwaltungsgerichtes unter Berlcksichtigung aller Sachverhaltselemente die ¢ffentlichen Interessen an einer
Beendigung des Aufenthaltes, weshalb der Eingriff in das Recht der Beschwerdeflhrer auf Fortfihrung ihres Privat-
und Familienlebens im Osterreich zum verfolgten legitimen Ziel im Fall der gesamten Familie unverhaltnismaRig
erscheint. Dass sich die minderjahrigen Dritt- und Viertbeschwerdefiihrer in einem anpassungsfahigen Alter befinden,
fallt nicht ins Gewicht, da diesen eine Ausreise ohne ihre Eltern, was einen Eingriff in ihr Recht auf Achtung des
Familienlebens darstellen wirde, unzumutbar ware.

Dem offentlichen Interesse, eine Uber die Dauer des Asylverfahrens hinausgehende Aufenthaltsverfestigung von
Personen, die sich bisher bloR auf Grund ihrer Asylantragstellung im Inland aufhalten durften, zu verhindern, kommt
aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung (Art. 8 Abs. 2 EMRK) ein hoher
Stellenwert zu. Das Privat- und Familienleben der Beschwerdefiihrer und ihr Interesse am Verbleib in Osterreich
Uberwiegen nach dem Asylverfahren und der langjdhrigen Duldung des Aufenthaltes im Inland im Fall der
Beschwerdefiihrer die 6ffentlichen Interessen an einer Aufenthaltsbeendigung. Die Bindungen der Beschwerdeflhrer
sind nicht langer voribergehender Natur. Vor dem Hintergrund der besonderen Umstande des vorliegenden Falles der
Familie und der starken Bindung der Beschwerdefihrer im Bundesgebiet ware die vom Bundesamt flr Fremdenwesen
und Asyl verfigte Rickkehrentscheidung im Hinblick auf die Schutzwiirdigkeit des Privat- und Familienlebens aus
gegenwartiger Sicht wie ausgefihrt unverhaltnismaRig iSd Art. 8 Abs. 2 EMRK, da die 6ffentlichen Interessen nicht
mehr hinreichendes Gewicht haben, weshalb eine Ruckkehrentscheidung fur auf Dauer unzuldssig zu erkldren
war.Dem offentlichen Interesse, eine Uber die Dauer des Asylverfahrens hinausgehende Aufenthaltsverfestigung von
Personen, die sich bisher bloR auf Grund ihrer Asylantragstellung im Inland aufhalten durften, zu verhindern, kommt
aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung (Artikel 8, Absatz 2, EMRK) ein hoher
Stellenwert zu. Das Privat- und Familienleben der Beschwerdefiihrer und ihr Interesse am Verbleib in Osterreich
Uberwiegen nach dem Asylverfahren und der langjdhrigen Duldung des Aufenthaltes im Inland im Fall der
Beschwerdefiihrer die 6ffentlichen Interessen an einer Aufenthaltsbeendigung. Die Bindungen der Beschwerdefuhrer
sind nicht langer voribergehender Natur. Vor dem Hintergrund der besonderen Umstande des vorliegenden Falles der
Familie und der starken Bindung der Beschwerdefihrer im Bundesgebiet ware die vom Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl verfigte Rlckkehrentscheidung im Hinblick auf die Schutzwiirdigkeit des Privat- und Familienlebens aus



gegenwartiger Sicht wie ausgefuhrt unverhaltnismalig iSd Artikel 8, Absatz 2, EMRK, da die 6ffentlichen Interessen
nicht mehr hinreichendes Gewicht haben, weshalb eine Riuckkehrentscheidung fur auf Dauer unzuldssig zu erklaren
war.

Die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 8 55 AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr. 87/2012, ist gemalR 8 58 Abs. 2 AsylG,
in der Fassung BGBI. | Nr. 70/2015, von Amts wegen zu prufen, wenn eine Rickkehrentscheidung auf Grund des § 9
Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer fur unzulassig erklart wurde.Die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 Paragraph 55,
AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012,, ist gemald Paragraph 58, Absatz 2, AsylG, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2015,, von Amts wegen zu prufen, wenn eine Ruckkehrentscheidung
auf Grund des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG auf Dauer fir unzuldssig erklart wurde.

Im Bundesgebiet aufhdltigen Drittstaatsangehdrigen ist gemafl3§ 55 Abs. 1 AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr. 87/2012,
von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine "Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen, wenn dies gemal3 8 9
Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK geboten ist und der
Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR 8§ 14a NAG erfullt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstdtigkeit ausibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. | Nr. 189/1955) erreicht wird.Im
Bundesgebiet aufhéltigen Drittstaatsangehorigen ist gemall Paragraph 55, Absatz eins, AsylG, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine
"Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen, wenn dies gemaR Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des
Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und der Drittstaatsangehdérige das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemal Paragraph 14 a, NAG erfiillt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte
Erwerbstatigkeit ausibt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfligigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2,
Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

Gemald § 14a Abs. 4 Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz, BGBI. | Nr. 100/2005 (NAG), in der FassungBGBI. | Nr.
38/2011, ist das Modul 1 der Integrationsvereinbarung ist erfullt, wenn der DrittstaatsangehdrigegGemaf Paragraph 14
a, Absatz 4, Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (NAG), in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011,, ist das Modul 1 der Integrationsvereinbarung ist erfillt, wenn
der Drittstaatsangehdrige

1. einen Deutsch-Integrationskurs besucht und einen Nachweis des Osterreichischen Integrationsfonds Uber den
erfolgreichen Abschluss des Deutsch-Integrationskurses vorlegt,

2. einen allgemein anerkannten Nachweis Uber ausreichende Deutschkenntnisse gemald § 14 Abs. 2 Z 1 vorlegt?.
einen allgemein anerkannten Nachweis Uber ausreichende Deutschkenntnisse gemaR Paragraph 14, Absatz 2, Ziffer
eins, vorlegt,

3. Uber einen Schulabschluss verfigt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des &8 64 Abs. 1 des
Universitatsgesetzes 2002, BGBI. | Nr. 120, oder einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule entspricht
oder3. Uber einen Schulabschluss verfligt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des Paragraph 64, Absatz
eins, des Universitatsgesetzes 2002, Bundesgesetzblatt romisch eins Nr. 120, oder einem Abschluss einer
berufsbildenden mittleren Schule entspricht oder

4. einen Aufenthaltstitel "Rot-Weil3-Rot - Karte" gemaR § 41 Abs. 1 oder 2 besitzt4. einen Aufenthaltstitel "Rot-Weil3-Rot
- Karte" gemal3 Paragraph 41, Absatz eins, oder 2 besitzt.

Die Erfullung des Moduls 2 (§ 14b) beinhaltet das Modul 1Die Erfiillung des Moduls 2 (Paragraph 14 b,) beinhaltet das
Modul 1.

GemaR § 14 Abs. 2 Z 1 NAG, in der FassungBGBI. | Nr. 38/2011, dient das Modul 1 dem Erwerb von Kenntnissen der
deutschen Sprache zur vertieften elementaren Sprachverwendung.GemaR Paragraph 14, Absatz 2, Ziffer eins, NAG, in
der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011,, dient das Modul 1 dem Erwerb von Kenntnissen der
deutschen Sprache zur vertieften elementaren Sprachverwendung.

Die ndheren Bestimmungen zu den Inhalten der Module 1 und 2 der Integrationsvereinbarung hat der Bundesminister
far Inneres durch Verordnung festzulegen (8 14 Abs. 3 NAG, in der FassungBGBI. | Nr. 38/2011).Die naheren
Bestimmungen zu den Inhalten der Module 1 und 2 der Integrationsvereinbarung hat der Bundesminister fur Inneres
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durch Verordnung festzulegen (Paragraph 14, Absatz 3, NAG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus
2011,).

Gemall § 7 Abs. 1 Integrationsvereinbarungs-Verordnung BGBI. Il Nr. 449/2005 (IV-V), in der FassungBGBI. Il Nr.
205/2011, ist Ziel des Deutsch-Integrationskurses (Modul 1 der Integrationsvereinbarung) die Erreichung des A2-
Niveaus des Gemeinsamen Europdischen Referenzrahmens fir Sprachen, wie im Rahmencurriculum fir Deutsch-
Integrationskurse (Anlage A) beschrieben.Gemal? Paragraph 7, Absatz eins, Integrationsvereinbarungs-Verordnung
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 449 aus 2005, (IV-V), in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 205 aus 2011,, ist Ziel
des Deutsch-Integrationskurses (Modul 1 der Integrationsvereinbarung) die Erreichung des A2-Niveaus des
Gemeinsamen Europdischen Referenzrahmens fir Sprachen, wie im Rahmencurriculum fir Deutsch-Integrationskurse
(Anlage A) beschrieben.

Den Abschluss des Deutsch-Integrationskurses bildet eine Abschlussprifung, zumindest auf dem A2-Niveau des
Gemeinsamen Européischen Referenzrahmens fiir Sprachen, durch den OIF (§ 7 Abs. 2 IV-V, in der Fassung BGBI. Il Nr.
205/2011).Den Abschluss des Deutsch-Integrationskurses bildet eine Abschlussprifung, zumindest auf dem A2-Niveau
des Gemeinsamen Europaischen Referenzrahmens flir Sprachen, durch den OIF (Paragraph 7, Absatz 2, IV-V, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 205 aus 2011,).

Gemal’ § 9 Abs. 4 IV-V, in der Fassung BGBI. Il Nr. 205/2011, gelten als Nachweis Gber ausreichende Deutschkenntnisse
gemé&R 88 14a Abs. 4 Z 2 oder 14b Abs. 2 Z 1 Zeugnisse des OIF nach erfolgreichem Abschluss einer Priifung auf A2-
Niveau oder B1-Niveau des Gemeinsamen Europaischen Referenzrahmens fiir Sprachen.GemaR Paragraph 9, Absatz 4,
IV-V, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 205 aus 2011, gelten als Nachweis Uber ausreichende
Deutschkenntnisse gemaR Paragraphen 14 a, Absatz 4, Ziffer 2, oder 14b Absatz 2, Ziffer eins, Zeugnisse des OIF nach
erfolgreichem Abschluss einer Prifung auf A2-Niveau oder B1-Niveau des Gemeinsamen Europdischen
Referenzrahmens flir Sprachen.

GemaR § 54 Abs. 1 AsylG, in der FassungBGBI. | Nr. 87/2012, werden Drittstaatsangehdrigen Aufenthaltstitel aus
berlcksichtigungswirdigen Grinden erteilt als:Gemafl Paragraph 54, Absatz eins, AsylG, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, werden Drittstaatsangehdrigen Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grinden erteilt als:

1. "Aufenthaltsberechtigung plus", die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Austbung einer selbstandigen
und unselbstandigen Erwerbstatigkeit gemall § 17 Auslanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG), BGBI. Nr. 218/1975
berechtigt,1. "Aufenthaltsberechtigung plus", die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Auslbung einer
selbstéandigen und unselbstandigen Erwerbstatigkeit gemaR Paragraph 17, Auslanderbeschéaftigungsgesetz (AuslBG),
Bundesgesetzblatt Nr. 218 aus 1975, berechtigt,

2. "Aufenthaltsberechtigung", die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Auslbung einer selbstandigen und
einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fir die eine entsprechende Berechtigung nach dem AusIBG Voraussetzung ist,
berechtigt,

3. "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz", die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Auslbung einer
selbstandigen und einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fir die eine entsprechende Berechtigung nach dem AusIBG
Voraussetzung ist, berechtigt.

Der Erstbeschwerdefiihrer und die Zweitbeschwerdefiihrerin verfiigen (ber ein Zeugnis des OIF auf dem Niveau A2
und daher Uber die Voraussetzungen des 8§ 55 Abs. 1 Z 2 AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr. 87/2012, iVm § 14a Abs. 4 Z 1
NAG, in der Fassung BGBI. | Nr. 38/2011, iVm § 14 Abs. 2 Z 1 NAG, in der FassungBGBI. | Nr. 38/2011, und § 7 Abs. 1 IV-
V, in der FassungBGBI. Il Nr. 205/2011. Es ist ihnen somit die "Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilenDer
Erstbeschwerdefiihrer und die Zweitbeschwerdefiihrerin verfiigen Giber ein Zeugnis des OIF auf dem Niveau A2 und
daher Uber die Voraussetzungen des Paragraph 55, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 87 aus 2012,, in Verbindung mit Paragraph 14 a, Absatz 4, Ziffer eins, NAG, in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 38 aus 2011,, in Verbindung mit Paragraph 14, Absatz 2, Ziffer eins, NAG, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011,, und Paragraph 7, Absatz eins, IV-V, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
2, Nr. 205 aus 2011,. Es ist ihnen somit die "Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen.

Bezlglich des Drittbeschwerdefihrers und des Viertbeschwerdeflhrers wurden keine Sprachnachweise des
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Osterreichischen Integrationsfonds vorgelegt (§ 14a Abs. 4 Z 1 NAG, in der FassungBGBI. | Nr. 38/2011). Sie verfiigen
weder Uber einen Aufenthaltstitel "Rot-Weil3-Rot-Karte" gemal § 41 Abs. 1 oder 2 NAG (8 14a Abs. 4 Z 4 NAG, in der
Fassung BGBI. | Nr. 38/2011), noch Uber einen Schulabschluss. Es wurden auch keine allgemein anerkannten
Sprachdiplome oder Kurszeugnisse (8 9 Abs. 2 IV-V, in der FassungBGBI. Il Nr. 205/2011) vorgelegt. Sie erfullen daher
nicht das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemafl3Bezlglich des Drittbeschwerdeflhrers und des
Viertbeschwerdefiihrers wurden keine Sprachnachweise des Osterreichischen Integrationsfonds vorgelegt (Paragraph
14 a, Absatz 4, Ziffer eins, NAG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011,). Sie verfigen weder Uber
einen Aufenthaltstitel "Rot-Weil3-Rot-Karte" gemaR Paragraph 41, Absatz eins, oder 2 NAG (Paragraph 14 a, Absatz 4,
Ziffer 4, NAG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011,), noch Uber einen Schulabschluss. Es
wurden auch keine allgemein anerkannten Sprachdiplome oder Kurszeugnisse (Paragraph 9, Absatz 2, IV-V, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 205 aus 2011,) vorgelegt. Sie erflllen daher nicht das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemaf3

§ 14a NAG, in der Fassung BGBI. | Nr. 38/2011.Paragraph 14 a, NAG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38
aus 2011,.

Es ist ihnen somit gemalR§ 55 Abs. 2 AsylG, in der FassungBGBIl. | Nr. 87/2012, der Aufenthaltstitel
"Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen.Es ist ihnen somit gemaR Paragraph 55, Absatz 2, AsylG, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012,, der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen.

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl hat den Beschwerdefiihrern die Aufenthaltstitel gemal§ 58 Abs. 7 AsylG,
in der Fassung BGBI. | Nr. 87/2012, auszufolgen, welche geméafRDas Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl hat den
Beschwerdefiihrern die Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 58, Absatz 7, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 87 aus 2012,, auszufolgen, welche gemal

§ 54 Abs. 2 AsylG, in der FassungBGBI. | Nr. 87/2012, fir die Dauer von zwolf Monaten beginnend mit dem
Ausstellungsdatum auszustellen sind; die Beschwerdefiihrer haben hieran gemal § 58 Abs. 11 AsylG, in der Fassung
BGBI. | Nr. 87/2012, mitzuwirken.Paragraph 54, Absatz 2, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus
2012, fir die Dauer von zwolf Monaten beginnend mit dem Ausstellungsdatum auszustellen sind; die
Beschwerdefiihrer haben hieran gemall Paragraph 58, Absatz 11, AsylG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 87 aus 2012,, mitzuwirken.

Von einer Ubersetzung des Spruchs und der Rechtsmittelbelehrung konnte gem&R§ 12 Abs. 1 BFA-VG abgesehen
werden, da das Bundesverwaltungsgericht davon ausgeht, dass die Beschwerdeflhrer die deutsche Sprache
verstehen.Von einer Ubersetzung des Spruchs und der Rechtsmittelbelehrung konnte gem&R Paragraph 12, Absatz
eins, BFA-VG abgesehen werden, da das Bundesverwaltungsgericht davon ausgeht, dass die Beschwerdefiihrer die
deutsche Sprache verstehen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Gemald 8 25a Abs. 1 Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985, BGBI. Nr. 10/1985 (VWGG), in der Fassung BGBI. | Nr. 33/2013,
hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaf}
Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins,
Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985, Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, (VwWGG), in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 33 aus 2013,, hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen,
ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Im konkreten Fall ist die Revision gemalR Art. 133 Abs. 4 B-VG, in der FassungBGBI. | Nr. 51/2012, nicht zulassig weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der langjahrigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine
standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stitzen. Die
mafgebliche Rechtsprechung wurde bei den Erwadgungen zu Spruchteil A wiedergegeben. Insoweit die in der
rechtlichen Beurteilung angefiihrte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu friheren Rechtslagen ergangen ist, ist
diese nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts auf die inhaltlich meist véllig gleichlautenden Bestimmungen der
nunmehr geltenden Rechtslage unverandert Ubertragbar.Im konkreten Fall ist die Revision gemaf Artikel 133, Absatz
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4, B-VG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 51 aus 2012,, nicht zulassig weil die Entscheidung nicht von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der langjahrigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich
zu beurteilen. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stitzen. Die maligebliche
Rechtsprechung wurde bei den Erwdgungen zu Spruchteil A wiedergegeben. Insoweit die in der rechtlichen
Beurteilung angefiihrte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu friheren Rechtslagen ergangen ist, ist diese nach
Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts auf die inhaltlich meist vollig gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr

geltenden Rechtslage unverandert tbertragbar.
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