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Entscheidungsdatum

21.06.2016
Norm

B-VG Art.133 Abs4

HGG 2001 §31 Abs1 22
VWGVG §28 Abs2

ZDG 834

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. HGG 2001 § 31 heute

2. HGG 2001 § 31 gultig von 01.07.2023 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 35/2022

3. HGG 2001 § 31 gultig ab 01.01.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 207/2022

4. HGG 2001 § 31 gultig von 01.12.2019 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2019

5. HGG 2001 § 31 gultig von 01.01.2010 bis 30.11.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009

6. HGG 2001 § 31 gltig von 01.04.2001 bis 31.12.2009

1. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. ZDG § 34 heute

2. ZDG 8 34 gultig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2024

3. ZDG 8§ 34 gultig von 01.07.2023 bis 18.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 208/2022

4. ZDG 8§ 34 giiltig von 01.07.2023 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2022


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160621_W221_2127676_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160621_W221_2127676_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160621_W221_2127676_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160621_W221_2127676_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20001214&Artikel=&Paragraf=31&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2001/31/P31/NOR40243467
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2001/31/P31/NOR40249194
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2001/31/P31/NOR40218287
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2001/31/P31/NOR40113026
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2001/31/P31/NOR40017199
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40196850
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40147941
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10005603&Artikel=&Paragraf=34&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/679/P34/NOR40263257
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/679/P34/NOR40249165
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/679/P34/NOR40246600

ZDG § 34 glltig von 01.01.2023 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 208/2022
ZDG 8§ 34 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2022zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 163/2013
ZDG § 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.09.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 161/2013
ZDG 8§ 34 gltig von 01.10.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 163/2013

9. ZDG 8§ 34 gultig von 01.06.2011 bis 30.09.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
10. ZDG § 34 gultig von 01.11.2010 bis 31.05.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2010
11. ZDG § 34 gultig von 29.03.2006 bis 31.10.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2006
12. ZDG 8§ 34 gultig von 01.10.2005 bis 28.03.2006zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2005
13. ZDG 8§ 34 gultig von 01.01.2001 bis 30.09.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 133/2000
14. ZDG 8§ 34 gultig von 01.01.1997 bis 31.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 788/1996
15. ZDG § 34 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.1996zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 506/1995
16. ZDG § 34 gultig von 01.07.1992 bis 30.06.1995zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 424/1992
17. ZDG § 34 glltig von 01.06.1992 bis 30.06.1992zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 675/1991
18. ZDG § 34 gultig von 01.12.1988 bis 31.05.1992zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 598/1988
19. ZDG § 34 glltig von 24.12.1986 bis 30.11.1988
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Daniela URBAN, LL.M. als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde des XXXX gegen den Bescheid des Heerespersonalamtes vom 29.04.2016, ZI. P1164094/4-HPA/2016,
betreffend eine Angelegenheit der Wohnkostenbeihilfe, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die
Richterin Mag. Daniela URBAN, LL.M. als Einzelrichterin Gber die Beschwerde des romisch 40 gegen den Bescheid des
Heerespersonalamtes vom 29.04.2016, ZI. P1164094/4-HPA/2016, betreffend eine Angelegenheit der
Wohnkostenbeihilfe, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Im gegenstandlichen Verfahren beantragte der Beschwerdefiihrer am XXXX Wohnkostenbeihilfelm gegenstandlichen

Verfahren beantragte der Beschwerdeftihrer am romisch 40 Wohnkostenbeihilfe.

Mit dem im Spruch genannten Bescheid des Heerespersonalamtes vom 29.04.2016, zugestellt am 03.05.2016, wurde
der Antrag des Beschwerdefihrers gemall § 34 Zivildienstgesetz 1986 iVm dem flnften Hauptstick des
Heeresgebiihrenversorgungsgesetz 2001 abgewiesen. Begrindend wird darin im Wesentlichen ausgefuhrt, dass
gemal 8 31 Abs. 1 HGG 2001 die Behérde die Wohnkostenbeihilfe nur zur Abgeltung der Kosten in einer eigenen
Wohnung, in der der Anspruchsberechtigte bereits zum Zeitpunkt der Genehmigung des Zuweisungsbescheides gegen
Entgelt gewohnt hat, zuerkennen darf. Zum Zeitpunkt des Zuweisungsbescheides habe der Beschwerdefuhrer in jener
Wohnung, fur die er nun die Wohnkostenbeihilfe beantrage, nicht gewohnt und es seien auch noch keine
Vertragsverhandlungen gefihrt worden.Mit dem im Spruch genannten Bescheid des Heerespersonalamtes vom
29.04.2016, zugestellt am 03.05.2016, wurde der Antrag des Beschwerdefuhrers gemal’ Paragraph 34, Zivildienstgesetz
1986 in Verbindung mit dem finften Hauptstick des Heeresgebuhrenversorgungsgesetz 2001 abgewiesen.
Begrindend wird darin im Wesentlichen ausgefihrt, dass gemal3 Paragraph 31, Absatz eins, HGG 2001 die Behdrde die
Wohnkostenbeihilfe nur zur Abgeltung der Kosten in einer eigenen Wohnung, in der der Anspruchsberechtigte bereits
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zum Zeitpunkt der Genehmigung des Zuweisungsbescheides gegen Entgelt gewohnt hat, zuerkennen darf. Zum
Zeitpunkt des Zuweisungsbescheides habe der Beschwerdefihrer in jener Wohnung, fur die er nun die
Wohnkostenbeihilfe beantrage, nicht gewohnt und es seien auch noch keine Vertragsverhandlungen gefthrt worden.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefihrer fristgerecht Beschwerde, in welcher er ausfiihrte, dass er sich
bereits am XXXX fir seine derzeitige Wohnung vorgemerkt habe und daher um nochmalige Uberpriifung seines
Ansuchens ersuche.Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdeflhrer fristgerecht Beschwerde, in welcher er
ausfuhrte, dass er sich bereits am romisch 40 fur seine derzeitige Wohnung vorgemerkt habe und daher um
nochmalige Uberpriifung seines Ansuchens ersuche.

Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten wurden von der belangten Behdrde
vorgelegt und sind am 09.06.2016 beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat Uber die zuldssige Beschwerde erwogenrdmisch zwei. Das
Bundesverwaltungsgericht hat Uber die zuldssige Beschwerde erwogen:

1. Feststellungen:

Der Beschwerdefliihrer wurde mit Bescheid vom XXXX als Zivildiener bei der Zivildienstserviceagentur zur Leistung des
ordentlichen Zivildienstes vom XXXX bis zum XXXX zugewiesen.Der Beschwerdeflhrer wurde mit Bescheid vom
réomisch 40 als Zivildiener bei der Zivildienstserviceagentur zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes vom rémisch 40
bis zum rémisch 40 zugewiesen.

Der Beschwerdefuhrer wohnte vom XXXX bis zum XXXX als Mitbewohner bei seinem Bruder in XXXX. Seit XXXX wohnt
er in einer eigenen Wohnung in XXXX.Der Beschwerdefihrer wohnte vom rémisch 40 bis zum rémisch 40 als
Mitbewohner bei seinem Bruder in rdmisch 40 . Seit rémisch 40 wohnt er in einer eigenen Wohnung in rémisch 40 .

Der Beschwerdeflihrer hat sich am XXXX bei der Marktgemeinde XXXX als Wohnungssuchender gemeldet. Die
Zuteilung seiner Wohnung erfolgte am XXXX, indem er von der Gemeinde XXXX als Nachmieter fur diese Wohnung dem
Vermieter bekannt gegeben wurde. Das Angebot des Vermieters an die Gemeinde, einen Nachmieter zu nennen,
erfolgte amDer Beschwerdeflhrer hat sich am rémisch 40 bei der Marktgemeinde rémisch 40 als Wohnungssuchender
gemeldet. Die Zuteilung seiner Wohnung erfolgte am rémisch 40 , indem er von der Gemeinde rémisch 40 als
Nachmieter fur diese Wohnung dem Vermieter bekannt gegeben wurde. Das Angebot des Vermieters an die
Gemeinde, einen Nachmieter zu nennen, erfolgte am

XXXX.rémisch 40 .
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus dem Akt in Verbindung mit dem Vorbringen des Beschwerdefihrers und sind
soweit unstrittig.

3. Rechtliche Beurteilung:

GemdaR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Eine derartige Regelung wird in den einschlagigen
Materiengesetzen nicht getroffen und es liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.Gemal} Paragraph 6, BVWGG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Eine derartige Regelung wird in den einschlagigen Materiengesetzen nicht
getroffen und es liegt somit Einzelrichterzusténdigkeit vor.

GemaRk § 24 Abs. 4 VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung
absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht
erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 GRC entgegenstehen.Gemal3
Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung
absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht
erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, EMRK noch Artikel 47, GRC
entgegenstehen.

Gemald der Rechtsprechung des EGMR zu Art. 6 EMRK kann eine mundliche Verhandlung unter bestimmten
Voraussetzungen unterbleiben, etwa wenn der Fall auf der Grundlage der Akten und der schriftlichen AuRerungen der
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Parteien angemessen entschieden werden kann (EGMR 12.11.2002, 28.394/95, Dory vs. Schweden; 08.02.2005,
55.853/00, Miller vs. Schweden).GemaR der Rechtsprechung des EGMR zu Artikel 6, EMRK kann eine mundliche
Verhandlung unter bestimmten Voraussetzungen unterbleiben, etwa wenn der Fall auf der Grundlage der Akten und
der schriftlichen AuRerungen der Parteien angemessen entschieden werden kann (EGMR 12.11.2002, 28.394/95, Déry
vs. Schweden; 08.02.2005, 55.853/00, Miller vs. Schweden).

Da sich im vorliegenden Fall der Sachverhalt aus den Akten ergibt und auch unstrittig ist, kann von einer mindlichen
Verhandlung, die der Beschwerdefihrer auch nicht beantragt hat, abgesehen werden.

Zu A)

Gemal? 8 34 Abs. 1 Z 1 Zivildienstgesetz 1986 hat der Zivildienstpflichtige, der einen ordentlichen Zivildienst leistet,
Anspruch auf Familienunterhalt, Partnerunterhalt und Wohnkostenbeihilfe, wie er einem Wehrpflichtigen nach § 23
HGG 2001 zusteht.GemaR Paragraph 34, Absatz eins, Ziffer eins, Zivildienstgesetz 1986 hat der Zivildienstpflichtige, der
einen ordentlichen Zivildienst leistet, Anspruch auf Familienunterhalt, Partnerunterhalt und Wohnkostenbeihilfe, wie
er einem Wehrpflichtigen nach Paragraph 23, HGG 2001 zusteht.

Gemal} Abs. 2 dieser Bestimmung sind auf den Familienunterhalt, den Partnerunterhalt und die Wohnkostenbeihilfe
die Bestimmungen des 5. Hauptstlckes des HGG 2001 anzuwenden. Dabei treten an die Stelle der militarischen
Dienststelle die Einrichtung, die im Zuweisungsbescheid angegeben ist (8 11 Abs. 1) und der Wirksamkeit der
Einberufung im Sinne des § 23 Abs. 3 HGG 2001 die Genehmigung des Zuweisungsbescheides.GemaR Absatz 2, dieser
Bestimmung sind auf den Familienunterhalt, den Partnerunterhalt und die Wohnkostenbeihilfe die Bestimmungen des
5. Hauptstuickes des HGG 2001 anzuwenden. Dabei treten an die Stelle der militdrischen Dienststelle die Einrichtung,
die im Zuweisungsbescheid angegeben ist (Paragraph 11, Absatz eins,) und der Wirksamkeit der Einberufung im Sinne
des Paragraph 23, Absatz 3, HGG 2001 die Genehmigung des Zuweisungsbescheides.

GemalR § 31 Abs. 1 HGG 2001 sind mit der Wohnkostenbeihilfe jene Kosten abzugelten, die Anspruchsberechtigten
nachweislich wahrend des Wehrdienstes fur die erforderliche Beibehaltung jener eigenen Wohnung entstehen, in der
sich nach dem Bestimmungen des Meldegesetzes gemeldet sind. Dabei gilt, dass ein Anspruch nur fir jene Wohnung
besteht, in der der Anspruchsberechtigte bereits zum Zeitpunkt der Wirksamkeit der Einberufung gegen Entgelt
gewohnt hat. Wurde der Erwerb einer Wohnung nachweislich bereits vor dem Zeitpunkt der Wirksamkeit der
Einberufung eingeleitet, so besteht ein Anspruch auch dann, wenn die Wohnung erst nach diesem Zeitpunkt bezogen
wird.GemaR Paragraph 31, Absatz eins, HGG 2001 sind mit der Wohnkostenbeihilfe jene Kosten abzugelten, die
Anspruchsberechtigten nachweislich wahrend des Wehrdienstes fiir die erforderliche Beibehaltung jener eigenen
Wohnung entstehen, in der sich nach dem Bestimmungen des Meldegesetzes gemeldet sind. Dabei gilt, dass ein
Anspruch nur fur jene Wohnung besteht, in der der Anspruchsberechtigte bereits zum Zeitpunkt der Wirksamkeit der
Einberufung gegen Entgelt gewohnt hat. Wurde der Erwerb einer Wohnung nachweislich bereits vor dem Zeitpunkt der
Wirksamkeit der Einberufung eingeleitet, so besteht ein Anspruch auch dann, wenn die Wohnung erst nach diesem

Zeitpunkt bezogen wird.

Der Beschwerdefiihrer wurde mit Bescheid vom XXXX zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes zugewiesen. Seit
XXXX wohnt er in einer eigenen Wohnung.Der Beschwerdeflhrer wurde mit Bescheid vom rémisch 40 zur Leistung des

ordentlichen Zivildienstes zugewiesen. Seit rémisch 40 wohnt er in einer eigenen Wohnung.

Im Hinblick auf den Umstand, dass der Beschwerdefihrer die gemietete Wohnung erst nach der Genehmigung des
Zuweisungsbescheides bezogen hat, ist im Beschwerdefall von entscheidender Bedeutung, ob der Erwerb dieser
Wohnung nachweislich bereits vor dem Zeitpunkt der Genehmigung des Zuweisungsbescheides eingeleitet worden
war und sich der Beschwerdefiihrer demnach erfolgreich auf§ 31 Abs. 1 Z 2 HGG 2001 berufen kann.Im Hinblick auf
den Umstand, dass der Beschwerdeflihrer die gemietete Wohnung erst nach der Genehmigung des
Zuweisungsbescheides bezogen hat, ist im Beschwerdefall von entscheidender Bedeutung, ob der Erwerb dieser
Wohnung nachweislich bereits vor dem Zeitpunkt der Genehmigung des Zuweisungsbescheides eingeleitet worden
war und sich der Beschwerdefiuhrer demnach erfolgreich auf Paragraph 31, Absatz eins, Ziffer 2, HGG 2001 berufen
kann.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in seinem Erkenntnis vom 25.05.2004,2003/11/0053, unter Hinweis auf die
Erkenntnisse vom 19.03.1997, 96/11/0148, und vom 11.07.2000,2000/11/0164, darauf hingewiesen, dass informative
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Gesprache oder ein unverbindliches, nicht konkretisiertes In-Aussicht-Stellen eines spateren Vertragsabschlusses ohne
Bindung wenigstens eines Verhandlungspartners mangels jeglicher Rechtswirkungen keine Einleitung des Erwerbes
einer bestimmten Wohnung darstellen. Die einem Wohnungsinteressenten von einem Vormieter gegebene Zusage,
ihn dem Vermieter als Nachmieter vorzuschlagen, erfillt diese an die Einleitung des Erwerbes einer bestimmten
Wohnung gestellten Voraussetzungen jedenfalls dann nicht, wenn ihm untersagt ist, die Rechte und Pflichten aus dem
Mietvertrag zu Ubertragen. Fur die nachweisliche Einleitung des Erwerbs einer Mietwohnung im Sinne des 8 31 Abs. 1 Z
2 HGG 2001 reicht es jedoch, dass sich der spatere Mieter ernsthaft fir die Wohnung interessiert und gegentiber dem
Vermieter die bindende Erklarung zum Abschluss des - in der Folge auch zustande gekommenen - Mietvertrages abgibt
(vgl. VwGH 19.03.1997, 96/11/0148).Der Verwaltungsgerichtshof hat in seinem Erkenntnis vom 25.05.2004,
2003/11/0053, unter Hinweis auf die Erkenntnisse vom 19.03.1997,96/11/0148, und vom 11.07.2000,2000/11/0164,
darauf hingewiesen, dass informative Gesprache oder ein unverbindliches, nicht konkretisiertes In-Aussicht-Stellen
eines spdteren Vertragsabschlusses ohne Bindung wenigstens eines Verhandlungspartners mangels jeglicher
Rechtswirkungen keine Einleitung des Erwerbes einer bestimmten Wohnung darstellen. Die einem
Wohnungsinteressenten von einem Vormieter gegebene Zusage, ihn dem Vermieter als Nachmieter vorzuschlagen,
erfullt diese an die Einleitung des Erwerbes einer bestimmten Wohnung gestellten Voraussetzungen jedenfalls dann
nicht, wenn ihm untersagt ist, die Rechte und Pflichten aus dem Mietvertrag zu Ubertragen. Fir die nachweisliche
Einleitung des Erwerbs einer Mietwohnung im Sinne des Paragraph 31, Absatz eins, Ziffer 2, HGG 2001 reicht es jedoch,
dass sich der spatere Mieter ernsthaft fir die Wohnung interessiert und gegenlber dem Vermieter die bindende
Erklarung zum Abschluss des - in der Folge auch zustande gekommenen - Mietvertrages abgibt vergleiche VwGH
19.03.1997, 96/11/0148).

Im Beschwerdefall ist daher entscheidend, wann der Beschwerdeflhrer erstmals dem Vermieter gegenUber
nachweislich verbindlich erklért hat, die verfahrensgegenstandliche Wohnung mieten zu wollen.

Der Beschwerdeflhrer hat sich zwar bereits am XXXX bei der Marktgemeinde XXXX als Wohnungssuchender gemeldet
und auch jene Wohnung als Objekt seines Interesses genannt, in der er nunmehr wohnt, da er vom bevorstehenden
Auszug seines Bekannten wusste. Jedoch ist die Marktgemeinde XXXX nicht die Vermieterin der Wohnung, sondern
kann dem eigentlichen Vermieter nur einen neuen Mieter vorschlagen. Das Angebot des Vermieters an die Gemeinde,
einen Nachmieter zu nennen, erfolgte am XXXX. Die Zuteilung der Wohnung erfolgte dann am XXXX, indem der
Beschwerdefiihrer von der Gemeinde XXXX als Nachmieter fur diese Wohnung dem Vermieter bekannt gegeben
wurde. Das bedeutet, dass der tatsachliche Vermieter der Wohnung erst am XXXX und somit nach Genehmigung des
Zuweisungsbescheides am XXXX der Gemeinde erstmals die Moglichkeit gab, einen konkreten Nachmieter fir die
Wohnung zu nennen und der Beschwerdefiihrer daher vor diesem Zeitpunkt gegenlber dem Vermieter nicht
nachweislich verbindlich erklart hat, die verfahrensgegenstandliche Wohnung mieten zu wollen. Dass die Gemeinde
dem BeschwerdefUhrer in Aussicht gestellt hat, ihn dem Vermieter als Nachmieter vorzuschlagen, erfillt die an die
Einleitung des Erwerbes einer bestimmten Wohnung gestellten Voraussetzungen nicht, weil die Gemeinde nicht die
Rechte und Pflichten aus dem Mietvertrag Ubertragen kann. Der Erwerb der Wohnung ist daher nicht vor der
Wirksamkeit der Genehmigung des Zuweisungsbescheides iSd § 31 Abs. 1 Z 2 HGG 2001 eingeleitet worden.Der
Beschwerdefiihrer hat sich zwar bereits am romisch 40 bei der Marktgemeinde rémisch 40 als Wohnungssuchender
gemeldet und auch jene Wohnung als Objekt seines Interesses genannt, in der er nunmehr wohnt, da er vom
bevorstehenden Auszug seines Bekannten wusste. Jedoch ist die Marktgemeinde rémisch 40 nicht die Vermieterin der
Wohnung, sondern kann dem eigentlichen Vermieter nur einen neuen Mieter vorschlagen. Das Angebot des
Vermieters an die Gemeinde, einen Nachmieter zu nennen, erfolgte am rémisch 40 . Die Zuteilung der Wohnung
erfolgte dann am romisch 40 , indem der Beschwerdefiihrer von der Gemeinde rémisch 40 als Nachmieter fir diese
Wohnung dem Vermieter bekannt gegeben wurde. Das bedeutet, dass der tatsachliche Vermieter der Wohnung erst
am rémisch 40 und somit nach Genehmigung des Zuweisungsbescheides am romisch 40 der Gemeinde erstmals die
Moglichkeit gab, einen konkreten Nachmieter fur die Wohnung zu nennen und der Beschwerdeflihrer daher vor
diesem Zeitpunkt gegentiber dem Vermieter nicht nachweislich verbindlich erklart hat, die verfahrensgegenstandliche
Wohnung mieten zu wollen. Dass die Gemeinde dem Beschwerdefiihrer in Aussicht gestellt hat, ihn dem Vermieter als
Nachmieter vorzuschlagen, erfillt die an die Einleitung des Erwerbes einer bestimmten Wohnung gestellten
Voraussetzungen nicht, weil die Gemeinde nicht die Rechte und Pflichten aus dem Mietvertrag Ubertragen kann. Der
Erwerb der Wohnung ist daher nicht vor der Wirksamkeit der Genehmigung des Zuweisungsbescheides iSd Paragraph
31, Absatz eins, Ziffer 2, HGG 2001 eingeleitet worden.
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Der Vollstandigkeit halber ist noch festzuhalten, dass auch kein Anspruch nach8 31 Abs. 1 Z 3 HGG 2001 besteht,
wonach an Stelle der Kosten fir die (aktuelle) Wohnung die ehemaligen Kosten jener eigenen Wohnung gebihren, in
der der Anspruchsberechtigte zum Zeitpunkt der Wirksamkeit der Einberufung (hier: der Genehmigung des
Zuweisungsbescheides) gewohnt hat. Dies weil der Beschwerdeflhrer vor seiner eigenen Wohnung als Mitbewohner
bei seinem Bruder in dessen Wohnung gewohnt hat.Der Vollstandigkeit halber ist noch festzuhalten, dass auch kein
Anspruch nach Paragraph 31, Absatz eins, Ziffer 3, HGG 2001 besteht, wonach an Stelle der Kosten fur die (aktuelle)
Wohnung die ehemaligen Kosten jener eigenen Wohnung gebihren, in der der Anspruchsberechtigte zum Zeitpunkt
der Wirksamkeit der Einberufung (hier: der Genehmigung des Zuweisungsbescheides) gewohnt hat. Dies weil der

Beschwerdefihrer vor seiner eigenen Wohnung als Mitbewohner bei seinem Bruder in dessen Wohnung gewohnt hat.
Es ist daher spruchgemal zu entscheiden.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdaR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Die Rechtsprechung des
VwGH (25.05.2004, 2003/11/0053) ist auf den vorliegenden Fall GUbertragbarDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz
4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche
Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Die Rechtsprechung des VwWGH (25.05.2004, 2003/11/0053)
ist auf den vorliegenden Fall Gbertragbar.
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