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Entscheidungsdatum

30.06.2016
Norm

AVG 1950 852 Abs1

AVG 1950 853a Abs1

B-VG Art.133 Abs4

GebAG §32

GebAG §34

KOVG 1957 §91

VwWGVG §17

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 831 Abs1
1. AVG 1950 § 52 glltig von 01.01.1991 bis 31.01.1991wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 51/1991
2. AVG 1950 § 52 giltig von 01.09.1950 bis 31.12.1990

—_

. AVG 1950 & 53a gliltig von 01.03.1983 bis 31.01.1991 wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 51/1991

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

S A L

-

GebAG § 32 heute

GebAG § 32 glltig ab 01.07.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 202/2021

GebAG § 32 glltig von 01.01.2008 bis 30.06.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2007
GebAG § 32 glltig von 01.01.2002 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001
GebAG § 32 glltig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 407/1997

AN


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160630_W181_2122378_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160630_W181_2122378_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160630_W181_2122378_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160630_W181_2122378_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160630_W181_2122378_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160630_W181_2122378_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160630_W181_2122378_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160630_W181_2122378_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20160630_W181_2122378_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1950/172/P52/NOR12062676
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1950/172/P52/NOR12058452
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1950/172/P53a/NOR12058454
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10002337&Artikel=&Paragraf=32&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1975/136/P32/NOR40238967
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1975/136/P32/NOR40095137
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1975/136/P32/NOR40021652
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6. GebAG 8§ 32 gultig von 01.01.1995 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 623/1994
7. GebAG 8§ 32 gultig von 01.05.1992 bis 31.12.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 214/1992
GebAG § 32 glltig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 177/1987

©

GebAG 8 34 heute

GebAG § 34 gliltig ab 01.01.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2007

GebAG § 34 glltig von 01.01.2002 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001
GebAG § 34 glltig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 407/1997
GebAG 8§ 34 gultig von 01.01.1995 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 623/1994
GebAG 8 34 gultig von 01.05.1992 bis 31.12.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 214/1992
GebAG 8§ 34 gultig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 177/1987

N o vk~ wDN =

KOVG 1957 § 91 heute

KOVG 1957 § 91 gultig ab 01.01.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2024

KOVG 1957 § 91 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2002
KOVG 1957 § 91 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 314/1994
KOVG 1957 § 91 gultig von 12.07.1957 bis 30.06.1994

s N

1. VWGVG § 17 heute
2. VwGVG § 17 glltig ab 01.01.2014

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG 8§ 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VwGVG § 31 heute

VwGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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Spruch
W181 2122378-1/3E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Harald PERL als Einzelrichter Uber den gebtihrenrechtlichen
Antrag von XXXX, Honorarnote vom 25.12.2014 betreffend die Erstellung eines schriftlichen Gutachtens zu der GZ.
XXXX, beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Harald PERL als Einzelrichter tGber den
gebuhrenrechtlichen Antrag von roémisch 40 , Honorarnote vom 25.12.2014 betreffend die Erstellung eines
schriftlichen Gutachtens zu der GZ. rémisch 40, beschlossen:

A)

Der gebuhrenrechtliche Antrag des mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom 23.10.2014, GZ. XXXX,
bestellten Amtssachverstandigen XXXX wird zurtickgewiesen.Der geblhrenrechtliche Antrag des mit Beschluss des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 23.10.2014, GZ. rémisch 40 , bestellten Amtssachverstandigen romisch 40 wird

zurlickgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.
Text
BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:
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1. Mit Schriftsatz vom 23.10.2014, GZ. XXXX, wurde der Antragsteller gemalR8 14 BVwWGG als Amtssachverstandiger von
der Gerichtsabteilung1. Mit Schriftsatz vom 23.10.2014, GZ. rémisch 40 , wurde der Antragsteller gemal3 Paragraph 14,
BVWGG als Amtssachverstandiger von der Gerichtsabteilung

XXXX um  Ausarbeitung eines medizinischen Sachverstandigengutachtens auf der Grundlage der
Einschatzungsverordnung ersucht. Das (schriftlich) zu erstellende Gutachten sollte insbesondere eine Diagnose, die
gesonderte Einschatzung des Grades der Behinderung fur jede festgestellte Gesundheitsschadigung, die gewahlte
Richtsatzposition, den zu Grunde gelegten Rahmensatz, das Zusammenwirken der Leiden in funktioneller Hinsicht, die
Ermittlung des Gesamtgrades der Behinderung, den Zeitpunkt, seit wann der Gesamtgrad der Behinderung gegeben
ist sowie eine schlissige Begriindung bei Veranderung bzw. abweichender Beurteilung hinsichtlich des bereits durch
die belangte Behérde in Auftrag gegebenen Gutachtens, enthalten.rémisch 40 um Ausarbeitung eines medizinischen
Sachverstandigengutachtens auf der Grundlage der Einschatzungsverordnung ersucht. Das (schriftlich) zu erstellende
Gutachten sollte insbesondere eine Diagnose, die gesonderte Einschatzung des Grades der Behinderung fir jede
festgestellte Gesundheitsschadigung, die gewahlte Richtsatzposition, den zu Grunde gelegten Rahmensatz, das
Zusammenwirken der Leiden in funktioneller Hinsicht, die Ermittlung des Gesamtgrades der Behinderung, den
Zeitpunkt, seit wann der Gesamtgrad der Behinderung gegeben ist sowie eine schllssige Begrindung bei Veranderung
bzw. abweichender Beurteilung hinsichtlich des bereits durch die belangte Behorde in Auftrag gegebenen Gutachtens,
enthalten.

2. Am 30.12.2014 langte das mit 13.11.2014 datierte psychiatrisch-neurologische Gutachten beim
Bundesverwaltungsgericht ein. Gleichzeitig Gbermittelte der Antragsteller dem Bundesverwaltungsgericht eine mit
25.12.2014 datierte Gebuhrennote nach dem Gebuhrenanspruchsgesetz (GebAG) wie folgt:

Aktenstudium

EUR 14,50

Muhewaltung (psychiatrisches Gutachten)
EUR 116,20

Muhewaltung (neurologisches Gutachten)
EUR 116,20

Schreibgebuhr, 1 Kopie; Anzahl der Seiten a 2,60: 12
EUR 18,20

Porti

EUR 2,07

Zeitversaumnis (Aktenruckstellung)

EUR 22,70

Zwischensumme:

EUR 289,87

20% USt

EUR 57,97

Summe:

EUR 347,84

3. Mit Schriftsatz vom 27.07.2015 Ubermittelte der Antragsteller dem Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen
eine Zahlungserinnerung und begriindete diese damit, dass er fir das Gutachten in dem Verfahren des
Bundesverwaltungsgerichtes zur GZ. XXXX eine Gebuhrennote nach dem GebUhrenanspruchsgesetz gelegt habe. Er sei
weder als "amtlicher Sachverstandiger" bestellt noch Beamter oder Angestellter eines Amtes. Im Rahmen einer
telefonischen Auskunft habe ihm das Bundesverwaltungsgericht empfohlen, sich an das Sozialministeriumservice zu
wenden, da dieses fur die Zahlungen zustandig sei. Der Antragsteller ersuchte um Zahlung der Gebihrennote,
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andernfalls um Zusendung eines Bescheides/Beschlusses, in dem die Gebuhren bestimmt wurden. 3. Mit Schriftsatz
vom 27.07.2015 Ubermittelte der Antragsteller dem Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen eine
Zahlungserinnerung und begrindete diese damit, dass er fur das Gutachten in dem Verfahren des
Bundesverwaltungsgerichtes zur GZ. rodmisch 40 eine Gebuhrennote nach dem Gebuhrenanspruchsgesetz gelegt
habe. Er sei weder als "amtlicher Sachverstandiger" bestellt noch Beamter oder Angestellter eines Amtes. Im Rahmen
einer telefonischen Auskunft habe ihm das Bundesverwaltungsgericht empfohlen, sich an das Sozialministeriumservice
zu wenden, da dieses fur die Zahlungen zustandig sei. Der Antragsteller ersuchte um Zahlung der Gebuhrennote,
andernfalls um Zusendung eines Bescheides/Beschlusses, in dem die Gebuhren bestimmt wirden.

4. In weiterer Folge wurden dem Antragsteller seitens des Bundesamtes fur Soziales und Behindertenwesen mit E-Mail
vom 29.07.2015 die Entgeltregelungen fur die nach § 90 KOVG 1957 bestellten &rztlichen Sachverstandigen zur
Kenntnis gebracht. Dartber hinaus wurde der Antragsteller darauf hingewiesen, dass es sich bei den Satzen um vom
Ministerium vorgegebene Tarife handle und eine Zahlung anderer Honorare nicht moglich sei.4. In weiterer Folge
wurden dem Antragsteller seitens des Bundesamtes fur Soziales und Behindertenwesen mit E-Mail vom 29.07.2015 die
Entgeltregelungen fir die nach Paragraph 90, KOVG 1957 bestellten &rztlichen Sachverstandigen zur Kenntnis
gebracht. Darlber hinaus wurde der Antragsteller darauf hingewiesen, dass es sich bei den Satzen um vom
Ministerium vorgegebene Tarife handle und eine Zahlung anderer Honorare nicht méglich sei.

5. Mit (an das Bundesamt flr Soziales und Behindertenwesen gerichteten) Schriftsatz vom 09.08.2015, beim
Bundesverwaltungsgericht eingelangt am  11.08.2015, Ubermittelte der Antragsteller abermals eine
Zahlungserinnerung und fihrte darin ergdnzend an, dass bei der Auftragserteilung durch das
Bundesverwaltungsgericht fir ihn nicht erkennbar gewesen sei, dass das Gutachten vom Sozialministeriumservice
bezahlt wirde. Ware ihm dieser Umstand bekannt gewesen, hatte er die Erstattung des Gutachtens abgelehnt. Der
Antragsteller sei davon ausgegangen, dass er in seiner Eigenschaft als allgemein beeideter und gerichtlich zertifizierter
Sachverstandiger vom Bundesverwaltungsgericht bestellt worden sei. Da bislang keine Zahlung auf seinem Konto
eingegangen sei, ersuche er um Uberweisung der ausstehenden Betrdge und um Zusendung eines
Bescheides/Beschlusses, in dem die GeblUhren bestimmt wiirden.

6. Sodann Ubermittelte das Bundesamt fir Soziales und Behindertenwesen mit E-Mail vom 11.08.2015 dem
Bundesverwaltungsgericht den bisher erfolgten Schriftverkehr mit dem Antragsteller.

7. Mit Schriftsatz des Bundesverwaltungsgerichtes vom 12.05.2016, GZ. W181 2122378-1/2Z, wurde der Antragsteller
mit der Moglichkeit zur Stellungnahme binnen 14 Tagen zusammengefasst davon in Kenntnis gesetzt, dass er nach der
Aktenlage dem Verfahren zur GZ XXXX als Amtssachverstéandiger und nicht als nichtamtlicher Sachverstandiger
beigezogen worden sei. Da jedoch lediglich nichtamtliche Sachverstandige einen Anspruch auf GeblUhren nach dem
GebAG haben, wirde sein Antrag auf Bestimmung der Geblhren nach dem GebAG mangels Antragslegitimation
zurlickzuweisen sein.7. Mit Schriftsatz des Bundesverwaltungsgerichtes vom 12.05.2016, GZ. W181 2122378-1/2Z,
wurde der Antragsteller mit der Moglichkeit zur Stellungnahme binnen 14 Tagen zusammengefasst davon in Kenntnis
gesetzt, dass er nach der Aktenlage dem Verfahren zur GZ rémisch 40 als Amtssachverstandiger und nicht als
nichtamtlicher Sachverstandiger beigezogen worden sei. Da jedoch lediglich nichtamtliche Sachverstandige einen
Anspruch auf Gebuhren nach dem GebAG haben, wirde sein Antrag auf Bestimmung der Gebuhren nach dem GebAG
mangels Antragslegitimation zurtickzuweisen sein.

8. Der Schriftsatz des Bundesverwaltungsgerichtes vom 12.05.2016 wurde dem Antragsteller am 17.05.2016
rechtswirksam zugestellt. Eine Stellungnahme langte bis dato nicht ein.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Gemal? § 6 Bundesgesetz Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes (Bundesverwaltungsgerichtsgesetz -
BVWGG), BGBI. | Nr. 10/2013, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit
Einzelrichterzustandigkeit  vor.Gemall  Paragraph 6, Bundesgesetz  Uber  die  Organisation  des
Bundesverwaltungsgerichtes (Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVWGG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus
2013,, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das Bundesgesetz Uber
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das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | Nr. 33/2013 idgF,
geregelt (§ 1 leg. cit.). Gemal3 8 58 Abs. 2 VwGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte
mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das Bundesgesetz Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte
(Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, idgF, geregelt
(Paragraph eins, leg. cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum

Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal Art. 130 Abs. 1 B-VG, die Bestimmungen des Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991
(AVG), BGBI. Nr. 51/1991 idgF, mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der
Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor
dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Gemal
Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren uber
Beschwerden gemal Artikel 130, Absatz eins, B-VG, die Bestimmungen des Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz
1991 (AVG), Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991, idgF, mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier.
Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, des
Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984
- DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984,, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Zu A)

GemalR8 52 Abs. 1 AVG sind die der Behdrde beigegebenen oder zur Verfugung stehenden amtlichen
Sachverstandigen (Amtssachverstandige) beizuziehen, wenn die Aufnahme eines Beweises durch Sachverstandige
notwendig wird.Gemal} Paragraph 52, Absatz eins, AVG sind die der Behdrde beigegebenen oder zur Verfugung
stehenden amtlichen Sachverstandigen (Amtssachverstandige) beizuziehen, wenn die Aufnahme eines Beweises durch
Sachverstandige notwendig wird.

Lediglich in den in& 52 Abs. 2 AVG genannten Fallen (ndmlich dann, wenn Amtssachverstandige nicht zur Verfigung
stehen oder es mit Rucksicht auf die Besonderheit des Falles geboten ist) ist eine ausnahmsweise Heranziehung
nichtamtlicher Sachverstandige moglich.Lediglich in den in Paragraph 52, Absatz 2, AVG genannten Fallen (nédmlich
dann, wenn Amtssachverstandige nicht zur Verfligung stehen oder es mit Rucksicht auf die Besonderheit des Falles
geboten ist) ist eine ausnahmsweise Heranziehung nichtamtlicher Sachverstandige moglich.

Das AVG unterscheidet im Bereich der Sachverstandigen somit auf der einen Seite Amtssachverstandige und auf der
anderen Seite nichtamtliche Sachverstandige.

Unter einem Amtssachverstandigen ist ein Verwaltungsorgan zu verstehen, das entweder einer bestimmten Behoérde
beigegeben ist oder dieser zur Verfligung steht. "Beigegeben" ist ein Verwaltungsorgan einer Behdrde, wenn es
organisatorisch in die Behodrde eingegliedert ist (wie etwa ein Amtsarzt). Ein Amtssachverstandiger steht "zur
Verflgung", wenn dieser organisatorisch zu einer anderen als der zur Entscheidung berufenen Behdrde zugehdrig ist
(etwa durch Zugehdrigkeit einer Oberbehérde oder Unterbehdrde) [vgl. dazu Hengstschlager-Leeb, Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetz, 2.

Teilband: 88 37-62, Rz 25f zu § 52]. Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist ein Sachverstandiger aber
nicht nur ein "Amtssachverstandiger", wenn er kraft einer Behérdenorganisation, sondern auch wenn er aufgrund
einer gesetzlichen Anordnung "zur Verfiigung steht" (vgl. VWGH 12.05.1992, 91/08/0139).Teilband: Paragraphen 37 -,
62,, Rz 25f zu Paragraph 52 ], Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist ein Sachverstandiger aber nicht nur
ein "Amtssachverstandiger", wenn er kraft einer Behdrdenorganisation, sondern auch wenn er aufgrund einer
gesetzlichen Anordnung "zur Verfligung steht" vergleiche VwGH 12.05.1992, 91/08/0139).

Eine solche gesetzliche Anordnung findet sich in § 90 zweiter Satz Kriegsopferversorgungsgesetz 1957 (KOVG 1957),
wonach die Sachverstandigen vom Bundesminister flr soziale Verwaltung auf Vorschlag des Bundesamtes flr Soziales
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und Behindertenwesen auf unbestimmte Zeit bestellt werden. Die gemdR § 90 KOVG 1957 bestellten
Sachverstandigen gelten nach der hdchstgerichtlichen Judikatur als amtliche Sachverstandige (Amtssachverstandige)
im Sinne des& 52 Abs. 1 AVGEine solche gesetzliche Anordnung findet sich in Paragraph 90, zweiter Satz
Kriegsopferversorgungsgesetz 1957 (KOVG 1957), wonach die Sachverstandigen vom Bundesminister fur soziale
Verwaltung auf Vorschlag des Bundesamtes fir Soziales und Behindertenwesen auf unbestimmte Zeit bestellt werden.
Die gemaR Paragraph 90, KOVG 1957 bestellten Sachverstandigen gelten nach der hdchstgerichtlichen Judikatur als
amtliche Sachverstandige (Amtssachverstandige) im Sinne des Paragraph 52, Absatz eins, AVG.

Nach Auskunft des Bundesamtes flr Soziales und Behindertenwesen, Landesstelle Karnten, wurde der Antragsteller
mit XXXX zum drztlichen Sachverstandigen gemal 8 90 Abs. 1 zweiter Satz KOVG 1957 bestellt und wird der
Antragsteller weiterhin in dem nach § 90 Abs. 1 dritter Satz KOVG 1957 zu fiihrenden Verzeichnis als bestellter
Sachverstandiger gefihrt. Der Antragsteller ist demnach - unabhangig vom Bestehen eines offentlich-rechtlichen
Dienstverhaltnisses - als Amtssachverstandiger zu qualifizieren.Nach Auskunft des Bundesamtes fir Soziales und
Behindertenwesen, Landesstelle Karnten, wurde der Antragsteller mit romisch 40 zum arztlichen Sachverstandigen
gemal Paragraph 90, Absatz eins, zweiter Satz KOVG 1957 bestellt und wird der Antragsteller weiterhin in dem nach
Paragraph 90, Absatz eins, dritter Satz KOVG 1957 zu flhrenden Verzeichnis als bestellter Sachverstandiger gefuhrt.
Der Antragsteller ist demnach - unabhangig vom Bestehen eines 6ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnisses - als
Amtssachverstandiger zu qualifizieren.

Dem Bundesverwaltungsgericht stehen gemal? 8 14 BVwGG in den Fallen des Art. 131 Abs. 2 erster Satz und Abs. 4 Z 2
des Bundes-Verfassungsgesetzes - B-VG, BGBI. Nr. 1/1930, die im Bereich der Vollziehung des Bundes tatigen
Amtssachverstandigen zur Verfugung.Dem Bundesverwaltungsgericht stehen gemal Paragraph 14, BVwWGG in den
Fallen des Artikel 131, Absatz 2, erster Satz und Absatz 4, Ziffer 2, des Bundes-Verfassungsgesetzes - B-VG,
Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus 1930,, die im Bereich der Vollziehung des Bundes tatigen Amtssachverstandigen zur
Verfigung.

Die Gerichtsabteilung XXXX hat den Antragsteller in dem Beschwerdeverfahren zur GZ XXXX betreffend eine
Rechtssache, in welcher das Bundesamt flir Soziales und Behindertenwesen Bescheid erlassende Behorde war, als
Amtssachverstandigen herangezogen. Dies ergibt sich aus dem Schreiben der Gerichtsabteilung XXXX vom 23.10.2014,
mit dem der Antragsteller unter Hinweis auf8 14 BVwWGG um Erstattung eines medizinischen
Sachverstandigengutachtens ersucht wurde.Die Gerichtsabteilung rémisch 40 hat den Antragsteller in dem
Beschwerdeverfahren zur GZ romisch 40 betreffend eine Rechtssache, in welcher das Bundesamt flir Soziales und
Behindertenwesen Bescheid erlassende Behorde war, als Amtssachverstandigen herangezogen. Dies ergibt sich aus
dem Schreiben der Gerichtsabteilung rémisch 40 vom 23.10.2014, mit dem der Antragsteller unter Hinweis auf

Paragraph 14, BywGG um Erstattung eines medizinischen Sachverstandigengutachtens ersucht wurde.

Als Amtssachverstandiger gebuhrt dem Antragsteller gemaR 8 91 KOVG 1957 eine Entlohnung fur Zeitversaumnis und
Muhewaltung. Das Ausmal3 der Entlohnung bestimmt sich nach verbindlichen Richtsatzen, die das Bundesministerium
far soziale Verwaltung im Einvernehmen mit dem Bundesministerium fur Finanzen aufstellt. Darauf wurde der
Antragsteller bereits seitens des Bundesamtes flr Soziales und Behindertenwesen mit E-Mail vom 29.07.2015
hingewiesen.Als Amtssachverstandiger gebuhrt dem Antragsteller gemal3 Paragraph 91, KOVG 1957 eine Entlohnung
far Zeitversaumnis und Muhewaltung. Das Ausmal? der Entlohnung bestimmt sich nach verbindlichen Richtsatzen, die
das Bundesministerium fur soziale Verwaltung im Einvernehmen mit dem Bundesministerium fir Finanzen aufstellt.
Darauf wurde der Antragsteller bereits seitens des Bundesamtes fir Soziales und Behindertenwesen mit E-Mail vom
29.07.2015 hingewiesen.

Einen Anspruch auf Gebuhren nach dem GebAG haben Amtssachverstandige hingegen nicht (vgl. VwSlg 14.798 A/1997;
Hengstschlager/Leeb, Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz, 2. Teilband 88 37 - 62, Rz 50 zu § 52). Dieser steht
gemall 8 17 VWGVG iVm 8 53a Abs. 1 AVG lediglich nichtamtlichen Sachverstandigen zu.Einen Anspruch auf Gebuthren
nach dem GebAG haben Amtssachverstandige hingegen nicht vergleiche VwSIg 14.798 A/1997; Hengstschlager/Leeb,
Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz, 2. Teilband Paragraphen 37, - 62, Rz 50 zu Paragraph 52,). Dieser steht
gemall Paragraph 17, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 53 a, Absatz eins, AVG lediglich nichtamtlichen
Sachverstandigen zu.

Aufgrund obiger Erwagungen kommt das Bundesverwaltungsgericht zu dem Ergebnis, dass der Antragsteller nach der
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Aktenlage dem Verfahren zur GZ XXXX als Amtssachverstandiger und nicht als nichtamtlicher Sachverstandiger
beigezogen wurde. Daruber wurde der Antragsteller mit Schriftsatz des Bundesverwaltungsgerichtes vom 12.05.2016,
GZ. W181 2122378-1/2Z, in Kenntnis gesetzt und ihm die Mdéglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme eingeraumt,
wovon dieser jedoch Abstand nahm.Aufgrund obiger Erwagungen kommt das Bundesverwaltungsgericht zu dem
Ergebnis, dass der Antragsteller nach der Aktenlage dem Verfahren zur GZ rdmisch 40 als Amtssachverstandiger und
nicht als nichtamtlicher Sachverstandiger beigezogen wurde. Dariber wurde der Antragsteller mit Schriftsatz des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 12.05.2016, GZ. W181 2122378-1/2Z, in Kenntnis gesetzt und ihm die Mdéglichkeit zur
Abgabe einer Stellungnahme eingeraumt, wovon dieser jedoch Abstand nahm.

Da lediglich nichtamtliche Sachverstdndige einen Anspruch auf GebUhren nach dem GebAG haben, ist der
gegenstandliche Antrag auf Bestimmung der Geblhren nach dem GebAG mangels Antragslegitimation
zurlckzuweisen.

Von der Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung konnte gegenstandlich gemaR§ 24 Abs. 4 VWGVG abgesehen
werden, da das Verfahren ausschliel3lich Rechtsfragen betrifft und die Tatsachenfeststellungen nicht bestritten
wurden. Zumal es sich gegenstdandlich um eine verfahrensrechtliche Entscheidung handelt, konnte aufgrund des
schriftlichen Vorbringens entschieden werden, ohne dass dies eine Verletzung von Art. 6 Abs. 1 MRK oder Art. 47 GRC
bedeutet hatte (VWGH vom 20.03.2014, 2013/07/0146; ebenso Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der
Verwaltungsgerichte, K 19 zu8& 24 VwGVG).Von der Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung konnte
gegenstandlich gemaR Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG abgesehen werden, da das Verfahren ausschlieBlich
Rechtsfragen betrifft und die Tatsachenfeststellungen nicht bestritten wurden. Zumal es sich gegenstandlich um eine
verfahrensrechtliche Entscheidung handelt, konnte aufgrund des schriftlichen Vorbringens entschieden werden, ohne
dass dies eine Verletzung von Artikel 6, Absatz eins, MRK oder Artikel 47, GRC bedeutet hatte (VwGH vom 20.03.2014,
2013/07/0146; ebenso Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, K 19 zu Paragraph 24,
VWGVG).

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Die im gegenstandlichen Fall anzuwendenden Normen sind derart klar, dass sie keiner weiteren Auslegung bedurfen.
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